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ANNET BIND:

DEN NASJONALSOSIALISTISKE
RORSLE






I
LIVSSYN OG PARTI

Den 24. februar 1920 hadde vi det forste store offentlige
massemgte i vir unge rorsle. I festsalen i Miinchener Hof-
brauhaus la vi fram de fem og tjue tesene til det nye
partiet for nesten 2000 mennesker som jublende vedtok
hvert enkelt punkt.

N4 var utgangspunktene og retningslinjene slatt opp for
den kampen som skulle komme. En kamp som skulle
rydde opp i et sant rot av ovecrlevde synspunkter og
meninger og i uklare, ja skadelige mal. En ny makt skulle
std fram i det late og feige borgerlige samfunnet og mote
den framstormende, scirende marxismen og i siste oye:
blikk gripe inn og stoppe skjebnens hjul.

Sclvsagt miittte den nyce rorsle fra forste dagen gjore hver
eneste tilhenger hellig overtydd om at det na ikke gjaldt
en ny valgparole lTor det politiske liv, men et i prinsippet
nytt livssyn, cllers kunne den ikke tenke pa a {4 tyngde og
Kealt nok ftil i ta opp dennc jettestriden.

I'n ma ikke glemme at det var noen clendige syns:
punkter en gikk ut fra nar de sdkalte partiprogrammene
ble lappet sammen og av og til pusset opp eller laget om.
Skal en riktig kunne verdsette disse misfosterne av noen
programmer som serlig de borgerlige «programkomitéer»
fikk i stand, ma en ta under lupen de motivene som drev
dem.,

Dect er stott det samme som ligger dem pa hjertet nar
dc sctter opp nye programmer eller endrer de gamle. Aldri
sd snart tar det til & demre for disse parlamentariske
statskunstnerne at det kjare folket rorer pd seg og prever
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4 slippe unna den gamle partikjerra, si maler de opp
skjekene. Sa kommer stjernekikerne og parti-astrologene,
de sikalte «erfarne» og «drevne», for det meste gamle
parlamentarikere. De husker fra «sin rike politiske lacre-
tid» at det har hendt slikt for at det til sist brast for mas:
sene, og dc¢ kjenner pa seg at noc slikt cr truende neer.
Sa griper de til de gamle oppskriftene, velger en «komité»,
lytter oppmerksomt rundt omkring blant velgerne, snuser
pa avisoppsecttene og lukter seg langsomt til hva den kjzere
velgermasse gjerne vil ha, hva den avskyr, og hva den
haper pa 4 fd&. Hver ervervsgruppe, ja hver liten gruppe
av funksjonzrer blir pd det noycste studert, og deres
inncrste, hemmelige onskemal blir utforsket. Med ett viser
de «skrckkelige slagordene» til opposisjonen scg a vare
verd neermere cttertanke, og ikke sjelden undrer de som
forst fant pa dem og de som har utbredt dem seg ikke
lite nar dissc slagordene, sclvsagt sann i all uskyldighet,
dukker opp i de gamle particnes ideologi.

Og komitéence trer sammen og «reviderer» det gamle pro:
grammet og sctter opp ct nytt, slik at hver far sitt. (De
heye herrer pleier da 4 skifte overtyding like ofte som
soldaten bytter skjorte i felten, dvs. hver gang den gamle
er blitt luscte!) Bondene far vern om jordbruket, industrien
vern om varene, forbrukerne om innkjopene, lererne
far heyerc lonninger, funksjonzrene bedre pensjon, enker
og faderlosc skal staten serge for pa beste vis, samferd:
selen skal fremmes, tariffene skal ned, og skattene, ja om
de ikke helt kan falle bort, si skal de i hvert fall settes
ned til ¢t minimum. Mang cn gang hender det at en like:
vel har glemt c¢n cller annen stand, cller ikke har hort noe
til et krav som har rcist scg blant folk. Da blir det i siste
liten satt til litt der det enné cr plass, og flikket og stelt
pd si lenge at cn med god samvittighet tor hape 4 ha
fatt hele heeren av ordinare spissborgere og kvinnene deres
rolige igjen og gjort dem glade og fornoyde. Og nir en
na har fatt stelt til alt pa bestc maten, da kan en i tillit
til Varherre og de borgerlige velgernes urokkelige dum-
het ga til kampen om «rikets nyordning» som det heter.

Niér sa valgdagen er overstatt og parlamentarikerne har
holdt sitt siste folkemote pa fire ar, sd slipper de 4 dres:
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sere stemmekveg og kan ta fatt pa andre og hyggeligere
oppgaver; da leser programkomitéene seg opp igjen, og
den striden som skulle fere til en nyordning, blir igjen
den gamle kampen om det velsignede daglige bred, det
vil for palamentarikerne si det samme som diétpenger.

Hver morgen gar na folkets karne til det a&rverdige hus,
og om han kanskje ikke kommer helt inn, sd iallfall inn
i forveerelset, der det blir fort liste over dem som er til
stede. I sitt tunge strev for folket ma han skrive navnet
sitt pa den, og kan na heve en liten, velfortjent lonn for
dette cvige, opprivende slitet.

Nar fire ar cr gatt cller i andre kritiske uker nar tiden
nermer seg at de parlamentariske korporasjonene skal
loses opp, kommer det over herrene en trang som de ikke
kan styre. Akkurat som oldenborrelarven som har det i
seg at den ma bli til en oldenborre, slik er det med dissc
parlamentarikerlarvene ogsi, de kommer seg ut av det
store puppehylsteret sitt og har na fitt vinger sa de kan
fly ut til det kjere folket. Sa taler de igjen til velgerne,
legger ut om hvor veldig mye de har 4 gjore, og om hvor
ondsinnede og forstokkete de andre er, men istedenfor &
bli hyllet og takket opplever de ofte at massene ikke
skjonner det minste og tilmed kaster ra, ja hatske tilrop
i hodet pa dem. Dersom na folket er sd utakknemlig at
det gir over en viss grense, cr det bare ett 4 gjore:

partict mi pusses opp si det Tiar den gamle glansen igjen,
programmet ma stelles pa, komitéen tar fatt pa nytt, og
hele svindelen raller forfra. Nar en kjenner til hvor erke:

dumme menneskene er, undrer en seg ikke over at det
pitr. Pressen gér i spissen, det nye programmet blender og
lokker, og sid ser en at begge bolingene av stemmekveg,
«borgere» og «proletarer», rusler inn pd bésene igjen og
velger sine gamle svindlere.

Mcn i samme stund blir denne folkets mann, denne
valgkandidaten for de arbeidende lag i folket, pd nytt par:
lamentarikerlarve, og larven spiser seg tykk og god igjen
pi statens kostnad, for sd nar det er gétt fire ar igjen &
springe ut som en praktfull sommerfugl.

Dect finnes vel ikke noe mer nedsliende enn 4 se hele
denne prosessen i dens nekterne virkelighet, ja rolig &
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matte vaere vitne til at svindelen blir gjentatt og gjen:-
tatt.

Nar dette er den andelige grobunnen som den borger:
lige leiren skal suge krefter av, kan den selvsagt ikke ha
den styrken som trenges for a fore kampen mot marxiste:
nes organiserte tropper.

Men det cr da heller ikke det som de heyce herrer
for alvor har tenkt seg. For selv om c¢n regner med at
dc parlamentariske medisinmennene til den hvite rasen er
aldri sa dndelig mindreverdige, sa kan da ikke engang de for
rammec alvor innbille seg at det nytter 4 sla inn pa den
veien de vesteuropéiske demokratiene gar, nar en skal ga
til kamp mot cn lere som i demokratict og i alt som hen-
ger sammen med det, i beste fall ser ¢t middel til 4 lamme
motstanderen og skaffe sceg sclv fri vei. Nar en del av
marxistene for tiden er smarte nok til a fa folk til & tro
at marxismen cr ulosclig knyttet til de demokratiske prin-
sippene, sa ma en veere s osnill ikke 4 glemme at disse
hoyce herrene da det gjaldt, ikke brydde seg en deyt om
ct {lertallsvedtak ctter vesteuropéisk demokratisk opp:
fatning. Dectte hendte i de dagene da de borgerlige parla-
mentarikerne trodde at det veldige, enormt dumme fler:
tallet kunnc trygge riket, mens marxistene rasket sammen
cn haug av stratenrovere, descrturer, partipamper og
jodiske litterater og kort og godt rev makten til seg, sd
demokratiet fikk seg en orefik si det sang. Nei, en ma
nok ha samme troende gemytt som en sdnn parlamentarisk
hekseprest av det ekte borgerlig-:demokratiske slaget for
4 kunnc innbille scg at det na cller i fremtiden skulle nytte
i gjore cnde pa den marxistiske verdenspesten og de bru-
tale, handickraftige krcftenec som barer den fram, med
trylleformler fra den vestcuropéiske parlamentarismen.

Sa lenge kommer marxismen til & gd sammen med demo-
kratienc til den far det til at den nasjonale andsverden
som er domt til selv 4 gd under, indirckte hjelper den til
4 na sine forbryterske mal. Mecn skulle marxismen i dag
komme pa den tanken at det oppce i denne parlamentarisk-
demokratiske heksegryta var kanskje med ctt kunne bli
brygget sammen et flertall som for alvor kunne true marx-
ismen — om ikke av annen grunn cnn at de i og med fler-
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tallet ogsad hadde lovgivende makt — ja, da ble det nok
fort slutt pd den parlamentariske leiken fra deres side.
Da kom nok ikke fanebaererne for den rede internasjonale
til 4 appellere til den demokratiske samvittigheten, men til
4 sende ut flammende opprop til massen av proletarer, og
med ett ville kampen fra den kvalme atmosfzren i parla-
mentssalene plantes om til fabrikkene og gatene. Demo-
kratiet var da ferdig pa oycblikket; og det som de «folke:-
lige» apostlene i parlamentene med all sin andelige smidig:-
het ikke haddc klart, det skulle nok de opphissede proletar:
massene greie i énstostre med brekkjern og smedhamrer i
hendene, akkurat som det hendte hosten 1918: de skulle
nok fa det inn i hodet pa det borgerlige samfunnct at det
cr vanvittig 4 innbille seg at en kan mote den jodiske ver:
denserobringen med de midlene det vesteuropéiske demo-
kratiet rdr over.

Som sagt, en skal vare noksa godtroende for a bindc
seg til spilleregler som motspilleren bare bruker til 4 bletfe
med eller til egen nytte, og som han kaster over bord i
samme oyeblikk han ikke synes de hever for ham selv.

Da na hele den politiske kampen hos de partiene som
cr sikalt borgerlig innstilt, i virkeligheten er et slagsmal
om dc cnkclte parlamentskrakker, og de derfor kaster
over bord meninger og prinsipper som sandsekker etter
som det hover, sia cr sclvsagt ogsi programmet avstemt
ctter det, og ogsi styrken svarer til det — riktignok i om:
vendt forhold. De trekker ikke magnetisk den store mas:
sen il seg med store hoyreiste synspunkter og den over:
tydende kraften som cr uttrykt i at de tror uten vilkar pa
disse synspunktene, og gar inn for dem med fanatisk
kampmot.

I en tid da den ene parten gar til storm pa den sam:
funnsordningen vi har, rustet med alle de vapen som et
om aldri sé forbrytersk livssyn gir, kan det aldri nyite for
den andre a gjore motstand, om ikke denne selv tar form
av en ny, i dette tilfelle politisk overtyding, og set:
ter i et kamprop om a ga brutalt og modig til atak isteden:
for den gamle parolen om et svakt og feigt vern. Nar
derfor i dag s®rlig de sakalte nasjonale, borgerlige stats:
rddene, la oss si fra det bayerske sentrumsparti, svart and-
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rikt innvender mot oss at var rersle tar sikte pa ¢n «oms-
veltning», da har en ikke noe annct 4 svare et slikt politisk
kjotthue enn: Ja, nettopp, vi prever jo bare 4 ta igjen det
som dere i forbrytersk dumhet har latt ligge. Det politiske
hestebyttet dere har drevet med ctter de fineste parla-
mentariske prinsipper, har hjulpet til 4 skyve nasjonen
utfor avgrunncn; men vi skal, pd det visct at vi gar til
atak, skape ct nytt livssyn og verne om de grunnsetning:
cne det bygger pa fanatisk og urokkelig; denne grunn-
vollen skal vare veien som nar tiden kommer, forer vart
folk opp igjen i frihetens tempel.

Da vi grunnla var rorsle, matte vi derfor framfor alt
sctte alt inn pa at var skarc av stridsmenn for en ny og
hellig overtyding ikke bare ble til en forening som dyrket
parlamentariske interesser.

Det forste vi gjorde for a motvirke denne utviklingen
var 4 sctte opp ct program med sid store mal at det forte
til at alle de sma ynkclige partidndene fra vare dager ble
skremt langt bort.

Mecen at vi hadde rett da vi hevdet at det var pakrevd
a forme dissc programpunktene klart og skarpt, det kunne
cn tydelig se av de skjcbnesvangre skavankene som forte
til at Tyskland brot sammen.

Etter helt ut 4 ha cerkjent dem matte en forme seg en
ny oppfatning av staten, som selv igjen matte bli den
sentrale delen av ct nytt livssyn.

%

Jeg redegjorde alt i forste bindet for hva jeg forstar
ved «folkeegen», for si vidt som jeg matte sla fast at ordet
cr for litc avgrenset som begrep til at det kan brukes til
prinsipielt grunnlag for en kamporganisasjon. Ymse ting,
som i og for seg i det virkelige og vesentlige ligger him:
melvidt fra hverandre, sciler i dag omkring under merket
«folkeegen». For jeg derfor gar over til 4 redegjore for
de oppgavene og det malet som Dect nasjonalsosialistiske
tyske arbeiderparti har satt seg, vil jeg gjcrne ha fram klart
begrepet «folkeegen», og hvordan det henger sammen med
partirersla.
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Begrepet «folkeegen» viser seg & vaere liksa lite klart
avgrenset, det kan fortolkes pa liksd mange méter og blir
like mye brukt i praksis som ordet «religios». Det er ikke
greitt helt presist & tenke seg hva det ligger i dette ordet,
hverken nar det gjelder 4 definere det rent teoretisk eller
de praktiske utslagene det gir seg. Ordet «religios» er det
ikke rad a fatte for disse utslagene tar en fast, skarp, av:
grenset ytringsform. Det er en svart vakker, men ogsa i
regelen cn temmelig lettvint tyding av et menneske nar
en sier at dct har cn «dypt og inderlig religios» natur. Det
finnes nok nocen fa som tar til takke med et slikt alminne-
lig uttrykk, ja ordene gir dem kanskje tilmed et mer
eller mindre klart bilde av en slik sjelelig tilstand. Men
da den storc massen hverken er filosofer eller helgener,
vil en slik alminnelig religios idé for den enkelte som regel
barc si at han far fritt lep for sin individuelle trang til &
tenke og handle, men det virker ikke slik som en religios
lengt gjor det straks den stir fram av den metafysiske,
grensclose tankeverden som en fast avgrenset tro. Sikkert
nok ecr ikke trocn et mal i seg selv, men bare et middel
til 4 nd malct; men den er det absolutt nedvendige midlet
til i det hele tatt 4 kunne na det. Men dette malet er ikke
bare ideclt, men til sjuende og sist helt praktisk. I det hele
tatt mi c¢n bli klar over at de hoycste idealene alltid stem-
mer sammen med livets forste krav, pd samme méaten som

en kan sioal nir det opphoyde og vakre er edclt, sd skyl:
des det bare at det logisk sctt er det mest nyttige.
Niir troen hjelper tit med a heve menneskene fra 4 leve

rett og slett som dyr til ¢t hoyere niva, hjelper den i
virkcligheten til 4 styrke og sikre tilvaret for dem. Prov
i ta fra menneskene i var tid de religisse trosmessige
grunnsctningene som de er oppdradd i, og som praktisk
sctt cr viktige for sedelighet og moral, skjer vekk den
rcligiose oppsedingen uten & sette noe likeverdig i stedet,
og dect kommer til & syne seg at selve grunnlaget for men-
neskenes eksistens kommer i ulage. En har vel derfor lov
til a sla fast at ikke bare lever menneskene for 4 tjene
hoyc idealer, men disse heye idealene er ogsi omvendt
grunnlaget for at mennesket skal kunne leve som men:-
neske. Slik blir ringen gjort.
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Selvsagt ligger det ogsa i det alminnelige uttrykket «reli-
gigs» visse prinsipielle tanker og trosbegreper som f. eks.
at sjelen ikke kan ga til grunne, at den har evig liv, at det
eksisterer et hoyere vesen osv. Men om alle disse tankene
aldri s& mye overtyder den cnkelte, si er de jo under:
kastet denne cnkeltes kritiske vurdering og kan derfor bli
godtatt eller forkastet av ham sa lenge dissc tankene bun:
ner i halvklare kjensler og forestillinger og ikke er gatt
over til 4 bli urokkelig, lovbundet tro. Denne troen er
kampfaktoren som slar ned motstanden og gjor veien klar
for religisse grunnsetninger som skal godkjennes.

Var ikke rcligiositeten klart avgrenset, ville den vare sa
uklar og mangfoldig at den ikke bare var uten verd for
menneskene, men rimeligvis kom til 4 fremme det alminne:
lige forfall.

Det samme som ¢n sicr om ordet «religios», kan en ogsa
si om ordet «folkeegen». Ogsi i det ordet ligger det visse
prinsipiclle grunntankcr. Inda de kan vaere uhyre viktige,
er de likevel i formen sa lite klart besteint, at de ikke har
noc¢ verd utover det at en mer cller mindre godkjenner
dem, for de blir satt opp som grunnclementer innenfor
rammen av ct politisk parti. For liksa lile som en vinner
friheten ved at alle gar og lengter etter den, liksé lite kan
en sette ut i livet idealene i et livssyn og de krav det reiser,
ved bare 4 bygge pa menneskets kjensler og indre trang.
Nei, forst nar den ideale trangen til a vare fri skaper seg
en kamporganisasjon, kan den utstyrt med militere makt:
midler sette om et folks sterkeste onske til vidunderlig
virkelighet.

Ikke noe livssyn har, om det er tusen ganger riktig og
om det er til aldri si stor nytte for menneskene, i praksis
noe & si for et folks liv om ikke grunnsetningen i dette
livssynet blir til et banner for en kamprorsle. Denne kamp:
rorsle ndr pa sin side ikke utover et parti for det har sei-
ret endelig i kampen for sine idéer og partidogmene er
blitt de nye statsgrunnsetningene for et folkesamfunn.

Men nir en bygger en utvikling for fremtiden pa en
dndelig forestilling av almen natur, da er det forste kravet
at det blir skapt fullkommen klarhet over denne forestil-
lingens vesen, art og omfang. Skjer det ikke, blir en rorsle
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ikke homogen nok i sine overtydinger til 4 utvikle den
kampkraften som ma til. Et politisk program ma settes
opp ut fra almene forestillinger, en politisk tro ma bygge
pa ct alment livssyn. Denne politiske troen som skal ar-
beide for et praktisk oppnaelig mal og ikke bare tjene
idéen, ma regne med de kampmidlene som en rir over og
sctte dem inn for & kjempe idéen fram til seier. Den ab-
strakt riktige, tankemessige forestillingen som en program:
matiker skal forkynne, ma kombineres med politikerens
praktiske skjonn. Det er sa at det idealet som lyser som
ledestjerne for menneskeheten, ikke kommer utenom 4 ta
omsyn til denne menneskchetens svakheter; gjor den ikke
det, strander det fra ferst av pa dct at menneskene er
uwlullkomne. De som forsker etter sannheten og de som
hienner folkets sjeleliv mé samarbeide. Bare da lykkes
det i de evige sannheters og idealers rike 4 finne fram til
det menneskelig mulige og la det ta form.

I'n kan ikke utrette noe som er viktigere enn a sctte
om den tvers igjennom sanndru, ideale forestillingen i et
nlment livssyn til ct politisk tros: og kampfellesskap som
er lnst avgrenset, gjennomiert organisert og ensartet i and
og vilje. Skal idéen scire, er det den eneste veien at en
lomer dette sporsmitlet riktig. Fra den harskaren pé ofte
millioner av mennesker, som i det enkelte sporsmél mer
cller mindree Klart har en kjensle av, ja til dels kanskje
ahijonner disse sunnhetene, ma det sta fram en mann som
med apodiktisk styrke griper inn i den store masses usikre
tareqtitlimpsverden og lormer sine steinharde grunnscetnin:
per ul e den og strir si lenge for 4 sla fast at de er de
cnente riktige, til det midt i tankenes fri belgeleik stiger
opp wom en granittblokk - et samhold i tro og vilje.

Retten til i ta pit seg og utfore dette ligger alment sett
vodet ot det mii skje, personlig rett til det har den det
Ivhkes Tor.

*

Nitr vi mit prover d trenge fram til den innerste kjernen
av ordet «lolhecgen», kan vi sla fast:

Den giengse politiske verdensoppfatningen 1 var tid
bygper oltest pit den forestillingen at staten nok har retten

) M kg 1L
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til & skape og bygge opp en kultur, men at den ikke har
noe a gjore med det rasemessige grunnlaget, tvert imot
heller er et produkt av de krav naringslivet stiller eller
i hoyden er ct naturlig resultat av en politisk trang til
makt. Blir dette grunnsynet utviklet logisk konsekvent,
forer det ikke barc til at urkreftene som ligger nedlagt
i rasen blir undervurdert, men ogsa til at personligheten
blir satt mindrc hoyt. For vil en ikke vedkjenne seg at
dc enkelte raser pa langt nar har den samme kulturska-
pende evnen, sd ma denne groveste av alle grove feil helt
logisk smitte over pa vurderingen av det enkelte mennec:
ske. Naér en gar ut fra som et faktum at rasene er ecns:
artede, kan en legge samme malestokken pa alle nasjoner
og sa igjen pa cenkceltmenneskene. Derfor er den inter:
nasjonale marxismen sclv i den formen som joden Karl
Marx forst tremstilte den, 1 grunnen bare ct livssyn som
i sin innstilling og opplatning har vert kjent lenge, men
som na ble uttrykt gjennom ¢n bestemt politisk  tro.
ITadde ikke dennce forgiftningen gatt forut, hadde det ikke
vart mulig at denne leren oppnadde sann utrolig poli-
tisk framgang. Karl Marx var i virkeligheten bare en blant
millioncr, men med en profets sikre blikk sa han de vik-
tigste giftstoffene i en verden som langsomt gikk til grunne,
fikk dem fram og blandct dem, lik en svartekunstner, sam-
men til en sterkere konsentrasjon, som enda fortere skulle
gjorc ende pa de frie og uavhengige nasjonene i verden.
Og dctte arbeidet gjorde han for sin egen rasec.

Decrfor ma en sc pd den marxistiske leeren som en sam-
mentrengt dndclig ckstrakt av det livssynet som i dag har
almen gyldighet. Bare av den grunn cr det helt nyttelost
at vart sakalte borgerlige samfunn kjemper mot det, ja
bent fram latterlig; for det borgerlige samfunnct cr jo
ogsd i alt vesentlig gjennomsyrt av alle disse giftstoffenc
og hyller ct livssyn som ikke skiller scg fra det marxist-
iske i annct cnn graden og personene. Det borgerlige sam:
funnet er marxistisk, men tror pa at det skal kunne ga
at vissc menneskegrupper (borgerskapet) rér; marxismen
selv prover derimot planmessig pa 4 fa verden over pa
jodenes hender.

I motsetning til det verdsetter det folkeegne livssynet
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menneskene etter rasenes urelementer. Det ser i staten
bare et middel til & na malet, og dette malet er 4 holde
rasen oppe. Det godkjenner derfor slett ikke at rasene er
like, men setter dem heyere eller lavere og kjenner seg,
ctter som det har erkjent dette, bundet til 4 handle i
pakt med den evige viljen som styrer universet, det vil si
a hjclpe den bedre og sterkere rasen til 4 seire, og kreve
at den darligere og svakere skal underordne seg. Det hyl-
ler dermed prinsipielt den aristokratiske grunntanken i
naturen og tror pa at denne loven gjelder helt ned til det
laveste enkeltvesen. Det ser at ikke bare cr ikke rascnc
av samme verd, heller ikke er de enkelte menneskene det.
Dette folkeegne livssynet skiller det enkelte mennesket ut
Ira massen og gir det egen verdi, og derfor virker det
organisatorisk i forhold til marxismen som er desorgani:
serende. Det tror pa at det menneskelige samfunnet mé ha
sine idealer om det vil leve. Men det folkeegne livssynet
kan pi ingen mate gi en etisk idé retten til 4 leve der-
nom denne idéen truer en etisk hoyerestdende rase, for
om vi likk ¢n verden av bastarder og negrer, ville det for
alltid viere slutt med vare menncskelige begreper om det
som v vahkert og opphoyd, og med alle drommer om en
wdendl tremtid for menneskene.

Hler pitovie jord ville det ikke finnes menneskelig kul-
ton o mivileaegon aten ariere,. Dersom de dor ut cller
b e, Lommer det Gl i senke seg en tid uten kultur
ot ol wvaet alor over qordhloden.,

Mo det lolheegne livssynet ser det som den verste av
alle tlhgpernmper @ undergrave den menneskelige kulturen
ved o odelepge den som baerer den fram. Den som vager
A leppe hitnd pic det som Gud skapte mest likt sitt bilde,
lon svnder mot den allgode makten som skapte dette
anderet, o hjelper til med 4 drive mennesket ut av
paradiset.

et shik tyller det folkeegne livssynet naturens innerste
mill op mening, fordi det gjenoppretter det frie spill av
Lrelter som md fore til en stadig vekselvirkning i utvik-
lingen til det bedre; til slutt er de beste av menneskene
heree over jorda, og veien framover er fri til & virke pa
omrider som dels ligger over, dels utenfor dem.
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Vi har alle en kjensle av at menneskene i en fjern frem-
tid kan komme til 4 std overfor sporsmil som bare en
hoyeste rase som herskerfolk er kalt til 4 lose, stottet av
alle de midler og muligheter som cn hel jordklode gir.

*

Selvsagt kan det fore til at et folkeegent livssyn blir
tortolket pa tusen maéter, nar en si rent alminnclig slar
fast hva det inneholder. Og i virkcligheten er det snautt
nok cn eneste av alle de politiske nyskapningene i senerc
tid som ikke pa et eller annet vis skyter seg inn under
denne verdensoppfatningen. Men nettopp fordi en slik
nyskapning cr til, gir den provet for at den skiller seg fra
allec dc andre oppfatningene. Dect marxistiske livssynet
blir ledet av en fast og helstopt hovedorganisasjon, og
mot det stiar ¢t virvar av opptfatninger som derfor i sine
idéer ikke kan ha stort de skal ha sagt, overfor en slik
tast fiendtlig front. In kan ikkce secirc med sa darlige
vapen. lerst nar det stiar ct cnsartet organisert og ledet
folkeegent livssyn mot det internasjonale som blir ledet
av marxismen, kan det, om ¢en syner den samme kamp-
gloden, na fram til scier for den cvige sannhet.

Men organisere et livssyn kan en bare ved a gi det be:
stemte former; hva dogmene er for troen, er partigrunn:
setningene for det partiet som skal skapes.

P§ dette vis ma det altsa lages et verktoy for det folke:
egne livssynet, som gir det hove til 4 ta opp en kamp pd
samme mdéten som den marxistiske partiorganisasjonen
gjor fri vei for internasjonalismen.

Mot dette malet strever Det nasjonalsosialistiske tyske
arbeiderparti.

Skal dct folkeegne livssynet scire, ma begrepet folke:-
cgen forst og fremst bindes partimessig, eller som det
klarest syner seg i det som selv ficndene av partitvang
ma vedgd iallfall indirekte. Nettopp de som ikke blir
trett av 4 fremheve at det folkeegne livssynet ikke er
noe den enkelte tinger og tar i arv, men noe som hviler
eller «lever» i hjertene pd gud vet hvor mange millioner,
slair nemlig med dette fast at disse forestillingene i og
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for seg ikke gjor det bitterste grann til 4 hindre seieren til
det fiendtlige livssynet, som riktignok partipolitisk gar
fram i helt klassiske former. Var det annerledes, matte
det tyske folket i dag ha kjempet seg til en veldig scier
og ikke std pa randen av en avgrunn. Framgangen til det
intcrnasjonale livssynet skyldes at det ble representert av
¢t politisk parti, organisert som stormavdelinger, og at
det motsatte livssynet 1a under skyldes den ting at det
hittil ikke hadde noen ensartet formet rcpresentasjon. Et
livssyn kan ikke kjempe og seire pa det grunnlaget at det
star alle fritt for 4 fortolke en alminnelig oppfatning, men
ved det at det blir skapt en avgrenset og samlende form, en
politisk organisasjon.

Derfor si jeg det serlig som min egen oppgave a plukke
ul og i storre cller mindre grad finne en dogmatisk form
lor grunnidéene i det svere og uformede stoffet som ut:-
prior et alminnelig livssyn, sa de klart avgrenset egner seg
il i binde de menneskene som gar med pa dem, i en samlet
lront. Med andre ord: Det nasjonalsosialistiske tyske ar:
hetdeepartiel tar de viktigste frekkene av grunnsynet i et
alminnelig [olkeegent livssyn, skaper av dem en politisk
tro ddet det samlidig bygger pa den praktiske virkelighet,
Hdeny branv oy de menneskene med deres skavanker, som
det e over denne polilishe froen kan né pa sin side samle
Aoy nueeat v mennesher 1 en stram organisasjon og blir
derfon guannlaget Jor al detle livssynel kan kjempe seg
Poarn il et



11
STATEN

Alt i arene 1920—-21 hadde var unge rorsle stott fitt
hore fra borgerlig hold i det samfunnct som i dag har
overlevd seg sclv, at vi med var holdning avviste staten,
og det mente disse partipolitiske stimenn av alle avskyg:-
ninger gav dem retten til 4 ta opp striden med oss og
med alle midler prove d undertrykke den unge rorsla. For
vi som forkyntc ¢t nytt syn pia verden ble etter hvert
noksa Icic 4 ha med a gjore. Men de sd med vilje bort
fra den kjensgjerningen at det borgerlige samfunnet av i
dag heller ikke har nocn klar og enstydig definisjon av
begrepet staten lenger og at begrepet heller ikke lar seg
cnstydig definere. For det er jo sd at rundt omkring pa
statens hogskoler sitter det folk, ofte lxcrere i statsrett,
som har fitt det som sin heyeste oppgave a legge ut om
og tyde den til enhver tid mer eller mindre heldige eksi-
stensen til staten, kilden som gir dem levebradet. Jo mer
urimelig den er bygd opp, dess mer ugjennomsiktige, kuns:
tige og uforsticlige blir dcfinisjonene pa hvorfor staten
cr til. Ilva skal f. cks. en keiscrligrkongelig universitets:
professor skrive om malet og meningen med staten i et
land med en statsform som vel er det storste misfoster
i historien? En svar oppgave ndr cn tenker pd at cn
lerer i statsrett i dag ikke er s& mye bundet til & si
sannheten som til & tolke den med et bestemt maél for
oye. Og dette milet er klart: Det gjelder om for enhver
pris og til enhver tid 4 trygge det monstrumet av en men:
neskelig mekanisme som de ni kaller staten. Det er der:
for ikke til & undres pa at de, nar dette spersmalet kom:
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mer opp, viker unna alle reelle standpunkter og i stedet
gicmmer seg bak en mengde «etiske», «sedelige», «moral-
ske» og hva det ellers kan vare av ideelle verdier, opp:
gaver og mal.

Stort sett kan en skjelne mellom felgende tre oppfat:
ninger:

a) Forst har vi den gruppen som helt enkelt ser pi sta-
fen som en mer eller mindre frivillig samskipnad av men:
nesker med en styringsmakt over seg.

Denne gruppen er den storste. Til den sogner saerlig de
som sverger blindt til vart legitimitetsprinsipp av i dag;
lor dem spiller det overhodet ikke noen rolle hva menne-
skene vil ndr det gjelder denne saken. Staten er til, og
det er for dem en kjensgjerning god nok til 4 gjere staten
hellig og ukrenkelig. For at et slikt vanvittig hjernespinn
<kal kunnc holde scg, trenger en at den sakalte statsaufori:
lefen blir bent fram slavisk dyrket. I en handvending gjor
disse folkene det som skulle vare et middel, til selve
mitlet. Staten cr ikke mer til for 4 tjcne menneskene,
men menneskene er til for & dyrke en statsautoritet, som
alle ned til den minste offentlige funksjonzr er en repre-
aentant lor. Men for at ikke denne tilstanden, den stille
Ndennkapelipe dvrkingen skal gd over til uro, er stats:
wtonteten pd owln wide bare il for i@ holde ro og orden.
Lhiller theke atntanutoriteten er nd lenger noe mal cller
mhli b Satmotoriteten ol sorge tor ro og orden, og ro
vpt onden akond den omvendt viere grunnlaget for at stats-
antontieten ban holde wey, Tlele livet skal pendle mellom
diew 1o polene,

I Mayern blie dette synet i forste rekke hevdet av
statabunntnerne il det bayerske sentrumspartiet. det si-
Falte shavershe Tolkepartis, i Gsterrike av de svartzgule
lopitimisdene, i selve Riket er det dessverre ofte de sa-
Ialte honservative clementene som slar inn pa disse tan:
kene om staten.

h) Al den neste gruppe mennesker er ikke si stor; for
(i den ma en regne dem som mener at det i det minste
md viere visse vilkdr en stat skal bydgge pa. De onsker
il e bare en felles forvaltning, men ogsd, om rad er, et
Joellesi sprik om dct enn bare er rent forvaltningstek:-



24 Feilaktig syn pd «germanisering»

niske synspunkter som er drsaken til dette ensket. Staten
har ikke lenger helt og holdent sitt mal i statsautoriteten,
nd kommer ogsa det til, at den skal arbeide for bedrc
tilhove for innbyggerne i landet. Tanker om «frihet», for
det meste misforstatt, trenger inn hos dem som har denne
oppfatningen av staten. Dec synes ikke lenger at den
kjcensgjerningen at c¢n regjeringsform na engang er til, fri-
tar den for kritikk, men den blir underkastct en prove om
den virkelig svarer til formdlet. Alder og wxrverdighet
hindrer ikkc at samtiden sier sin mening om statsformen.
Ellers kjennetegner det den oppfatningen at den forst
og fremst venter av statcn at den skaper sa gode livsvil-
kar for den enkelte som rad er, den dommer altsa ut fra
rent praktiske synspunkter og ctter ct alminnclig okono-
misk syn pa rentabilitcten. De fleste representantenc for
en slik oppfatning treffer vi blant de alminnelige tyske
borgerne og sarlig i vart liberale demokrati.

¢) Den tredje gruppen er den minste.

Dec gar sd vidt at de i staten ser et middel til 4 sette
ut i livet visse, for det meste uklart tenkte maktpolitiske
tendenser i retning av ct stats:folk som cr spraklig ser-
merkt og sveist sammen. Viljen til ct felles statssprak
ytrer seg ikke bare i det hiapet de gjor scg om at det skal
vere et palitelig grunnlag for dennc staten til 4 eke sin
makt utad, like mye kommer den til uttrykk i den opp-
fatningen — som forresten er bindegal — at det skal bli
et middel til & sette gjennom en nasjonalisering i en be:
stemt retning.

I de siste hundre arenc var det bent fram sergelig a
matte se pa hvordan dc i dissc kretsene mange ganger i
beste mening Ickte med ordet «germaniscre». Sclv husker
jeg enna fra den tiden jeg var ung hvordan necttopp dette
ordet kunnc gi oss ct helt galt syn pa tingene. Selv blant
alltyskerne kunne cn den gang herc hevdet at tvskdom:
men i Osterrike nok kunnec greie 4 germanisere slaverne i
Osterrike, nér regjeringen hjalp til, for det gikk aldri opp
for dem at en bare kan germanisere et landomride og
aldri mennesker. For det som en for det meste mente
med dette ordet, var at en tvang folk til rent utadtil 4
uttrykke seg pd tysk. Men det er en tankefeil som ikke
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er til 4 forstd at noen kan mecnc det skal bli en german
av en neger eller kineser, bare fordi han lerer seg tysk
og er villig til for fremtiden 4 bruke tysk sprak, f. eks.
stemme pd et eller annet tysk parti. A germanisere pa
den maten har i virkeligheten den motsatte virkningen,
men det ble det borgerlig nasjonale samfunnet vart aldri
klar over. For om en i dag med & tvinge fram et fellessprak
grcier 4 utjevne og viske bort szrdrag hos de ulike folke-
slagene, serdrag som for stakk i oynene, sd vil jo dette
bare si at folket tar til 4 bli et folk av bastarder og at det
nar det gjelder oss, gir den vcien at de andre ikke blir
gcrmaner, men at tvert om dct germanske clementet blir
tvnt. Historien har bare sd altfor mange eksempler pa at
¢t crobrerfolk stott har greidd med makt 4 tvinge det
undertrykte folket til & bruke spraket sitt, men nar tusen
iir cr gatt, er det et annet folk som taler det spraket, og
de som en gang seiret er nd egentlig overvunnet.

Nettopp fordi det ikke er spraket, men blodet som
kijennetegner rascn, har cn ikke lov 4 bruke ordet ger-
maniscre for en med en slik prosess greier 4 endre selve
blodet hos de underlegne. Men det gar aldri. Det eneste
kunne vere 4 f4 fram en slik endring med en raseblanding,
men det vil ikke si noc annet enn at nivéet til den hoyere
rasen blir senket. Til sjuende og sist forer derfor en slik
prosess til at nettopp de cgenskapene gar til grunne, som
en gang gav crobrerfolket evnen til & scire; sarlig gar det
ut over de kulturskapende kreftene nir en hoyere rase
parer seg med en lavere, om cenn blandingsrasen som er
resultatet aldri s& mye snakker spriket til den heyere
rasen. For en kortere tid vil det nok komme til en strid
mellom de to folk av ulik rase, og det kan nok hendc at
et slikt folk som stadig synker dypere og dypere, liksom
med sin siste motstandskraft kan greie a skape kulturelle
verdier som overrasker. Men da dreier det seg bare om
enkelte clementer fra den hoyerc rasen cller om bastar:
der i forste ledd, det beste blodet har enna overtaket og
prover & hevde seg, men det skjer aldri nar det gjelder
de endelige produktene av en slik rascblanding. De syner
alilri annet enn kultur i tilbakegang.

Vi md i dag se pad det som en lykke at vi ikke fikk noen
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germanisering i Osterrike slik som Joseph II. hadde tenkt
seg den. Rimeligvis hadde den fort til at den osterrikske
staten hadde holdt, men ogsa til at rasenivéet til den tyske
nasjonen var sunkct pa grunn av at spraket ble felles. |
arhundrene hadde det vel kanskje ctter hvert utkrystal-
lisert scg ct visst hordeinstinkt, men sclve rasen var blitt
mindreverdig. Kanskje var et stats-folk blitt fodt, men et
kulturfolk ville ha gatt til grunnc.

For den tyske nasjonen var det bedre at det ikke ble
noc av denne oppblandingen, og da spiller det liten rolle
at arsaken ikke var den at habsburgerne kom péd bedre
tanker, men den at de handlet kortsynt og dumt. Hadde
det gatt anncrledes, hadde vi i dag knapt kunnet snakke
med det tyske folket som en kulturfaktor.

Men ikke bare i Osterrike, ogsda i Tyskland tenkte og
tenker mange enna sakalte nasjonale like galt. Den samme
feilen i tankegangen var det ogsd som fikk mange til 4 kreve
cn politikk som skulle germanisere polakkence i de ostlige
omradene. Ogsd i dette tilfelle mente de det skulle ga om
de polske clementence ble tvunget til a snakke tysk. Men det
hadde veert ille om det var blitt gjennomfort: Et folk av
fremmed rase hadde kommet til 4 uttrykke sinc fremmede
tanker pa tysk og med sin mindreverdighet kompromit:
tert den hoyhet og verdighet som er cgen for vart folk.

IIva har det ikke alt i dag indirckte skadet tyskdom:
men at jodene radbrekker spraket vart nar de setter sin
fot pa amerikansk jord; mange amcrikanere vet jo ikke
bedre og skriver det pa var konto. Men ikke noen kan
vel falle pa 4 menc at den rent ytre kjensgjerningen at de
lusete innvandrerne fra Osten for det meste snakker tysk,
skulle vaere noce bevis for at de som folk stammer fra og
horer til i Tyskland.

I var historie har det virkelig gjort nytte nér forfedrene
med sverd i hdnd tok ny jord og den ble germanisert, dvs.
at tyske bonder reiste sine bruk pé den. Blandet de sa
blod med den fremmede rasen, gjorde de sitt til a oke den
sorgelige indre spliden i sinnet, som gir seg klart uttrykk
i den tyske overindividualismen, et trekk som tilmed ofte
dessverre blir lovprist.

Ogsa denne tredje gruppen ser til en viss grad pa staten
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som et médl i seg selv, og mener derfor at det blir den
hoyeste oppgaven i det menneskclige tilverct 4 holde den
oppe. ‘

Jeg gjentar i korthet og slar fast: alle disse synsmatene
har ikke slitt rot dypt i den erkjennclsen at det er rase-
frckkene de kultur: og verdiskapende krcftene i vesentlig
drad avhenger av, og at derfor staten ma sc det som sin
hoyeste oppgave a holde pa rascn og gjore den bedre, dette
er forste vilkaret for at den menneskelige kulturen kan
utvikle seg videre.

Joden Karl Marx kunne sa trekke den ytterste konsck:
vensen av de gale oppfatningene og meningene om statens
mil og vesen. Nar det borgerlige samfunnet loser begre:-
pet staten fra rasegrunnsetningene uten 4 kunne skape en
cller annen ny, jamtover godkjent formulering av stats:
begrepet, dapnet det selv veien for en lere som nekter a
podkjenne staten som stat.

Al pit dette punktet var den kampen det borgerlige
sombunnet forte mot den marxistiske internasjonale til fa-
nyttes. Selv hadde det for lenge siden gitt opp det grunn-
lnprel som det er urad 4 greie seg uten, om en vil verne
om sine egne idéer, De drevne motstanderne sa klart at
dot horgerlige sumtbunnet hadde svake punkter, og stormer
wib dette momtunnet med de vipen som det selv, om enn
aheiv g, e gt dem

Py oy coesle nome hiviler pid et Tolkeepent livssyn, skylder
dorton wller doed & woege Tor ad det blir skapt en ensartet
ol hlae Torm nome utteykker statens vesen og malet for
Atnlenn ehnintenn

Dt en do prinsipiclt mi erkjenne cr at sfafen ikke i seg
welveoer ol mdll, men el middel. Den er nok grunnlaget for
al et kan vokse fram en hoyere menneskelig kultur, men
den er ihke selv dirsaken il den. Arsaken er ene og alene
cnrase som har evnen til & skape kultur. Om det fantes
lndreevis av monsterstater pa jorda, sa ville det likevel
i1 e ehsistere noen kultur som svarte til det andelige niva
de hoveste Tolkeslagene star pa i dag, om den ariske kul-
furhwereren dodde ut. Vi kan ga ct skritt viderc og si at
don Ljensgierningen at menneskene bygger stater ikke pa
nocn mile er nok til 4 redde menneskeslekten fra a ga til
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grunne, dersom den rasen som berer den er borte, og med
den de overlegne indsevnene, og clastisiteten.

Skulle jordoverflaten i dag ved ct cller annet jordskjelv
ta til a rore pa seg og ct nytt Himalaia skyte opp av ver:
denshavet, si ville hele den menneskelige kulturen ga under
i en cneste grufull katastrofe. Tkke en eneste stat ble til-
bake, alt som binder og skaper orden ville vere cn saga,
og alle vitnesbyrd om en tusendrig utvikling visket ut, og
jorda full av lik, som vannet og mudderet skylte opp over.
Men dersom bare noen fa mennesker av den bestemte kul-
turskapende rasen klarte 4 redde seg ut av dette grufulle
kaos, da ville verden, enda det kanskje tok tusen ar, igjen
fa vitnesbyrd om at menncsket har skapende krefter. Bare
om den heyecste kulturskapende rasen og de enkelte repre:-
sentantene for den gikk under, ville jorda for alvor bli ede.
Omvendt ser vi i cksempler fra samtiden at stater som
narmest star pa stammestadiet ikke klarer 4 berge inn-
byggerne fra 4 bukke under, fordi det skorter dem pa
geniale evner som rase. Liksom dc store dyrcartene fra
fortiden matte vike plassen for andre og gikk fullstendig
til grunne, slik ma ogsd mennesket vike, nar det ikke cier
den bestemte andelige kraften som er den ceneste som kan
¢gi dem de vapen som skal til i striden for tilvaret.

Dect cr ikke stafen sclv som skaper en viss hoy kultur,
staten kan bare vernc om den rasen som er arsaken til
den. Gjor den ikke det, kan staten nok holde seg jevnt
som stat gjennom arhundrer, men den raseblandingen den
ikke har hindret, er skyld i at det giar nedover med selve
folket, bade i kulturelle evner og det alminnelige samfunns:
livet som avhenger av dem. Som et cksempel kan vi velge
staten i vdre dager, den kan som den formelle mekanis:
men den er, utmerket godt for en viss tid fore et slags
skinntilvere som stat, men den forgiftningen av rasen som
samfunnet virt har vert utsatt for, cr skyld i at kulturen
likevel gar tilbake. Det kommer alt nd uhyggelig for en dag.

Derfor er det ikke staten som er grunnlaget for at men:
neskene stér pd et hoyt kulturtrinn, men den evnerike
rasen.

Prinsipielt er disse evnene der stott, men det skal visse
ytre vilkdr til for 4 vekke dem til praktisk arbeid. Har en
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nasjon eller rettere sagt en rase forst kulturskapende evner,
cr de latente, men pa grunn av ytre tilhove hender det de
ikke far utfolde seg. Derfor er det ogsa noe utrolig slud:-
der 4 skildre germanene fra tiden fer Kristus som «kul-
turlese» barbarer. De har aldri vart det. De harde livs:
vilkarene de levde under i sitt hjem oppe i nord, hindret
dem i & utvikle sine skapende krefter fritt. Om vi ikke
hadde hatt antikkens verdcen, og germanene hadde kom-
mct til Syden til bedrc kar og kunnet ta laverestaende
folkeslag til hjelp som forste tckniske hjclpekrefter, sa
ville de medfedte kulturskapende evnene ha skapt en stra-
lende blomstring i kulturen som de f. eks. gjorde det hos
hellenerne. Men  tilmed den  kulturskapende urkraften
skyldes ikke enc og alene det nordiske klimaet. Sendte vi
en lapplending ned til Syden, ville han virke like lite kul-
turskapende som f. cks. en eskimo. Nei, den vidunderlige
evinen il i skape, sclv 4 forme, den er det nettopp barc
areren som har Fitt, enten han na ubevisst barer den i seg
cler hun skijenker den til et gryende kulturliv; det avhenger
hire ny om vilkirene er si gode at det kan skje, eller om
oo uglentmild nature hindrer det.

Avodette vokser fram denne erkjennelsen:

SMaton or ol middel (il G nd milel. Malet for staten mé
v A vwrne om of ohe de fysiske og dndelige kreftene
ot v fepinke nerdeay Jor en gruppe ensarlede mennes:
Lo Delle vernet mid Jorst og Jremst gio ul pa bwfg,c
tanen welvy, Jor dda Jae olle de keellene i orasen som enna
hhe or aktive, utjolde sey Jeitl. Del kommer stott til a
vacre ik at o en del av disse kreflene méa verne om det
[vudube Hivel, oy bare den andre delen kan arbeide pa a
ulvikle dindslivet videre. Kjensgjerningen er at den ene
woll er grannlagel for den andre.

Staler som ikke har detie som mal, er helt misforstétte
ddalsshipnader, ja de rene misfoster. Den kjensgjerningen
al de er il svekker ikke denne sannheten mer enn f. eks.
Jribytierorganisasjoner som har hellet med seg, gjor det
1ell op riklig a ga pa ran og rov.

\'i nasjonalsosialister som kjemper for ct nytt livssyn,
e nldri lov til & stille oss pa «kjensgjerningenes grunn»,
aerly ikke nir de er sd rivende gale. Gjorde vi det, var vi



30 Malestokken a verdsette en stat ectter

ikke lenger stridsmenn for en ny, stor idé, men lopegutter
for legnen av i dag. Vi ma skjelne skarpt mellom staten
og rasen, staten cr rammen, rasen cr innholdet. Rammen
har bare én oppgave, den skal verne og berge innholdet;
gjor den ikke det, ¢r den uten verd.

Derfor er det det hoyeste malet for folkestaten at det
blir vernet om de urelementene i rasen, som eier evnen il
a skape kultur, til 4 hoyne menneskelivet og gi det skjonn:
het og verdighet. For oss ariere kan staten derfor bare
veaere den levende organismen i et folk, som ikke bare skal
trygge folket selv, men ogsa utvikle de andelige og ideelle
evnene som bor i det, og fore det fram til den hoyeste
[rihet.

Men det som de i dag vil tvinge inn pa oss cr for det
meste ¢t vrengebilde av en stat, ¢t resultat av de verste
menneskelige feiltrinn som det folger usigelig mye vondt
med.

Vi nasjonalsosialister vet at var mening i dag gjor oss
til revolusjonere og brennemerker oss som det. Men om
sannhcten sier ja cller nei, spiller ingen rolle for det vi
virker og tenker, vi er bundct til den sannheten vi én gang
har crkjent. Derfor har vi ogsa lov til 4 veere overtydd
om at ctterslekten ikke kommer til a forstd grunnen til var
framferd i dag, men til 4 godkjennc den som den encste
rette og stille den opp som et lysende cksempel.

Dette gir oss nasjonalsosialister malestokken som  vi
verdsetter en stat ctter. Verdien cr relativ ut fra syns:
punktet til ct enkelt folk, den cr absolutt nar ¢n holder
den opp mot sclve menneskcheten. Det vil med andre
ord si:

Vi kan ikke verdsette en stat ved a se pa hvor kulturelt
hoyt den star eller hvor maktpolitisk viktig den er innen
rammen av den evrige verden, men cene og alene etter hva
den er verd for det folket det her gjelder.

Vi kan kalle den staten for en monsterstat som ikke bare
byr det folket den skal representerc de livsvilkdrenc det
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ma ha, men som nettopp med sin egen cksistens i praksis
holder liv i dette folket — det har i denne sammenhengen
ikke noe a si hvor kulturelt hoyt denne staten stir sam:
menlignet med verden ellers. For det er nettopp ikke sta-
tens oppgave a4 fremelske nye evner, den skal gjore veicen
fri for de kreftene som alt finnes i folket. Derfor kan vi
omvendt si at den staten er darlig, som star pa et hoyt
kulturtrinn, men som er skyld i at de som berer kulturen
bukker under som rase. For pa den maten odcelegger sta-
fen faktisk grunnlaget for at dennc kulturen kan leve, en
Lultur som jo ikke staten har skapt, men som cr frukicn
avoat ct kulturskapende folk er blitt trygget gjennom en
levende statsform. Staten uttrykker na engang ikke inn-
holdet, den cr barc formen. At et folk i oyeblikket star
kualturell hoyt, er derfor ikke noe mal for hvor mye verd
den stalen er, som det lever i. Det er greitt a skjonne at
det bildet vi far av ct evnerikt kulturfolk er mer verdt enn
det vi e av en negerstamme, men trass i dette kan det
loede Jolket godt ha en darligere statsorganisme enn
negerfolket, niar vi dommer ut fra det malet staten har a
Ivile Foda den beste staten og den beste statsformen ikke
v bnband A lokke tram evner av et folk, som det helt
vinhelt thke hav oy ikke har hatt, si cr det sikkert at en
dd g st med tiden greier i odeleggge helt de opprinne:
e evnene how et Tolk, Tordi den Tar det ga eller kanskje
Hhoed wely dgoe witt G at de kalturberende lagene gar
under nome tame,

Nar vl derfor shal domme om en statstform, hva den er
verd cller dhkhe, mat vi lorst og fremst holde oss til den
relative verdien den har for det lolket det gjelder, og ikke
verdnette staten ctter hva den i og for seg kan vare verd
lor verden cllers.

Vi kan biade fort og sikkert felle en slik relativ dom,
men det er ikke greitt & domme om den absolutte verdien.
i slik absolutt dom avhenger ikke bare av hvordan sclve
“tnten er, men snarcre av kvaliteten og kulturnivact hos
det lolket det gjelder.

Nir ¢n derfor snakker om at staten har en hoyere opp-
pave i Iylle, ma en aldri glemme at det framfor alt er
wwlve lolket som har denne oppgaven 0g at den organisa-
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toriske kraften som ligger i selve statens eksistens bare
trygger at folket far utvikle scg fritt.

Reiser vi derfor sporsmalet om hvordan den staten skal
veere oppbygd, som vi tyskere trenger, da ma vi forst bli
klar over hva slags menncesker den skal omfatte og hvilket
mal den skal tjene.

Vart tyske folk bygger dessverre ikke lenger pa et cns:
artet rasegrunnlag. Heller ikke er de forskjellige urele-
mentene smeltet si godt sammen enda at en kunne si det
er oppstatt en ny rase. Tvert om: serlig etter tredvears:
krigens tid er blodet blitt sd forgiftet at var folkeorganisme
cr spaltet bade i rase og sinn. De¢ édpne grensene landet
virt hadde, de ikke germanske folkesamfunnene som 1a
tett opp til grenscomradene, men framtfor alt det stadige
tilsiget av fremmed blod i selve rikets indre, alt dette
gjorde at det ikke ble tid til noen hel sammensmelting.
Dect blir ikke na utskilt noen ny rase, de forskjellige rasc:-
clementene blir liggende der ved siden av hverandre, og
tolgen av dctte er at vi serlig i kritiske oyeblikk far sc
det stikk motsatte av det som pleier 4 hende hos andre,
der stimler flokken tett sammen, mens tyskerne renner fra
hverandre til alle verdens kanter. De ulike rascelementence
vi har i landct virt, cr ikke bare fordelt over forskjellige
landomrader, men de finnes ogsa spredt enkeltvis innen:
for samme omrédde. Ved siden av nordiske mennesketyper
lever alpine, ved siden av de alpine dinariske, og ved siden
av begge: folk av middelhavsrasen, og mellom dem igjen
blandingstyper. Dctte er pa den cne siden lite bra: Det
tyske folket har ikke den sikre instinktive samkjensle som
skyldes at rascn cr én og den samme, og som seerlig i tru-
cnde oycblikk i nasjonens liv kan bli ¢t vern for nasjo-
nen; for om ct folk med en slik samkjensle kan vare usams
om mange smating, sd cr dct med ctt slag cnig i et slikt
oyeblikk, og rasen svciscr det sammen til en fast front
mot den felles fienden. Dct som vi hos oss kaller over:
individualisme, skyldes ncttopp den tingen at vi i vart
folk har de forskjelligste rascclementer liggende ved siden
av hverandre uten at det er kommet til noen sammen:
blanding av rasene. Nar det cr fredclige tider, kan denne
overindividualismen mang en gang vare god 4 ha; men



Folgen av at rasegrunnlaget ikke er ensartet 33

nar alt kommer til alt, har denne egenskapen kostet oss
radveldet i verden. Hadde det tyske folket eid det samme
taste samholdet nedigjennom sin historie, som var til slik
nytte for de andre folkene, da hadde vel det tyske riket
i dag vart herre over hele jorda. Verdenshistorien haddce
da tatt en annen vending, og ikke ¢t menneske kan si det
visst om ikke det da hadde hendt som s& mange forblin-
dede pasifister i dag haper de skal kunne fa tigget seg til
med & klynke og klage: en fred som ikke kommer i stand
jordi om noen pasifistiske tareperser og gritekoner gar
rundt og vifter med palmegreiner, men en fred som et hers:
kerfolk med sverd i hidnden trygger, et herskerfolk som
seller hele verden inn i en heyere kulturs tjeneste.

Den kjensgjerningen at vi som folk ikke var rasemessig
cnsartet, har fort usigelig mye vondt over oss. Den har gitt
mange tyske smatyrster en residens, men den har kostct
det tyske folket herskerretten.

I'nnéd den dag i dag lider folket vart fordi vi ikke cier et
last indre samhold; men det som i fortiden og i samtiden
var vir ulykke, kan for fremtiden bli en velsignelse for
oss. For sa ille det var at de forskjellige raseclementenc
ikke smeltet helt og holdent sammen og folket vart ble et
cosnrlet rascelolk, si bra var dette fra et annet synspunkt:
Dyet er desahen G at iallfall en del av det beste blodet har
holdt seg ublindet oy ikke er sunket som rase.

Dernom de ulthe meemessige urelementene i folket vart
hadde watt helt opp i hvernndre, hadde vi sikkert hatt en
fant ol mmlet lolheorganisme, men den hadde ikke hatt
den mmme hulturskapende evnen som den hoyeste av de
opphavlige rasene. Det gir alle krysninger mellom raser
prov lor. Derfor er det en lykke at det ikke er kommet til
noen hel og Tull sammensmelting: vi har ennd den dag i
dugp innenlor det tyske folket store grupper av nordisk-
permanske mennesker, som har holdt scg ublandet, og dem
kan vi regne for det storste gode vi har for var fremtid.
I den sorgelige tiden da det rddde full uvitenhet om rase:
lovene og det var nok at menneske var menneske, da hadde
vi sclvsagt lite greie pa at de enkelte raseclementene var
av forskjellig verd. Mcen i dag vet vi at dersom de ulike
ruscelementene i folket vart virkelig hadde smcltet helt

\ Min kamp I1.
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sammen, slik at det hadde blitt en ensartet rase, ville vi
nok fatt en sterk maktstilling utad, men vi hadde aldri
nadd fram til menneskenes hoyeste mal; for den rasen som
det er tydelig skjebnen har valt ut som den eneste til 4
na det hoyeste, den hadde géatt under i det miskmasket
av rascr vi hadde fatt i og med ct enhetsfolk.

Men det som skjebnen den gangen sparte oss for uten
at vi selv gjorde noe til det, det ma vi na, etter at vi har
crkjent det, ta opp, prove og bruke ut fra dette nye stand:
punktet.

Den som mener at det tyske folket har en misjon her i
verden, ma vite at denne ene og alene kan vere 4 bygge
opp en stat som ser det som sin hoyeste oppgave & verne
om og styrke de elemenlene som enna er igjen av den
ypperste rasen som folket vart, ja som hele menneske:
heten har.

Da far staten for forste gang ct hoyt cget mal. Sam-
menlignet med den latterlige parolen at staten skal trygge
ro og orden sa hver iswer fiar hove til i fred og ro a snyte
den andre, reiser den nye oppgaven seg som en sann
misjon: 4 verne om og styrke det hoyeststaecnde menneske:
slaget som den allmcektige i sin godhet har gitt var jord.

Fra 4 vaere en dod mckanisme, som bare gjor krav pa a
veere til for sin egen skyld, skal staten skapes om til a bli
cn levende organisme, som bare har det ene malet: 4 tjene
cn hoyere idé.

Det tyske riket skal som stat ha med alle tyskere og skal
ha den oppgaven & fa fram og verne om de mest verdi:
fulle urelementene som ennd finnes i folket vart, og utover
det skal staten langsomt og sikkert fore dem fram og opp

til forerstillingen.
%

Derfor kommer vi ut av de i grunnen stivnede formenc
av i dag og gar inn i en kamptid. Men som det alltid og
allevegne gar her i verden, vil det gamle tyske ordet «rast
og rust folges ad» gjelde ogsa i dette hovet, og like ens det
ordet som sier at seierecn bare kan vinnes gjennom atak.
Jo storre det kampmalet er som vi ser fram til, og jo min-
dre den store masscn i gyeblikket skjonner av det vi vil,
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dess veldigere er det vi oppnar, det lerer vi av verdens:
historien, og dess viktigere om vi har mélet helt klart for
oss og strir oss fram til det seigt og urokkelig.

Det kan nok for mange av dec embetsfolkene vire som i
dag styrer med staten, verc mer rolig og fredelig 4 arbeide
for det som vi na engang har, enn 4 matte kjempe for noc
nytt som skal komme. De vil selvsagt synes det er mye
lettere a4 sc pa staten som cn mckanisme som bare er til
for a holde liv i scg sclv, akkurat som de sclv «har gitt
sitt liv til staten» -— som de plcier a kalle det. Som om det
ikke cr logisk at dct som er sprunget tram av folket, barc
kan tjence tolket sclv, pa samme vis som mennesket bare
kan virke for mennesket. Def er som nevnt selvsagt lettere
a mene at statsautoriteten er den formelle mekanismen en
organisasjon har skapt seg, enn at den er en suverén inkar:
nasjon av selvbergingsdriften hos et folk her i verden. For
i det forste tilfelle er bade staten og statsautoriteten for
dissc¢ skjorhodene alt et mal i seg selv, men i det andre
bare det veldige vapenet som blir satt inn i den store og
cvige striden for tilvaret, et vapen som alle og enhver ma
rette seg etter, fordi det ikke er formelt og mekanisk, men
star der som uttrykk for en felles vilje til & verne om livet.

Vart nye syn svarer til tingenes opphavlige mening, men
vi kommer ikke til & finne svaert mange som er villig til
a kjempe for det i de samfunnslagenc som ikke bare star
legemlig tilbake, men dessverre ogséd altfor ofte andclig.
Bare noen fa skiller seg ut og kommer til oss, gamle av ar,
men unge av hjerte og friske av sinn, men aldri de som
ser det som sin siste og sterste livsoppgave 4 fa alt til
n bli ved det gamle.

Imot oss har vi da en sann heerskare av forskjellige men:-
nesher; det er sikkert minst av det slaget som er bevisst
vinngvillige og ondskapsfulle, flere er det av det slaget som
o1 lor late til 4 tenke sclv og derfor blir likeglad, og enda
mer ay dem som er direkte interessert i at alt blir ved det
pamle. Men nettopp det at vi strir sa hardt og som det
w1 ul il lidengt, gjor oppgaven var sa stor og ogsa sjan:
wone Bl vinne si gode. For kampropet vart blir et signal
win sl rennmer bort alle sméaskarne eller far dem til 4 miste
il lort o driver alle virkelige kampnaturer til a sta
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sammen. Og det ma alle vaere klar over: I det oyeblikk
det opp av folket stiger en viss sum av den heyeste energi
og handlekraft som samlet blir satt mot et mal og dermed
er fridd for massenes treghet, i samme oyeblikk er disse
fa prosentene steget opp til 4 bli herrer over resten av fol-
ket. Minoritetene skaper verdenshistorie nédr de represen:
terer en majoritet av vilje og handlekraft trass i at de er
tallmessige minoriteter.

Det som derfor i dag mange synes ma holde oss nede,
er i virkeligheten vilkdret for at vi skal seire. Nettopp
fordi var oppgave er sa stor og vanskene sa mange, er det
ogsa a vente at bare de beste stridsmenn samles til kam:
pen for den. Men i dette utvalget av menn har vi en
garanti for seieren.

*

Som oftest griper alt naturcn inn og retter pa visse ting
nar det gjelder den rascmessige renheten til levende organ-
ismer. Dcn bryr sceg lite om bastarder.

Sarlig harde blir livsvilkarene for de forste produktene
av slike krysninger, f. cks. for tredje, fjerde og femte ledd.
I krysningen mister dc¢ ikke bare den verdien som den
hoyeste av de to rasenc hadde, men med blandingen av
blodet folger det ogsd skort pa livsvilje og handlekraft.
Mens f. eks. et folk som cr rasemessig ensartet samler seg
og tar riktige avgjerder i samme oyeblikk det er fare pa
ferde, sa stir et folk som er rasemessig splittet tvilradig
og far bare tatt halve radgjerder. Sammenlagt vil det si
at blandingsfolket ikkc bare i en viss monn er underlegent
sammenlignet med ct cnsartet folk, men at livet syner at
det ogsa har myc lcttere for 4 bukke under. Utallige gan-
ger har det synt seg at rasen holder stand, der bastardene
bryter sammen. Pa dettc visct rctter naturen pa tingenc.
Men den gir ofte enda lenger ogsd. Den innskrenker
muligheten for forplantning. Og ved det sorger naturen for
at krysningsproduktene ctter hvert blir sterile sa de til
slutt der.

Binder altsd f. eks. innen en viss rasc et enkelt vesen
seg til et annet av lavere rase, si forer det forst og fremst
til at rasenivdet blir senket; men dessuten vil det si det
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samme som at etterkommerne ble svakere sammenlignet
med dec rasesrenc som omgir dem. Dersom nid bastardene
slett ikke far hove til 4 f4 nytt blod fra den heyerestdende
rasen, kommer de til & holde fram med & pare seg inn-
byrdes. Da har naturen innrettet det sd viselig at de mer
og mer mister motstandskraften; til sist der de enten ut,
cller det blir gjennom artusener skapt en ny blandings:
rase; i den er de opphavlige enkcltclementene gjennom
tusenvis av krysninger géitt helt opp i hverandre, og kan
derfor heller ikke Ienger skjcelnes fra hverandre. Det nye
folkeslaget som stir fram far nok cn viss motstandskraft
som masse, men star i andclig og kulturell verdi langt under
den heyeste rasen, som var med i den forste krysningen.
Mcn ogsa for det tilfelle at dette siste slo til, kommer blan-
dingsrasen til 4 ligge under i kampen for tilveret sa lenge
dct bare finnes en motstander av hayere og ublandet rase.
Det nye folkeslaget far nok i lepet av disse tusen &rcne
cvnen til 4 stda sammen i flokk, men det er ikke nok. Nar
rascnivaet synker og med det den dndelige smidigheten og
de skapende evnene, sa kan det ikke greie seg i kampen
mot cn liksa samlet, men andelig og kulturelt sett over-
legen rase.

Dette gjor at vi kan sctte opp felgende almengyldige
regsel:

Iinhver krysning mellom raser forer automatisk til at
blundingsrasen [or eller sencre bukker under, sé lenge som
det enndi Jinnes en raseren enhel tilbake av den heyere
rasen som var med i krysningen. Forst nar den siste rase:
rene av den hoyere rasen cr blitt bastard, er faren for
hlandingsrasen over.

Dette vil altsd si at rasen blir regenerert pa naturlig vis,
om det enn gir langsomt; de stoffenc som forgifter den
bl telt ut, si lenge som det da cnna finnes en grunn:-
shimime igien av raserene clementer, og safremt den videre
hiedardiseringen cr stoppet opp.

I'n slik prosess kan komme i gang av scg sclv, nar det
drcter sep om levende vesener med sterkt rascinstinkt, og
it det er swerlig tilhove cller sarlig tvang som har fatt
dem hort lea den naturlige og rascrene maten a forplante
nep pit Stenks de er ute av denne tvangssituasjonen, fri-
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ster den delen som enné er raseren, & pare scg med vesec:
ner av samme rase og sctter dermed cn stopper for videre
oppblanding. Bastardproduktenc kommer si av scg sclv
til & gli i bakgrunncn, om de da ikke cr blitt si uendelig
tallrike at det er fafengt for resten av de rascrene 4 gjore
nocn alvorlig motstand.

Men har menneskene forst mistet sine instinkter og er
de blinde for det som neden legger pa dem, kan dc i rege:-
len heller ikke hépe pa at naturen skal gripe inn og rette
pa noc for de selv istedenfor raseinstinktet som er gatt
tapt setter den bevisste erkjennelsen; den far sa til opp-
gave 4 gjore det godt igjen som na ma til. Men er men-
neskene forst blitt blinde, er det stor fare for at de river
ned skrankene mellom rasene mer og mer, inntil den siste
resten av den beste menneskerasen bukker under. Det vi
da far igjen, blir sa sannclig bare en slik jevn lapskaus som
de stralende verdensforbedrerne av i dag ser som et ideal;
men det kommer ikke til 4 ta lang tid for dettec misk-
masket har gjort kil pd alt som heter idealer her i verden.
Det cr sa: en horde kan en fa sammen pd dette viset og
skape vesener med hordeinstinkter, men aldri oppstar det
av en slik oppblanding mennesker, som kan beere fram en
kultur eller rettere legge grunnen til og skape ny kultur.
Da kan vi liksd godt se den kjensgjerningen i synene at
det er ute med menneskehetens misjon.

Den som ikke vil at verden skal fi en slik lagnad, ma se
4 tilegne seg det synet at det er en oppgave som framfor
alt de germanskc statenc skal ta fatt pa: & sorge for at
det prinsipiclt blir satt c¢n stopper for en videre bastardi-
sering.

Sclvsagt skriker den gencrasjonen av notoriske sveklin-
ger vi i dag drar p4, straks opp og klynker og klager over
inngrep i de helligste menneskerettighetene. Nei, det fin-
nes bare en menneskerettighet som er hellig, og den er ogsa
samtidig en hellig plikt, det er & sorge for at rasen holder
seg ren s det beste menneskeslaget blir vernet om og der:
for far hove til 4 utvikle seg og na hoyere.

Derfor blir det folkestatens forste plikt & fa ekteskapet
opp fra det nivdet der det blir brukt til en evig skjending
av rasen, og gi det den vigselen som det skal ha: det er en



Folkestaten og rasehygiene 39

institusjon som er kalt til & skape mennesker i Guds bilde
og ikke misfoster mellom aper og mennesker.

Nar en kommer med humane grunner for 4 protestere
mot dette, tar det seg forbandet darlig ut i en tid som lar
et hvilket som helst forkroplet og degenercrt menneske
sctte barn inn i verden og lesser usigelig mye vondt pa
produktene av denne forplantningen og dercs samtidige,
samstundes som den ikke hindrer at hvert eneste drogeri,
ja tilmed gatesclgerne forer midler som kan hjelpe de sun:
neste foreldrene til ikke 4 fa barn. 1 dennc staten var i
dag, dettec moensteret pa ro og orden, og i deres oyne som
representerer den, det tapre borgerlige samfunnet, er det
en misgjerning 4 ta forplantningsevnen fra syfilitikere,
tuberkulese, arvelig belastede, kroplinger, bastarder, men
ndr millioner av de aller beste menneskene praktisk talt
blir avskaret fra a f4 barn, da er det ikke noe galt, og det
stoter ikke mot de gode sedene i dette skinnhellige sam-
funnet. Nei, tvert om, det hover svert godt til den kort:-
synte, trege tankegangen. For ellers matte de da i det
minste fd satt hjernen i sving for 4 finne ut hvordan dec
skal greie a4 skape vilkdr for 4 ernzre og verne om de
barna som cn gang i fremtiden som friske og sunne men:-
nesker blir stilt overfor den samme oppgaven, nér det gjel-
der deres cetterkommere.

Tenke seg til for ¢t system dette er! Sa lite opphoyet,
sit lite verdig! Det er ikke lenger om a gjore a fostre det
beste Tor etterslekten, men all ting far lov 4 ga sin skjeve
pgang. At ogsi kirkesamfunnene vare er med pa 4 synde
mot mennesket skapt i Guds bilde, de som mest av alle
tremhever at mennesket er sd mye verdt, det ligger jo helt
i Hlukt med den maten de cllers skjotter sin oppgave pa
mit tor tiden. Dc¢ precker om dnden, men mennesket som
<Ial tiene dnden, det lar de rolig degencrere til 4 bli det
wideste kryp. Og sd undrer de seg sclvsagt stort og setter
opp de dummeste fjes nar det viser seg hvor lite kristen-
Jdommen har virket i deres eget land og hvor skremmende
stor wpudlosheten» er hos dette ynkelige pakket, legemlig
torkroplet som det er og derfor sclvsagt sjclelig de rene
vink. Men s har kirken til giengjeld hellet med seg i sitt
ik virke hos hottentottene og zulukafferne og troster seg
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med det. Mens folkene i Europa Gud vare lovet er kom-
met sd langt ned at de er skabbct pa legeme og sjel, drar
fromme misjonarer trostig av sted til Sentral:Afrika og
oppretter misjonsstasjoner for negrene. En dag har si var
«heayere kultur» fatt skapt disse sunnc, men primitive og
laverestaende menneskcebarna om til ratten bastardyngel.

Dect ville svare bedre til det som er edelt her i verden
om begge de kristne kirkesamfunncne lot veere & plage
negrene med misjonarer som de ikke ensker og ikke for-
star. I stedet kunne de vennlig, men med ettertrykk lere
de curopéiske menneskene at det er et verk som Gud ser
med storre glede pa at foreldre, som selv ikke er sunne,
tar til scg et stakkars friskt lite forcldrelest barn og er far
og mor for det, enn at dec sctter ct sykt barn inn i verden,
som lesser ulykke og lidelse pa barnct sclv og den ovrige
verden.

Det som i dag cr blitt forsomt fra alle hold pa dette om-
radet, det ma folkestaten gjore godt igjen. Den skal gjore
rasen til midtpunktet i menneskenes liv. Den skal sorge
for at rasen holder seg ren. Den skal sette barnet i hoy:
setet som nasjonens storste gode. Den har & sorge for at
bare friske mennesker fér lov & sette barn i verden, at det
bare er én ting som virkelig er skam: & sette barn i verden
trass i at man selv er syk og defekt; men at det blir reg:-
net for den hoyeste are: 4 gi avkall pd det. Men omvendt
er det en ting som skal demmes: at nasjonen blir hindret
i & fa sunne barn. Staten méa her opptre som den som skal
trygge en tusenadrig fremtid for nasjonen: nar det gjelder
den, faller de ansker og egoistiske interesser den enkelte
kan ha, helt bort, de har a boye seg for den. Staten skal
ta de nyeste vitenskapelige hjelpemidlene i sin tjeneste for
& gjennomfore disse tingene. Den skal erkleere alle som
pé et eller annet vis er opplagt sykelig og arvelig belastet
og derfor ogsé forer den dérlige arven videre, for uskikket
til 4 sette barn i verden, og den skal ogsa knesette dette
prinsippet i praksis. Den skal omvendt serge for at en
sunn kvinnes fruktbarhet ikke blir innskrenket fordi styre-
maktene forer en elendig finanspolitikk som gjor det til en
forbannelse for foreldrene & ha mange barn. Den skal
rydde kraftig opp i den trege, ja forbrytersk likeglade
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maten en i dag steller med de sosiale vilkarene for barne:
rike familier, og skal i stedet vaere den overste og fremste
som verner dette mest dyrebare gode et folk eier. Staten
skal stelle mer med barna enn med de voksne.

Den som ikke er frisk pa sjel og kropp og verdig til det,
far ikke lov & fore disse skavankene over pa den kom-
mende slekt. Folkestaten ma her sette inn med et veldig
oppdragelsesarbeid. Men nér tiden er inne, kommer det
til & syne seg at dette arbeidet er en storre gjerning enn
noen av de seierrike krigene var borgerlige tidsalder har
fort. Staten skal oppdra den enkelte til a skjonne at det
ikke er noen skam, men bare en sorgelig ulykke for den
som er syk og svak, men at det blir en misgjerning og der-
for ogsd en skam nar en vaneerer ulykken og i pur egoisme
lesser den over pa et uskyldig barn. Men omvendt vitner
det om et hoyreist sinn og en menneskelighet som er all
cere verd, ndr den syke, som ikke selv er skyld i sin ulykke,
gir avkall pa a f4 barn og gir sin kjerlighet og sin smhet
til et stakkars ukjent skudd péa folkestammen, et barn som
i og med at det er sunt og friskt gir lofte om en gang 4
bli el sterkt ledd i den sterke kjeden som binder folket
sammen til fellesskap og samhold. Og for staten skal dette
oppdragelsesarbeid veere en rent andelig oppgave som fyl:
ler ut dens praktiske arbeid. Den skal og ma ga fram etter
delte prinsippet uten a bry seg om at den blir forstatt eller
ikke, godkjent eller ikke.

Om vi barc i scks hundre ar kunne hindre de legemlige
degencererte og mennesker med sinnslidelser i a sette barn
i verden, da har vi ikke barc fridd menncskeheten fra en
prenselos ulykke, men den har géatt fram i sunnhet og
styrke i en grad som vi i dag ikke greier 4 tenke oss. Nar
sit det bevisste, planmessige arbeidet pad a oke fruktbar-
hieten hos det sunne folket virkelig berer frukt, er resul-
lwlet en ny rasc som i forstc omgang har kvittet seg
med spirene til det legemlige og dndeclige forfall i vare
Clll’!l'l'.

For har ¢t Tolk og cn stat forst slitt inn pa denne veien,
i Lommer det ogsi av seg sclv at det blir lagt vinn pa a
atyvike den rasemessig mest verdifulle delen av folket og
an iy ohe dens fruktbarhet, og da kan ogsa til slutt hele
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tolket fa del i den velsignelsen det er 4 ha frembrakt en
heyverdig rase.

Den eneste veicn som ferer fram her, cr at en stat som
har vunnet nytt land ikke lenger lar tilfellet rd, nédr det
gjelder 4 bygge det ut, men gar fram ctter serskilte ret-
ningslinjer. Den ma opprette spesiclle rascutvalg, som gir
den enkelte bureiseren raseattest; en slik rascattest er bun-
det til en viss, godkjent raserenhet. Pa det viset kan det
bli grunnlagt grensekolonier der innbyggerne helt og hol-
dent horer til den reneste rasen og derfor ogsi rasemessig
cr de aller best skikkede. De blir da en kostbar nasjonal
skatt for hele folket; hver og en av folket ma gle seg og
veere stolte og tillitsfulle over at de vokser og trives, for
i dem har de lov til & s¢ spirene til den siste store frem:
tidsutviklingen for deres cget folk, ja, for hele menneske:
heten.

Gjennom folkestaten méa det til sjuende og sist lykkes
det folkeegne livssynet & na fram til en edlere tid. Da skal
menneskene ikke lenger se det som det viktigste & ale opp
finere og finere hunder, hester og katter, det viktigste skal
veere & lofte menneskene selv opp pa et hoyere plan. Nar
den tiden kommer, gir den som erkjenner, avkall uten et
ord, mens den andre glad ofrer og gir.

At dette lar seg gjecnnomfore, kan en ikke nekte i en
verden som vir, der hundretusener og atter hundretusener
av mennesker av fri vilje lever i colibat, ene og alene fordi
de kjenner seg bundet og skyldige til det etter kirkens bud.

Skal det ikke vare rad 4 fa til det samme nér en, isteden-
for kirkens bud, legger folket pd hjertet & stoppe rasefor-
giftningen, arvesynden som hevner scg i slektledd etter
slektledd, og gi den allimektige skaper menneskene tilbake
slik som han skapte dem?

Selvsagt kan ikke den ynkclige heerskaren av vare dagers
spissborgere fa dette inn i skoltcn. De kommer bare til &
le eller trekke pa de skakke skuldrene sinc og stenne fram
de evindelige paskuddcne sinc: «Jo da, i og for seg kan det
veere bra nok, men det far vi jo ikke til likevel.» Nei, med
derc kan cn si sannelig ikke fa gjennomfort noen ting len-
ger, det samfunnet dere har, er ikke skikket til dette! Dere
gir jo bare omkring med en eneste tanke: hvordan skal
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det ga oss, og dere har en eneste gud: pengene! Men vi
vender oss da heller ikke til dere, vi vender oss til hele
heren av dem som er for fattige til 4 sc sitt eget lille liv
som sin encste lykke her i verden, til dem som ikke lar
seg helt og holdent regjere av mammon, men som har
andre guder de tror pa. Hecle den veldige tyske ungdoms:
skaren er det vi vil ha tak i. Den vokser inn i et stort
tideverv, og dct som var skyld i at fedrenc var sa trege
og likeglade, det kommer til 4 tvinge dem sclv fram til
strid. Enten blir den tyske ungdommen byggherrer for den
nye folkestaten cller den ma oppleve a vaere de siste vitnene
til at det borgerlige samfunnet bryter endelig sammen.
For nar en gencrasjon plages av feil som den selv er klar
over, ja selv innremmer, og trass i det slar seg til tals med
den billige forklaringen at dct sé likevel ikke er noe a gjore
ved det — slik er det nemlig med det borgerlige samfun-
nct av i dag —, da er et slikt samfunn domt til 4 g& under.
Det typiske for det borgerlige samfunnet vart er nettopp
at dct ikke lenger greier a skjule skavankene. Det blir vil:
lig innrommet at mye er darlig og rattent, men samfunnet
har ikke handlekraften til 4 rykke det vonde opp med
rot, det greier ikke & samle kreftene i det sekstizsytti mil=
lioner sterke folket og med innbitt energi avverge den tru:
cnde faren. Tvert imot: nar noc slikt skjer annensteds i
verden, da river de tilmed av seg dumme vitser om det og
prover pi avstand a sla fast at det teoretisk er urad a ga
fram slik og at det derfor er utenkelig at det kommer noe
ut av det. Det finnes ikke et argument som cr for naivt
nir det gielder d stotte sin smaskarenhet og den andelige
innstillingen som folger den. Nar f. cks. et helt kontinent
cndelig tar opp kampen mot alkoholforgiftningen og vil
rive ¢f helt folk ut av klerne pa denne odeleggende lasten,
i har viirt borgerlige européiske samfunn ikke annet a si
hl det enn a glo dumt og riste pa hodet — det hele blir
<ot ned pi som noe latterlig — og det tar seg seerlig godt
ul hos disse latterligste av alle latterlige. Men nar det slett
il e nytier lenger og nar de et eller annet sted i verden
Il e vel reiser kampen mot denne slendrianen, som er opp-
vt o ikke mi rores ved, og tilmed har framgang i stri-
din o dn mit de, som sagt, i det minste dra den i tvil og
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redusere den. De er tilmed sa freidige at de bruker borgerlig
moralske argumenter mot denne kampen som har til mal &
fa gjort ende pa noe av det mest umoralske som finnes.

Nei vi far slutte med & vente oss noc annct: Dct borger:
skapet vi har i dag duger ikke lenger til & losc en eneste
av de heye oppgavenc menneskcheten stiller det, bent
fram fordi det er cvnelost, ja for usselt: At dct cr sd usselt
kommer av — vi kan gjerne for meg si — ikke si mye
av dct at folk i og for seg med vilje er usle, men snarere
av det at de er sa utrolig gidelose og det som henger sam:
men med denne egenskapen. Derfor er disse politiske
klubbene, som driver trafikken sin under fellesnavnet «bor:
gerlige particr», for lenge siden ikke annet enn en sam-
skiping som tar scg av intcressenc til visse grupper innen
ervervslivet cller av forskjellige funksjonaxrklasser som
barc har en cneste oppgave de tar seg av: a passc riktig
godt pa at deres cgne swxrinteresser blir varetatt. Det er
klart som dagen at ct slikt politiscrende «bourgeois-laug»
duger til alt annct ¢nn akkurat 4 slass; serlig nar motpar-
ten ikke barc er nocn stakkars forsiktige pengesekker, men
hele harskaren av proletarcr, som cr opphisset til det
vtterste og ferdig til 4 gjore hva det skal vare.

*

Staten tjener folket og arbeider for dets beste; og nar
vi sd ser pa det som den viktigste av disse oppgavene at den
verner om og plcier og utvikler de beste raseclementene,
cr det sclvsagt at dennc omtanken ikke stopper opp i det
oyeblikket den unge folke: cller rasefellen cr fedt. Nei,
staten ma oppdra dct unge skuddet pa stammen til 4 bli
et fullgodt mecdlem av samtunnet, som siden er med og
forer rasen videre.

Og pa samme viset som det alment sett er rasekvalite:
ten hos menneskeslaget som cr grunnlaget for det som blir
ytet i andens verden, sd er dct det forste vilkdaret nar det
gjelder 4 oppdra den enkelte, at kroppen blir utviklet til
sunnhet og styrke; for stort sctt cr det sa at en sunn og
sterk 4nd bare er 4 finne i et sunt og sterkt legeme. Den
kjensgjerningen at geniene ofte ikke er sa bra utrustet
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legemlig og tilmed kan veere noen svake krck, sier ikke
noe mot dette. Det dreier seg i dette tilfelle om unntak
som stadfester reglenc — som ellers i livet. Men er et
folk i det store og hele degencrert, sia er det nok ytterst
sjelden at det stiar fram en virkelig stor 4nd av en sinn
sump. Og det hender vel ikke at det blir unt ham & ha
noen videre framgang. Enten skjenner ikke dct forkomnc
pakket hva han vil, eller det har sa lite vilje at det ikke
mer cvner a folge en slik orn pa tlukten.

Nar né folkestaten har erkjent dette, har den i forste
rekke a legge vinn pé & oppdra ungdommen til a bli legem-
lig kjernesunn og ikke & proppe den med ren og skjer
viten. Forst i annen rekke kommer sa utviklingen av de
dndelige evnene. Men ogsd her gjelder det forst utviklin:
gen av karakteren, sarlig av vilje- og handlekraften, og
samtidig opplaeringen til 4 kjenne glede ved ansvaret. Til
aller sist kommer sd de boklige fagene.

Folkestaten ma ta det standpunkt af et friskt menneske
med god, fast karakter og fylt av handle: og viljekraft, er
mer verdt for samfunnet, selv om han skulle vare min:
dre godt opplaert i boklige ting, enn en andrik svekling.
It folk av lierde kan ikke, ndar de samtidig er legemlig
degenererte, viljesvake og feige pasifister, storme himme:
len, o de kan ikke engang trygge tilvaeret for seg her pa
jovdn Det e sgelden at den som vet minst, ligger under
tden hede abetden om lagnaden, nei det er stott den som
Dokker deonvakedte honsehvensene av sin viten og er
menl yob ol e det gielder i sette dem at i livet. Ogsa
o i det mb enoviss haemoni. Er oen kropp ratien, kan
thhe den mest stealende and gjore den mer estetisk, ja en
I wdett alhe rett il i ofre den hoyeste andelige opp-
locinpren it dems som samtidig er legemlig usle og for:
Froplet, uten vilje, og veike og feige av karakter. Det
o or det pgreske skjonnhetsidealet udodelig, er den
underhulle sammensmeltingen av stralende legemlig skjonn-
het op lysende dand og edel sjel.

Hdde Moltke rett i det han sa: «f lengden er det bare
de Minke som er heldige», sa gjelder dette ordet ganske
vied tor sumbandet mellom kropp og dnd: I regelen og i
lengden bor dinden, om den er sunn, bare i et sunt legeme.
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I folkestaten blir det derfor heller ikke noe den enkelte
har plikt til & ta seg av, at kroppen skal oves opp, heller
ikke er det noe som i forste rekke foreldrene skal ta seg
av, og som sa i annen og tredje rekke har interesse for
almenheten. Nei, det er ¢t krav om sclvberging for fol:
ket, som staten representerer og verner om. Pa samme
vis som staten, néar det gjelder oppleringen i boklige ting,
i dag griper inn i selvbestemmelsesretten til den enkelte
og overfor ham varer samfunncts rett, idet den uten a
sporre om foreldrene vil cller ikke, underkaster barnet
skolctvang, pad samme vis ma folkestaten i enda heyerc
grad, nar tiden kommer, sette sin autoritet igjennom néar
det gjelder & verne om sclve folkestammen, uten a bry
seg om at den enkelte ikke vet cller ikke skjonner. Arbei:
det med opplaringen ma deles inn slik at den unge krop-
pen fra de forste levearene far slike vilkar at den blir
herdet for det sencre livet. Framfor alt ma den sorge for at
ikke ungdommen blir alt opp til ¢n generasjon av stuegriser.

Dectte arbeidet med pleien og oppscdingen skal ta til
hos den unge mor. Iar det vert rdd ctter tidrs grundig
arbeid 4 fa innskrenket tilfellene av barselfeber til noen
ganske fa, sa mad og skal dct ogsd ga a lerc opp syke:-
sostrene og modrene sclv sd grundig at barna i de ferste
arcne lever opp under vilkdr som gjor dem helt igjennom
skikket for den utviklingen som skal komme.

I folkestaten ma skolen gi uendelig mye mer plass for
den kroppslige oppovingen. Det er urdd a fylle de unge
hjernene med en ballast som det sa likevel bare blir sit-
tende igjen en liten del av. Det lerer erfaringen oss. Dess:
uten er det for det meste sa at hovedsaken blir borte og
det mindre vesentlige blir sittende, for den unge greier
ikke 4 sikte det stoffet fornuftig som cr stoppet inn i ham.
Det cr det krasseste misforhold nar plancn tor middel-
skolen i dag ikke ofrer mer cnn to timer pa gymnastik:
ken, mens hele vekten blir lagt pd den rent andelige ut:
viklingen. Dect skulle ikke g en dag uten at den unge
fikk kroppslig opplering i all slags gymnastikk og sport
minst cn time morgen og kveld. Og sxrlig skulle en ta
med en sport som nettopp mange av de «folkeegne» synes
er rd og uverdig: boksingen. Det er ikke til a tro hvor
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skakk-kjortec mange av de «dannede» er pa dette punktet.
Det er for dem en selvsagt ting og all rc verdt at den
unge mannen larer a4 fckte og sd sliss med vapen i hind;
men bokser han, da skal det veere riaskap! Hvorfor? Det
finnes ikke noen sport som i samme grad utvikler kamp-
anden, krever lynsnar handlckraft, oppdrar kroppen til a
bli stalhard og smidig. Det cr ikke mer raskap at to ungc
mennesker, nar de er usams, far dette ut av verden med
cn nevekamp enn med ct stykke slepet jern. Det er heller
ikke mindre edelt at en tar imot den som gar til atak pa
cn, med ct neveslag enn at en stikker av og skriker pa ¢n
politimann. Framfor alt skal den unge friske gutten lere
a tale slag. Det hores sclvsagt helt vilt for de andelige
stridsmennenc vare av i dag. Men det er ikke folkesta-
tens oppgave a fremelske en koloni av fredelige, estetiskc
og degenererte mennesker. Den ser ikke pa spissborgeren
og den dydige gamle jomfruen som noe ideal for mens-
neskeheten, nei idealet er den trassige personifiseringen av
mannsmot og kraft, og kvinner som igjen har evnen til 4
sctte menn inn i verden.

Ovcerhodet er det sd at sporten ikke bare skal gjore den
enkelte sterk, smidig og djerv, den skal herde og lere opp
til @ tile livet nar det er hardt og barskt.

Hadde ikke hele det overste andelige samfunnslaget
vitrt bhare viert opplert it te seg lint og sommelig, men i
stedet lwert i bokse, si hadde vi aldri fatt noen tysk re-
volusjon av allonser, desertorer og lignende pakk; for det
virr ikke den djerve, modige handlekralten til revolusjons:
makerne som gav den den framgangen, men den feige,
ynhelige uvissheten til dem som styrte staten og hadde
mnsvaret for den. Men hele den dndelige ledelsen var var
hare blitt oppdradd «dndelig», og kunne derfor ikke verge
wept el oyeblikk lenger nar motparten satte inn brekkjer:
net istedenfor dndelige vapen. Men skylden hadde serlig
opplieringen i den hoegre skolen, som prinsipiclt ikke opp-
drog menn, men funksjonarer, ingeniorer, teknikere, kje-
mikere, jurister, litterater og til slutt, for at denne ande:
lytheten ikke skal de ut, professorer.

Den dindcelige ledelsen var har stott ytet stralende ting,
men den viljemessige var for det meste under all kritikk.
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Riktignok er det sa at en ikke kan lazre opp et menne:
ske som er fodt feig, til & vere modig, men like visst
hindrer det et menneske som i og for seg ikke cr uten
mot, i 4 utfolde dennc evnen, néar han fra forst av ikke
kan maéle scg med de andre fordi han ikke cr lart opp
til legemlig kraft og smidighet. Ilva dct har 4 si for den
enkelte at han er overtydd om sin cgen legemlige kraft,
hvor det styrker motet og vekker gapa-inden, det kan en
sc pa haeren. Her var det heller ikke prinsipielt bare hel-
ter, men jevnt gjennomsnitt. Men i fredstid var de tyske
soldatene blitt laert opp séa fremragende at hele denne jette:
organismen var gjennomsyrt av den suggestive troen pa
a vaere sterkere enn alle i en grad som selv motstanderne
varc ikke hadde kunnet tenke scg. For da de tyske
arméene feide fram hele sommeren og hesten 1914, synte
de cen udedelig gépéa-and og et gapa-mot som var frem:-
clsket av cn utrettelig opplering i de lange, lange freds:-
arene. Da var den svakeste kropp blitt herdet til 4 ytc
det utrolige, og med det tilliten til ens eget jeg styrket
slik at den ikke gikk tapt i de store slagene engang med
all deres skrekk og gru.

Nettopp vart tyske folk, som i dag ligger der brutt
sammen og ma tale at den evrige verden sparker til
det, trenger den suggestive kraften som selvtilliten gir.
Men denne selvtilliten mé den unge folkefellen lare helt
fra barnsben av. Det mé& ga som en red trad gjennom
hele oppsedingen og opplaeringen at han skal bli fast over:
tydd om ikke & finne sin overmann. I sin egen legemlige
kraft og smidighet skal han vinne igjen troen péd at hele
folket er uovervinnelig. For det som en gang forte den
tyske heeren fram til seier, var summen av den tilliten hver
enkelt hadde til seg selv, og alle sammen til ledelsen. Og
det er det som skal reise det tyske folket igjen, at det
blir overtydd om at det skal ga 4 vinne igjen friheten.
Men for a nd fram til denne overtydingen ma det til at
millioner av enkeltmennesker har den samme kjensle.

Men vi skal pa dette punktet heller ikke ta det for
lettvint:

Det tyske folks sammenbrudd var veldig, men like vel-
dig blir strevet nar vi en dag vil ha ende pa denne neden.
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Den tar sorgelig feil, som tror at den borgerlige opplarin-
gen til ro og orden skal gi folket vart kraft til 4 bryte
ned den verdensordningen av i dag som for oss er deden,
og kraft til 4 sld& motstanderne vére i ansiktet med slave:
lenkene vare. Det skal et overmal til av nasjonal vilje-
kraft, frihetstrang og heyeste lidenskap for a fa til det
som det for skortet pa hos oss.

Og ungdommen skal fa kler pa scg, som svarer til dette
malet. Det cr vondt & sc at ungdommen var alt er fylt
av en motegalskap, som vrenger anden i det gamle ord-
taket helt rundt: «Kler skaper folk.»

Det horer med til oppleringen at ungdommen er kledd
som den skal. For det gir ikke en ung gutt lyst til 4 styrke
kroppen sin, nir han om sommeren lgper rundt i lange
bukser, knappet igjen til langt opp péd halsen. For vi skal
ogsi ta ergjerrigheten og — la oss rolig si det — forfenge:
lighcten i bruk. Ikke den forfengeligheten som krever penc
kler som ikke alle og enhver kan kjope seg, nei den for-
fengeligheten som krever en vakker og velformet kropp.
Det er noe som alle kan vere med pa a skape scg.

Det er ogsd nyttig for den tiden som skal komme. Den
unge jente skal hiere ridderen sin 4 kjenne. Hadde ikke
det jitlete moteuvesenet i dag tatt overhdand og trengt til-
bake trangen til legemlig skjonnhet, sa ville det ikke vert
ricd at hundrctusencer av unge jenter lot seg forfore av krum:
beinte, vemmelige jodeslausunger. Det er ogsa i nasjo:
nens interesse, at de legemlig vakre finner hverandre og
gir nasjonen ny skjennhet.

I dag er det mer om & gjore enn noen gang for, for na
savner ungdommen militeroppleringen som for var den
cneste som i fredstider rettet pa noe av det den andre
oppleeringen lot ligge. Men heller ikke der kunne en bare
sc resultatet i oppleringen av den enkelte, men i den inn-
Ilytelsen den ovde pa forholdet mellom de to kjennene.
Den unge jente valte en soldat framfor en som ikke hadde
tjent sin verneplikt.

4 — Min kamp II.
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Ikke bare i de arene ungdommen offisielt gar pa skole
skal folkestaten ta seg av den kroppslige oppleringen og
overvake den, men ogsé i tiden som folger etter, sa lenge
den legemlige utviklingen star pa, skal den serge for at
den gar den rette veien og blir til gagn. Det er noe slud-
der 4 mene at staten ikke har rett til & vake over de unge
borgerne fra det oyeblikket de slutter pa skolen, men
at sa denne retten tar til igjen nar de skal tjene sin verne:
plikt. Denne retten er en plikt og varer derfor jevnt hele
tiden. Men den staten vi har i dag bryr seg ikke om at
menneskene er sunne eller syke, og lar denne plikten ligge
pa cn méte som legger stor skyld pad den. Den lar ung:-
dommen av i dag gé til grunne pa gatene og i horehusene
istcdenfor 4 ta ct kraftig tak i tommcne og herde den
kroppslig videre til det blir sunne unge kvinner og menn
av den.

Dect spiller ikke i dag nocn rolle, pd hva madite staten
forer denne opplaringen videre, det vesentlige er at den
finner den rette og gode veien. Folkestaten kommer til
4 matte s¢ pa den kroppslige opplaringen ctter skoletiden
som c¢n oppgave for staten, pd samme viset som den ande:
lige oppsedingen cr dcet, og fore den igjennom med otfent:-
lige institusjoner. Samtidig kan denne oppleringen i store
trekk bli grunnlaget for vernepliktstiden. Det blir da ikke
oppgaven til heren 4 fa inn i den unge mannen de enk:-
leste tingene av ekserserreglementet, og den far heller ikke
mer rekrutter i den forstand som i dag, den skal tvert om
gjore den unge mannen som pa forhdnd er kroppslig lyte-
fritt opplert, til soldat.

I folkestaten skal altsd haeren ikke lenger lare den cn-
kelte 4 ga og std, den skal gielde som den siste og hoyceste
skolen i fedrclandets oppseding. I haeren skal den unge
rckrutten lere det som skal til av vidpenbruk, men han
skal ogsd samtidig bli formect for hcle livet framover. Og
det viktigste i denne militzere oppleringen skal veere det
som framfor noe annet utmerkte den gamle haren: i denne
skolen skal gutten bli til mann; og i denne skolen skal han
lcre 4 lyde og med det fa grunnlaget til siden 4 kunne be-
fale. Han skal lzre & tie stille ikke bare nar han blir klan-
dret med rette, men ogsa 4 tale 4 lide ureft om det trenges.
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Videre skal den faste troen pa cgen kraft, og styrken
som samkjensle gir, gjore ham fast overtydd om at hans
cpret tolk ikke kan bli overvunnet.

I Lae han tjent verneplikten, skal han fa utstedt to doku-
menter: et stalsborgerdiplom som cr et rettsdokument som
e hme retten til olfentlig virke, og en sunnhetsattest som
stadlester at han er Irisk og kan gifte seg.

Folkestuten kan oppdra jentene ut fra de samme syns:
punhktene som guttene. For dem skal det og legges vinn
pitoppovingen av kroppen, og si kommer i annen og
tredje rebhe dyrekingen av de sjelelige og andelige ver:
diene. Milel lor opplieringen av kvinnene star urokkelig
[ast: det er den unge mor.

Forst i annen rekke skal folkestaten pa alle omrader
arbeide pa a utvikle karakteren hos de unge.

Det er sikkert at de viktigste karaktertrekkene ligger
ncdlagt i mennesket fra fedselen: den som er fodt egoist,
cr og blir det for all tid pd samme vis som idealisten i
bunn og grunn alltid er idealist. Men mellom disse to
skarpe ytterlighetene star det millioner som ikke er sa
klarc og utpregede. Den fodte forbryteren er og blir for:
bryter; men mange mennesker som bare kan ha en viss
hang til & gli ut, kan bli verdifulle for samfunnet om de
fir den rette oppfostringen; omvendt kan svake karak-
ferer vokse opp til 4 bli virkelig darlige elementer om de
lir en dérlig oppfostring.

Ilvor ofte ble det ikke i krigen klaget over at folket
viirt ikke kan holde munn! Var ikke det skyld i at det
ble sd vondt 4 holde selv viktige ting hemmelige for fien-
den? Men spor Dem selv: Hva gjorde den tyske opp-
lostringen for krigen for 4 lere den enkelte a holde
munn? Var det ikke dessverre sd at dc alt pa skolen
olte Toretrakk den lille sladrehanken for de kamecratene
som ikke sa noe? Ble ikke det & sladre rost som «ipen:-
hietw, og de som holdt munn kalt vriompeiscr og forher:
dede? Ble det gjort det minste for & fremheve at det a
l.unne tie ¢r en verdifull dyd for en mann? Nei. den opp-
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sedingen som i dag rar hos oss, holder den slags for a
vaere smatterier. Men disse smatteriene koster staten utal-
lige millioner i rettsomkostninger, for nitti prosent av alle
prosesser har sin arsak i fornaermelser og lignende, og de
igjen i den tingen at folk ikkc har lert 4 holde munn.
Kommer én med en lettsindig ytring, skal nestemann straks
skravle liksa lettsindig videre, naringslivet vart lir stadig
ille fordi det ikke blir holdt tctt med viktige fabrikasjons:
metoder, ja selv nir det i all stillhet blir arbeidd med ting
som skal tjene til vern for landet, skravler folket om det
fordi det ikke har lart & tie. Men i krigens tid kan dennc
trangen til 4 skravle vere skyld i at en taper slaget, og
gjore sitt til at krigen ender ulykkelig. Ogsa pa dette
punktet skal man vare overtydd om at det en ikke blir
oppovd i i ungdommen, det greier en heller ikke siden i
livet. Derfor skal en Lierer prinsipiclt ikke laere opp ung:
dommen til den uskikken & sladre for sclv & fa greie pa
nocn dumme skoyerstreker. Ungdommen har sin cden
stat, den star pa ct vis solidarisk samlet mot de voksne,
og det er sclvsagt at det er sia. En tidring kjenner seg
mer naturlig og sterkere bundet til ¢n jevnaldrende enn til
cn voksen. En gutt som sladrer pa en kamcrat, sviker
ham og gir uttrykk for et sinnclag som for & si det krast,
i det store svarcr neye til svik mot fedrelandet. Slik en
gutt er slett ikke «snill og bra», han har tvert om karak-
tertrekk som er lite verd. Det kan nok veare lettvint for
leereren & nytte den slags lyter til 4 hevde sin egen autori-
tet bedre, men i det unge hjertet blir det lagt ned en spire
som siden kan fa de verste folger. Dct har hendt mer enn
én gang at cn liten sladrchank har utviklet seg til cn
stor kjcltring!

Dette skal bare vare et cksempel for mange. 1T skolen
i dag blir det ikke pad nocn kant lagt vinn pa d utvikle
de gode, cdlc trckkene i karakteren. Nar tiden kommer
md dette bli helt anncrledes. Troskap, offervilje og evne
til &8 holde munn er dyder som ct stort folk absolutt tren:-
ger, og det er langt viktigere at ungdommen larer og ut-
vikler den enn at den driver med mangt av det som for
pyeblikket fyller arbeidsplanene. Til dectte horer 0g at
ungdommen blir vent av med & klynkc og sutre og grite.
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Blir ikke barnet lert opp til 4 kunne tie og tile nar livet
iblant ¢r vondt og barskt, skal en ikkc undre seg over at
i harde tider, nar mannen f. eks. star ved fronten, er bre-
vene til og Ira en enceste sutring og jamring. Hadde ung:
dommen i lolkeskolene mer lert & ra med seg selv iste:
dentor 4 bli stappet med viten, sd hadde det nok béret
rike Trukter i drene 1915 -18.

Derlor shal tolkestatens arbeid med ungdommen utenom
appovingen av kroppen legge vinn pi a4 utvikle karakteren.
I'n hel del av de skavankene som utmerker folket vart i
dag, kan pit det viset rettes pi, om de enn ikke kan ryd-
des helt ut.

*

Glanske seerlig viktig er det & utvikle vilje: og handle:
kraften og fremelske gleden ved & kjenne ansvar.

I hieren gjaldt for det prinsippet at en ordre er bedre
enn slett ikke noen, og nir det gjelder ungdommen mé
det hete s et svar er alltid bedre enn ikke 4 si noe. Det
mi viere cn storre skam 4 vare redd for 4 si noe galt
og dertor ikke lukke opp munncn enn 4 svare noe som
ikkc cr riktig. Fra dette primitive grunnlaget skal ung:
dommen bli lert opp til & ha mot til & gjere noe.

Ofte cr det blitt klaget over at det i tiden november
og desember 1918 fra gverst til nederst, fra monarken til
den siste divisjonsgeneral ikke fantes en encste som hadde
kraft til 4 samle seg til ct selvstendig vedtak. Denne
uhyggclige kjensgjerningen er et mene tekel for vir opp:-
fostring, denne skrckkelige katastrofen dpenbarte bare i
jcttestor malestokk noe som i det sma alltid har vert
der. Skort pa vilje og ikke skort pa vapen er det som
i dag tar fra oss cvnen til virkelig & verge oss. Den ligger
til hele folket vart, hindrer hvert eneste vedtak som kan
vicre larlig, som om det ikke er sid at det er vdgemotet
som gfir gjerningen verd. En tysk general har, uten a tenke
over det, fatt seg til & forme dennc skorten pa vilje helt
Llnssisk: «Jeg handler ikke, uten jeg med 51 prosents sik-
Lerhet kan regne med seier.» Disse 51 prosent uttrykker
det tragiske i det tyske sammenbruddet: den som krever
smranti av skjebnen for seieren, han gir av seg selv avkall
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pa det store som ligger i en heroisk ddd. For det har sin
arsak i at en er overtydd om at en tilstand er sa farlig
at det gjclder livet, og tar det skrittct som kanskjc kan
gi redningen. En som lider av kreft og cr viss pd 4 do,
trenger ikke forst a regne ut de 51 prosent for han véger
4 ta operasjonen. Og om dect ikke er mer enn cn halv
prosents sannsynlighet for at han skal bli frisk, vdger en
modig mann operasjonen; gjor han ikke det, er det ikke
verdt han jamrer for i leve.

Alt i alt er denne pesten som herjer i dag, denne feige,
slappe og viljelgse innstillingen, en folge av at ungdom:
men var er prinsipielt galt oppdradd. Virkningen av det
planter scg videre utover i livet og finner sitt ypperste
uttrykk hos dc¢ ledende statsmennene i deres sorgelige
skort pa mot.

Av samme slag cr Og den feigheten for 4 ta over ansvar,
som i dag brer scg grassat. Qgsa her finner vi feilen alt
i oppfostringen av ungdommen, den gjennomsyrer hele
det offentlige liv og springer ut i full blomst i den parla:
mentariske regjeringsinstitusjonen.

Alt pa skolen scr en heller at den lille synderen «bot:
ferdig» tilstdr og knust lover «bot og bedring» cnn at han
frimodig vedgar sinc fcil. Dctte sistec mener tilmed mange
folkcoppdragere i dag er det mest apcnlyse tegnet pa at
en gutt er en skarv som det ikke er noc hap for, og sa
mange egenskaper som ville vaere av hoveste verd om hele
folket eide dem, er arsaken til at det utrolig nok blir
spadd at cn gutt kommer til 4 ende i galgen.

Nar tiden kommer, mé folkestaten legge ganske sarlig
vinn pa a fremelske vilje: og handlekraften, og samtidig
md den fra forste stund plante gleden over & ha ansvarn
og mot til 4 std ved en ting i hjertene til ungdommen.
Den ma i ett og alt erkjenne hvor uhyre viktig dette er;
gjor den det, lykkes det ctter arhundrers arbeid 4 skape
en folkeorganisme som ikke lider av de svakhetene som
i dag har s4 mye skyld i at vi bukker under.

*
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Den boklige lerdommen, som i dag rar helt alene i det
offentlige oppsedingsarbeidet, kan folkestaten overta bare
med noen sma endringer. Disse endringenc gjelder tre
omrader:

For det forste skal ikke den unge hjernen tynges ned av
ting néar 95 prosent av dem ikke trenges og blir glemt
igjen. Seerlig er arbeidsplanen for folke: og middelskolen
i dag en elendig mcllomting: i mange hove har det enkelte
lcrestoffet svelt sa ut, at den enkclte bare husker og kan
bruke en brokdel av det, mens det pa den andre siden ikke
pd noen matc gir nok til den som arbeider og tjener sitt
brad i et bestemt fag.

La oss f. cks. ta cn alminnelig statsembetsmann som har
tatt artium, og kontrollere hva det sitter igjen av alt det han
pugget inn i seg i skolen, etterat han er blitt fem og tredve
cller forti 4r. Det er ikke stort! Riktignok far en til svar
pad dette: «Ja, alt det som ble lert pa skolen skal ikke
bare tjene til & skape et fond av kunnskaper for senere,
nei det skal ogsd eve opp evnene til a oppfatte, tenke og
sxerlig 4 huske.» Dette er delvis riktig. Men likevel kan
det vere farlig at den unge hjernen blir oversvemt av
inntrykk som den i de ferreste tilfelle rar med og som
den ikke greier a sikte etter sterre eller mindre verd;
oftest er det tilmed sd at det uviktige kleber fast og det
viktige blir glemt og ofret. Derfor cr det si at det vik-
tigste malet for denne opphopingen av kunnskaper ikke
blir nddd. For dect kan vel ikke vare meningen at den
umitclige mengden av larestoff ikke skal vare til annet
cnn 4 gjore hjernen lerecnem. Nei, meningen ma jo vaere
i ¢gi den enkelte et fond av kunnskaper med ut i livet,
som han selv har bruk for og som sid gjennom ham blir
{il nytte for almenheten. Men dette blir illusorisk nar men-
nesket far presset i seg et slikt overmal av stoff i ung:-
dommen at han siden glemmer det hele, eller iallfall det
viktigste av det. Det er f. eks. ikke til 4 forsta hvorfor
millioner av menncsker i drencs lop skal arbeide med to-tre
fremmede sprik, nar de siden barc far bruk for en brekdel
av dem, og de fleste derfor glemmer det meste av det hele.
Niir f. cks. hundre tusen elever larer fransk, er det snautt
o tusen som virkelig for alvor far bruk for det, mens atte
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og nitti tusen senere i livet aldri kommer i den situasjonen
at de har bruk for det. Pa det viset har de i ungdommen
ofret tusener av timer pa en ting som siden ikke har noc
verd cller er noe viktig for dem. Det nytter heller ikke
4 innvende at dette stoffet herer med til almendannelsen,
for det ville bare gjelde om menncskene virkelig hele livet
satt inne med det de hadde lert. Altsd cr det sd at atte
og nitti tusen mennesker skal plages til finyttes og ofre
verdifull tid for at de to tusen som virkelig har nytte av
spraket, skal fa lere det.

Og i dette tilfelle dreier det seg jo heller ikke om et
sprak som er viktig for oppsvingen i skarp logisk tenk-
ning, som f. eks. latinen. Det ville derfor vere mye mer
nyttig om den unge eleven larte 4 kjenne et slikt sprak
i store trckk, cller rettere sagt grunnrissct av det, at han
altsa fikk kunnskap om det som cr sxregent for dette
spriket og ved hjclp av monstercksempler fikk innblikk
i det prinsipiclle i grammatikk og uttale, sctningsbygning
osv. Dectte ville viere nok for det almene tarv, og da det
cer lettere 4 overse og huske, ville det vaere av hoyere verdi
enn den puggingen av hele spraket som drives i dag. Tkke
lerer clevene virkelig sprdl\ct og siden glemmer de det.
Samtidig kunne ¢n unng.,a cn annen fare. Den unge sam-
ler seg om virkelig & laere det viktigste, og det blir ikke
hengende igjen noen usammenhengende tilfeldige smuler
i minnet. Pa det viset blir stoffet alt pa forhand siktet i
det som er verdt & ta med eller ikke.

Nar elevene far dette alminnelige grunnlaget, greier det
scg sikkert for de fleste siden i livet, men de andre, som
virkelig trenger dette spraket, far hove til 4 bygge videre
pa det og ctter fritt valg lere det grundig.

Slik blir det vunnct inn tid i arbeidsplancn si den
kroppslige oppevingen og de okte kravene pa de andre
omradene, som jeg alt har nevnt, kan i sin plass.

Sarlig er det historicundervisningen som ma legges om.
Det finnes knapt et folk som har si myc a lere av histo-
rien som det tyske; men det finnes heller ikke noe folk
som bruker den si darlig som vart. Er dct sa at politikk
skal bli historie, da er var opplering i historic demt av
den maten vi driver politikk pa. Heller ikke pd dette punk:
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tet nytter det noe & knurre over at det kommer sd ynkelig
lite ut av vart politiske arbeid, om en ikke har den fastc
viljen til 4 serge for at folket blir bedrc oppdradd til poli-
tikk. Resultatet av historieundervisningen var i dag er i ni
og nitti av hundre tilfelle sorgelig. Det skorter helt pa den
store klare linjen, det som sitter igjen ettcrpd er et par
arstall, fodselsdr og navn. Om det vesentlige, som burde
st i forgrunnen, lerer en ikke noe, det blir overlatt til de
cnkeltes mer eller mindre geniale cvner & finne ut den indre
drivkraften i dennce flommen av datoer og dennc kjeden av
hendinger. Dct er bittert 4 sla det fast, men det nytter ikke
4 strittc imot: les barc noye igjennom de talenc f. eks. om
utenrikspolitiske sporsmal som vare herrer parlamentari-
kere holder i lopet av en eneste sesjon, tenk samtidig pa
at de — det blir iallfall hevdet — skal vaere det ypperste
i den tyske nasjon, og at i det minste en stor del av dem
har slitt skolebenken pa middelskolen og noen tilmed pa
hoyskolene, da er det sikkert klart at den historiske opp-
leringen disse menneskene har fitt, ikke pd noe vis duger.
Hadde de slett ikke l&ert noe om historie, men bare mattet
bruke det sunne vettet sitt, ville det vart mye bedre, og
nasjoncn ville hatt storre nytte av det.

Framfor alt ma det skjeeres bort en hel del stoff i historie-
undervisningen. Hovedvekten ma ligge pa 4 ha de store
linjene i utviklingen klart for eye. Dess mer undervisnin-
gen samler seg om det, dess mer grunn har en til 4 héape
pa at den cnkelte siden virkelig kan dra nytte av sin
viten. Sammenlagt kommer sd denne viten hele folket til
gode. For en lzrer ikke historie for 4 vite hvordan alt har
gdtt for seg i tidligere tider, en lerer historie for a bli vei-
ledet for fremtiden og i arbeidet pa & trygge og verne sitt
cget folk. Det er malet, og historieundervisningen er barc
midlet som ferer fram til det. Men i dag har det ogsa
i dette tilfelle gatt slik at midlet er blitt méal og malet er
falt helt bort. Kom ikke og si at en for a studere historien
grundig er nodt til 4 arbeide med alle dissc cnkelte datoene,
da cn bare ved hjelp av dem kan bygge opp en stor klar
linje. Det er fagvitenskapens oppgave a sla fast den. Men
det normale gjennomsnittsmenneske er ikke noen historie-
professor. For ham tjener historien i forste linje til 4 skaffe



58 Almen viten — faggopplering

ham dct fond av historisk innsikt som han trenger for a
kunnc ta stilling i politiske sporsmdl som gjclder folket
hans. Dcn som vil bli professor i historie, han far siden
legge scg grundig efter dette studiet. Og gjor han dct, er
han sclvsagt nedt til 4 arbeide med alle, tilmed de minste
cnkeltheter. Men det malet fyller var historicundervisning
i dag heller ikke; den gar altior vidt for det normale gjen-
nomsnittsmenneske, og den er altfor snau for fagmannen.

Forresten er det en oppgave for folkestaten & sorge for
at det na endelig en gang blir skrevet et verdenshistorisk
verk som setter rasesporsmalene i hoysetet.

v
B3

Jeg sammenfatter: Folkestaten har a skjaere ned under:
visningen i de boklige tingene til en form som tar sikte pa
det vesentlige. Utover det skal det veere hove til 4 legge
scg ctter den mest grundige opplaring i fagvitenskapene.
Det er nok at det enkelte menneske far ct grunnlag av
almen viten i store trekk, og bare pa det omrdde han skal
virke siden i livet skal han ha den mest grundige fag: og
enkeltopplaering. T alle fag skal sda oppleeringen i den almene
viten vare obligatorisk, mens den enkelte far hove til selv
4 velge de sxerlige fagene.

Nar skoleplanen péd dette vis blir skdret ned, kan den
tiden som blir vunnet komme oppleeringen av kroppen,
karaktcren, viljez og handlekraften til gode.

Hvor fanyttig undervisningen i middelskolene vare i dag
cr for yrket siden i livet, det viser den kjensgjerningen at
mennesker fra tre slags skoler kan komme inn i den samme
stillingen. Dect som gjor utslaget cr altsa virkelig opp-
leeringen 1 almene ting og ikke de spesialkunnskapene som
cr pugget inn. Men nér slike spesialkunnskaper virke:-
lig trenges, sa kan en ikke — som jeg alt har sagt — fa
dem innen rammen av middelskolenc vare i dag.

Den slags halvheter ma derfor folkestaten i sin tid rydde

opp i.
&
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Den andre endringen som ma til i skoleplanen for de
boklige fagene i folkestaten, er den:

Det ligger til viar materialiserte tid i dag at oppleringen
i boklige fag mer og mer samler seg om rcalfagene, mate:
matikk, fysikk og kjemi. Men om det er aldri sa pakrevd
i cn tid som blir regjert av teknikk og kjemi og som i det
daglige livet iallfall utadtil er preget av de fagene, sa cr
det farlig 4 innstille nasjonens hele opplering etter dem.
Tvert imot skal den alltid ha et idcalt preg. Den skal ar:
beide mer med de humanistiske fagene og bare gi grunn:-
laget for en videre faglig oppleering. Polger en ikke den
linjen, gir en avkall pad krefter som er viktigere for nasjo:
nens trivsel enn all slags teknisk og annen kunnskap. Sear:
lig i historieundervisningen gjelder det ikke 4 gi opp stu-
dict av antikken. Blir den romerske historien trukket opp
riktig i store linjer, finnes det ikke noen bedre veileder
hverken for var tid eller andre. Vi skal ogsd verne om det
greske kulturidealet som er enestdende i sin skjennhet. En
ma4 ikke miste sansen for den felles rasen som star over de
cnkelte nasjonene, fordi om disse er forskjellige. Den kam:-
pen som raser i dag, gielder uhyre store mal: det cr en
kultur som kjemper for & vaere eller ikke vere som har
bundet sammen Aartusencr og samler gresk og germansk
cgenart i seg.

Det skal vare et skarpt skille mellom almen opplaring
og fagviten. Mer og mer scr det ut til at fagkunnskapene
synker ned til bare 4 tjenc mammon, og dess mer ma den
almene opplaringen, som iallfall er mer idealt preget, skape
cn motvekt mot det. Uten stans ma den grunnsetningen
bli innskjerpet af industri og teknikk, handel og hdndverk
ikke kan blomstre om ikke folkcsamfunnet er idealistisk
preget og derfor kan skape vilkarene for en slik blomstring.
Men disse vilkarene er ikke materiell egoisme, de er villig:
het til med glede & ofre og gi avkall.

I dag er det forste mélet for opplaeringen av ungdommen
at dct blir pumpet inn i den unge de kunnskapenc han
trenger for & komme fram i verden. Dette uttrykker cn
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sd: «Gutten skal en gang bli et nyttig medlem av det
menncskclige samfunn.» Med dette mener ¢n at han skal
bli godt rustet til & tjenc sitt daglige bred. Det lille han
far med av overfladisk opplaring til statsborger, duger ikke
noe videre. Da staten i og for seg bare cr en form, er det
ogsa svert vanskelig 4 fostre opp menncsker for en slik
form eller tilmed binde dem til den. En form kan for lett
¢ga i stykker. Men et klart innhold har begrepet «staten»
— som vi s& — i dag ikke. Si er det ikke noe annet a ty til
enn den gjengse «patriotiske» oppfostringen. I det gamle
Tyskland ble hovedvekten lagt pa en ofte lite klok, men for
det meste flat forgudning av sma og srsma potentater, som
det var sid mange av, at det tyske folket pa forhdnd var
tvunget til 4 gi avkall pa a4 dyrke sine virkelige stormenn.
Folgen av det var at de brede lag av folket hadde sveert
lite greie pa den tyske historien. Ogsa her skortet det péa
den store linjen.

Det ligger klart i dagen at en pa dette viset ikke kunne
komme til nocen sann ildhug for nasjonale ting. I opp-
fostringen hos oss var ikke den kunsten kjent a fremheve
nocn fa navn av den tyske historicn og gjore dem til felles:
cic for hele folket for med dem a knytte hele nasjonen
sammen i den samme viten, i den samme ildhugen. En
har ikke greidd 4 fa de virkelig fremragende mennene i
folket vart til 4 std som lysende helter i samtidens oyne
og samlc hele folkets oppmerksomhet om dem og med det
fa skapt en ensartet stemning. En greidde ikke & ta fram
det av det uensartede undervisningsstoffet som har gitt
nasjonen zxre og ry, og fi nasjonalstoltheten til 4 flamme
opp med disse lysende cksemplene. Det ble bare til en
rent saklig fremstilling av tingene. Og noc annet hadde en
heller ikke likt pa den tiden, en hadde sctt pa det som
en stygg chauvinisme. Den skikkclige patriotismen som
dyrket fyrstehusene, ble talt bedre enn den brusende, liden-
skapelige nasjonalstoltheten. Dcn forste var alltid villig
til 4 tjene, den andre kunne cn dag kaste scg opp til &
bli herre. Den monarkiske patriotismen cndte i veteran-
foreninger, men det ville vert vondt 4 si hvor den nasjo-
nale lidenskapen hadde fort hen. Den er som en fullblods-
hest som ikke tdler hvem som helst pa ryggen. Det var
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sannclig ikke & undre seg over at en heller holdt seg borte
Ira ¢n slik fare! Ikke noen tenkte scg at det en dag kunne
komne til krig og at det nasjonale sinnelaget da kom til
i bli satt grundig pa preove i trommeild og gassdamper.
Mcn da krigen kom, hevnet det seg ille at det skortet sé pa
nasjonal lidenskap. For menneskene hadde na liten lyst til
i do for sine kongelige og keiserlige herrer, og «nasjonen»
var noc de ferreste kjente til.

Etter revolusjonen i Tyskland ble den monarkiske
patriotismen helt borte av scg sclv, og fra denne tiden er
malet for historicundervisningen ren og skjar viten. Na-
sjonal ildhug har denne staten ikke bruk for, men det den
gjerne vil ha, det fir den aldri. For like lite som den
patriotismen som dyrket fyrstehusene virkelig hadde noen
scig motstandskraft i en tid som star i nasjonalitetsprin-
sippets tegn, liksa lite, ja heller mindre kan det rd noen
ildhug for republikken.

For dect kan det vel ikke vare noen tvil om, at det
tyske folket ikke hadde blitt fire og et halvt ar pa slag-
markene under mottoet «for republikken». Og aller minst
hadde de karene blitt der, som har skapt dette under-
verket.

| virkeligheten er arsaken til at denne republikken far
leve, bare & finne i den kjensgjerningen at den er séa villig
lil 4 ta pd seg nye tributter og til & ga med pa a avsta land.
Verden ellers liker den; det er klart at en svckling er lettere
i ha med 4 gjore enn en knortcte mann. Men i den sym-
patien som fienden har for denne bestemte statsformen,
ligger det en sviende kritikk av den. En liker den tyske
rcpublikken og lar den leve, for en kan ikke finne
nocn bedre medhjelp enn den nér det gjelder 4 gjore folket
virt til slaver. Ene og alene denne kjensgjerningen har det
herlige verket 4 takke for at det cr til i dag. Derfor kan
det gi avkall pa en virkelig nasjonal oppseding og noye seg
med at noen riksbannerhelter skriker hurra. De kom for:
resten til 4 sette av garde som harer om dc skulle verne
dette banneret med sitt blod.

Folkestaten kommer til 4 matte kjempe for sitt til-
viere. lkke kommer den til 4 f4 det, og heller ikke til a
kunnc holde pa det, ved hjelp av Dawes:undcrskrifter. Men
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for 4 cksistere kommer den til 4 trenge nettopp det som
en na tror en kan unnvare. Jo heycre folkestaten kom-
mer til 4 std, jo mer den er verd i form og innhold, dess
sterkere blir motstanden og misunningen hos fiendene.
Sitt beste vern far den da i sine borgere og ikke i vap:-
nene; den blir ikke verget av festningsmurer, men av den
levende muren av kvinner og menn som cr fylt av den
inderligste kjerlighet til fedrelandet og en fanatisk nasjo:
nal ildhug.

Det tredje punktet som det ma tas omsyn til i den bok:
lige oppleringen blir derfor folgende: Ogsa vitenskapen
skal for folkestaten veere et middel til & fremelske nasjonal=
stoltheten. Det skal ikke bare i verdenshistorien, men ogsa
i hele kullurhistorien undervises etter dette synspunktet.
En oppfinner skal vare stor i folkets oyne, ikke bare som
oppfinner, men som folkefelle. Nar en ser opp til en stor:
dad, si skal denne kjensla skapes om sa den blir til stolt:
het over den heldige som har fullfort den, fordi han horer
til ens egel folk. Men av de utallige navnene i den tyske
historien skal de storste plukkes ut og preges sa etter:
trykkelig inn i ungdommen, at de blir den urokkelige stot:
ten som nasjonalkjensla bygger pa.

Planmessig skal lxerestoffet bygges opp etter disse syns:
punktcne, planmessig skal opplaringen bli slik at den unge
som gar ut av skolen ikke er en halv pasifist, demokrat
eller noe annet slikt, men helt og fullt tysker.

Forat denne nasjonalkjensla skal bli ekte fra forst av og
ikke bare vare et tomt skinn, ma det fra ungdommen av
hamres inn ¢n grunnsctning i de unge hodcne som ennd er
lerenemme: Den som elsker folket sitt, har en mate a ut-
{eykke det pd: han er villig til d ofre for det. Det finnes
ikke en nasjonalkjensle som bare er ute etter egen vinning.
En nasjonalisme som bare tar med visse klasser, finnes
heller ikke. At en skriker hurra, sier ikke noe og gir heller
ikke noen retten til 4 kalle seg nasjonal, om ikke bakgrun:
nen for det er en sterk og levende omsorg for a verne om
en alminnelig sunn folkestamme. Rett til 4 vare stolt av
folket sitt har en forst nar en ikke lenger trenger 4 skamme
seg over en eneste stand. Men nar den ene halvdelen av
et folk er elendig og forgremmet eller tilmed helt forkom:
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men, — er dette et syn som ikke noen burde vere stolt av.
Forst nar et folk er sunt pa legeme og sjel i alle sine ledd,
har en rvett til & oke den kjensle av glede cver & here til
del, sa den stiger opp til den hoye kjensle vi kaller nasjo:
nalstolthet. Men denne hoyeste stoltheten foler bare den
som virkelig kjenner sitt folk og dets storhet.

Det inderlige sambandet mellom nasjonalisme og sansen
for sosial rettferd ma plantes inn i de unge hjertene. Da
fir vi i tidens fylde el folk av statsborgere som er bundet
og smidd sammen i kjeerligheten til og sitoltheten over de
samme tingene, og som aldri mer lar seg rokke cller over:
vinne.

At vér 1id er sa redd chauvinismen, er et tegn pd at den
er impotent. lkke bare skorter det den pa den kraften
som flommer over alle bredder, men den synes tilmed den
cr til bry; derfor har heller ikke skjebnen utpekt var tid
il noen stordad. For ikke hadde de storste omveltnin-
gene her pa var jord kunnet skje, om drivkraften skulle
veert de borgerlige dydene ro og orden og ikke den fana-
liske, ja hysteriske lidenskapen.

Men sikkert er det at var verden gar mot en stor om-
veltning. Og det er bare sporsmalet om denne skal ende
med hell og lykke for de ariske folkene eller om den evige
joden skal seire.

Folkestaten ma sorge for a gi ungdommen en slik opp:
jostring at det er en moden slekt som star ferdig nar tiden
cr inne for de siste og storste avgjerdene her pd jorda.

Og det folket, som forst slar inn pa denne veien, kom:
mer til & vinne.

I hele oppleerings: og oppfostringsarbeidet til folkestaten
skal det vaere kronen pé verket at det blir brent inn i hjer-
[ene og hjernene til ungdommen en sans for rasen og en
rasekjensle som har sin rot bade i instinktene og forstan:
den. Ikke en eneste gutt eller jente skal ga ut av skolen
ulen fullt og helt a veere klar over at rasen ma holdes ren
og hvordan vi skal oppnéd det. Dette kommer til & skape
vilkar som verner om rasen i folket vart og det trygger i
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annen linje grunnlaget for at kulturen senere kan utvikle
seg videre.

For all legemlig og andelig opplering cr til sjuende og
sist ikke noe verd, om det individet som nyter godt av
den ikke prinsipielt er villig til og fast bestemt pa 4 vernc
om sin egenart.

I motsatt fall ville det skje, som alt i dag er sorgelig nok
for oss tyskere, men som er langt mer tragisk enn vi hittil
har skjent: vi kommer heller ikke for fremtiden utover
det & veere drivkraften i andre kulturer. — Dette er et
sporsmal som den borgerlige verden i dag ser sveart smatt
pa: om vi mister en folkefelle, er det ikke annet enn at
Tyskland har en statsborger mindre. Men for oss er det
den sorgelige erkjennelsen at vart blod, trass i alt det vi
vet og kan, er bestemt til § ga under. Nér vi om og om
igjen parer oss med andre raser som stir lavere, hever vi
nok dem opp fra det kullurtrinnet de hittil har statt pa til
et hoyere, men selv synker vi for evig ned fra var egen
hoyde.

Forresten skal denne oppfostringen fra rasesynspunkter
fullendes i verneplikistiden. Overhodet skal verneplikien
for gjennomsnitistyskeren gjelde som avslutningen pa den
normale opplaeringen.

Like viktig som det er for folkestaten at den kroppslige
og andelige oppfostringen blir ledet riktig, like viktig er
utvalget av menneskene i og for seg. Det tar en i dag sveert
lettvint. For det meste cr det sa at det cr barn av foreldre
som star sosialt hoyt og for tiden sitter godt i det, som
blir holdt for a vacre verdige til en hoyere opplaring. Spors:
madlct om cvnene spiller liten rolle. Verdien av talentet i
og for seg cr alltid rclativ. En gutt fra landet kan ha mye
bedre evner enn sonnen til foreldre som i generasjoner har
hort til de hoyere lag, om han cnn ikke star pad samme
kunnskapstrinnet som bygutten. Disse storre kunnskapenc
har ikke noe med evnene & gjore, de skyldes de langt fyl-
digere inntrykkene som bygutten far uavbrutt gjennom en
allsidig oppfostring og gjennom de rike omgivelsene han
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lever opp i. Vokste en bondegutt med gode evner opp i de
samme omgivelsene, sd ville han fi en ganske annen énde:
lig yteevne. I dag har vi kanskje bare et eneste omrade,
der det er de medfodte evnene som avgjer og ikke av:
stamningen: kunsten. Her gjelder det ikke bare 4 «re»,
her ma evnene vaere medfedt og far bare sencre en mer
cller mindre heldig utvikling etter som de blir hjulpet klokt
fram, og derfor syner det seg at det ikke spiller noen rolle
om foreldrene har gods og gull. Det dpenbarer seg her
aller best at genialitet ikke er bundet til hoytstdende sosiale
lag cller enda mindre til rikdom. Det cr ikke sjelden at
de storste kunstnerne stammer fra de fattigste hjem. Og
olte ble en liten gutt fra bygdene siden en feiret mester.

Det vitner ikke nettopp om noen tankedybde i var tid,
at ikke denne kjensgjerningen blir nyttet for hele ands-
livet. En mener at det som slir til nar det gjelder kunsten,
ikkce holder stikk nar det gjelder de sakalte reale viten:
skapene. Uten tvil kan en lere menneskene opp i visse
mckaniske ferdigheter, pa2 samme vis som en med god
dressur kan fa en lerenem puddel til 4 gjore de utroligste
kunststykker. Men pd samme vis som i denne dressurcn
thke dyven nv o segg selv har funnet pa disse kunstene, sa
hae i dette tillelle heller ikke menneskene gjort det. Uav:
hengig ny de egentlige evoene, kan en Liere opp menneskenc
Gl visese vitennhnpelige kunststykker, men den prosessen
vrodo ke Nivlon, Nk nderlig sjcllos som hos dyra. Med
e v b el deernse ko en stappe inn i gjiennomsnitts:
mennenher enoviten som tilmed ligger over den gjennoms
anlbilge;, men det e il sjuende og sist ufruktbar viten.
Dyen shaper den mennesketypen som nok er jevagod med
o honveransjonsleksikon, men som svikter ynkelig nar den
Fommer opp i en swerlig situasjon cller nar det en gang
vichelig giclder noc i livet. Tlver eneste gang det blir krevd
det aller minste av ham, maa han forst dresscres pa nytt,
v ey selv greier han ikke a gjore det minste grann til
menneskenes videre utvikling., Bt slikt mckanisk, dressert
vesen kan 1 hoyden duge til 4 ta over et embete i staten
1 vitre dager.

Det er selvsagt at det i det samlede mennesketallet i et
lnnd linnes gode evner for alle omrader av det daglige liv.

\ Min Kamp TL
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Videre er det selvsagt at kunnskapene far et sterrc verd
dess mer den enkeltes talent blaser liv i den dede viten.
Selve det skapende arbeidet er bare resultatet av at evner
og viten er knytlet til hverandre som ved et giftermal.

Et eksempel til skal syne hvor grenselost menneskcheten
i dag synder i denne retningen. Fra tid til annen fir den
tyske spissborgeren i illustrerte blad hove til & se at her
cller der er for forste gangen en neger blitt advokat, lzrer,
cller tilmed pastor, ja heltetenor eller lignende. Mens det
toskete borgerskapet med undring tar denne vidunderdres:-
suren til etterretning, full av respekt for den moderne
opplaringskunsten som har skapt slike resultater, er jedene
lure nok til 4 skjonne at de kan bruke den til et nytt prov
pé at den teorien cr riktig som de vil brenne inn i alle folk:
likheten mellom alle mennesker. Den ynkelige borgerlige
verden har ikke den minste kjensle av at det her virkelig
drcier scg om synd mot alt som heter vett; at det er for-
brytersk vanvidd 4 dressere et vesen som er kommet til
verden som halv apckatt, si lenge til en tror 4 ha fatt en
advokat ut av ham, mens millioner av dem som horer til
den hoyeste kulturrasen ma holde seg i stillinger som slett
ikke er dem verdige; at ecn syndcr mot den cvige skapers
vilje ndr hundretusener pd hundretuscner av hans mest
cvnerike vesener i dag gar til grunne i den proletariske
sumpen, mens hottentotter og zulukaffere blir dressert til
4 ga inn i de hoyeste dndelige yrkene. For en dressur er og
blir dect, neyaktig som hos puddelen, og ikke noen viten-
skapelig «utdannclse». Strevde en like mye med mennesker
av intclligent rase, ville hvert enkelt av dem tusen ganger
for kunnc ytc det samme.

Mecn om denne tilstanden ville vaere utalelig dersom det
drcide seg om annct enn enkclte unntak, si er den alt utile:
lig i dag der det ikke er talentet og evnene som skal ligge
til grunn for den hoyere opplaringen. Javel, det er sa, den
tanken er utdlelig at hvert ar hundretuscner av mennesker
uten de minste evner skal vare verdig til 4 fa en hoyere
opplering, mens hundretusener andre evnerike ikke far
noen hoyere opplering. Nasjonen lider et tap ved dette,
som en slett ikke kan settc hoyt nok. Nar det i Nord-
Amerika i de siste ti-irene er blitt flere og flere viktige
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oppfinninger, sa er sikkert en av grunnene den, at det der
cr bedre rad for de evnerike fra de underste lagene i folket
i fa en heyere opplering, enn det er i Europa.

Iin oppfinner greier seg nd engang ikke med & fa stappet
kunnskaper i scg, han ma ha evnene som gir dem énd.
Mcn det bryr en seg i dag ikke det minste om hos oss;
karakterene er det som skal avgjore.

Ogsa pa dette punktet kommer folkestaten til & matte
sripc inn og oppdra til et nytt syn. Den har ikke til opp:
gave & verne om makten til en sosial klasse som for oye:
blikket rér, den skal finne fram til de beste hodene i det
samlede folket og sorge for at de kommer seg fram.
Den har ikke bare plikten til gjennom folkeskolen 4 gi
picnnomsnittsbarnet en viss opplering, nei den har plik-
fen til 4 sctte talentet riktig i vei. Framfor alt har den som
hoyeste oppgave 4 fa portene til de hoegre skolene dpnet
for alle som har cvner, uten omsyn til hva lag av folket
de stammer fra. Den méa fylle denne oppgaven, for det er
den eneste veien som forer til at det vokser fram geniale
fonere lor nasjonen av representantene for den dode
vilen

Dt er endn en prann fil at staten ma folge denne ret-
nhtabingen: Sieehiyg i 'Pyskland erdindsmenneskene sa stengt
e b o opgen heets o st torkalket, at de trenger det
leoso e rombidet med nndree g i lolket. Ellers hevner
dotte e b toomdter: For det forste torstar de ikke og
lone kL e moen Taling med den store massen. De har levd
altbon tonpe wten smband med den, og skjonner derfor
kb mer noe ay lolkets sjelelive De er fremmede for det.
For det andre skorter det i disse hoyere lagene pa den
viljechrnlten som trenges. For i intelligente kaster star det
nlott diveligere til med den enn hos det primitive folket.
Vitenshapelig oppliering har det sa sannelig aldri skortet
pit hos oss tyskere, men dess mer pa viljez og handlekraft.
Den mer windrike» f. cks. statsmennene vare var, dess
svithere var det de virkelig ytet. De politiske forarbeidene
Hil verdenskrigen og den tckniske utrustningen slo ikke
Fhkk dordi tolket vart ble styrt av menn som ikke var
widannels nok, men tvert imot fordi disse styrende var
overdannet, Tullstappet av and og kunnskaper, men fri for
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ethvert sunt instinkt og det som heter energi og djervskap.
Dect var en ulykke at folket vart skulle stri den harde kam-
pen for tilveret under en rikskansler som var en filosofe:
rende svekling. Hadde vi istedenfor Bethmann:Hollweg
hatt en mer robust mann av folket til forer, hadde det ikke
veert fafengt at den menige soldaten gav sitt blod. Like ens
ble disse forerne som var sid overdrevent rendyrket ande-
lige, de beste hjelperne for uslingene fra novemberrevolu-
sjonen. Ved at disse andelige p4 den mest lumpne maten
holdt igjen de nasjonale verdiene som var lagt i deres hand,
istedenfor & sette dem fullt og helt inn, skapte de selv
grunnlaget for framgangen til dc andre.

IHer kan den katolske kirke tjenc som monster. Med
det at prestene ikke har lov til 4 gifte seg, blir de tvunget
til om og om igjen 4 skaffe ctteriplgere for geistligheten
ikke fra sinc cgne rckker, men fra de brede lag av folket.
Men de fleste har ikke erkjent hvor viktig nettopp denne
siden av colibatet er. er har vi drsaken til den spenstige
kraften som utmerker denne cldgamle institusjonen. For pa
grunn av at denne kjempchaeren av rangspersoner innen
kirken uavbrutt far tilsig fra de laveste lag i folket, holder
kirken ikke barc dct instinktive sambandct med folkets
kjensleliv ved like, med den sikrer seg ogsd en sum av
cnergi og handlekraft som i dennec formen bare finnes hos
de brede lag av folket. Dette er arsaken til at denne
jetteorganismen er sd merkelig ungdomsfrisk, si andelig
smidig og stalhard viljesterk.

Folkestaten far til oppgave a sorge for i sitt undervis:
ningsvesen at de dndelige lagene stott far nytt og friskt
blod gjennom tilsig fra de nederste lagene. Staten har plikt
til ytterst omhyggclig og noyaktig 4 sikte ut av det sam-
lede folkctallet de menncskene som apenbart har gode
evner, og sette dem inn i arbeidet for samfunnct. For sta-
ten og statsmennenc er ikke til for a trygge stillingen for
en bestemt klasse mennesker, men for & fylle de opp-
gavene som er stilt dem. Men det kan de bare greie nar
det til dette yrket prinsipielt blir laert opp viljesterke menn
med gode evner. Dette gjelder ikke bare for alle statens
embeter, men for den dndelige ledelsen av nasjonen p4 alle
omrider. Det er ogsd en av faktorcne som gjer et folk
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stort, at det lykkes 4 lare opp de beste hodene for det
omréadet som ligger for dem, og sette dem inn i tjenesten
for folkesamfunnet. Nér to folk kappes, som i og for seg
har like gode evner, s& kommer det til & vinne, som har
en dndelig ledelse der hver eneste mann horer til de gode
hodene i folket, og det kommer til & ligge under, som har
en ledelse som er blitt til en stor felles forkrybbe for visse
stender eller klasser og som ikke bryr seg med hvor godt
ulrustet den enkelte av dem er.

Riktignok mencr den verden vi lever i 1 dag, at dette
ikke cer mulig. En kommer straks til 4 innvende at en
virkclig ikke kan kreve av sepnncn til f. eks. en heyere
statsembetsmann at han, la oss si skal bli hdndverker,
lordi en annen, senn av en handverker, later til 4 ha bedre
cvner. Dette kan sla til sd lenge en ser pa handverket
slik som i dag. Derfor ma folkestaten prinsipielt nd fram
til ¢t annct syn pa begrepet arbeid. Den ma&, om det skal
koste drhundrers arbeid, kvitte seg med det uvesenet & se
ned pi kroppsarbeid. Prinsipielt har den 4 demme det
cenkelle menneskelt, ikke etter arten av arbeid, men etter
Jormen og kvalilefen av det han yter. Dette kan synes
ubiyrlig i en tid da den som skriver andlest prek side opp
o ndde ned er mer verd av den grunn at han arbeider med
cnopenn, ennoden mest intelligente instrumentmaker. Men
denne pole varderingen er som sagt ikke noe som ligger i
tongenes antur, den er kunstig og tilliert og cksisterte ikke
tor: Den unnbarelige tilstanden i dag har sin drsak i de
nlminnelige nyhdomssymptomence som preger vir materialis
nerte tid,

P'vinsipiclt har hvert arbeid en dobbelt verdi: en ren
maleriell og en ideell. Den matcerielle verdien avhenger av
hvor viktig, hvor matericlt viktig ct arbeid er for livet i
¢t samlunn. Dess mer folkefeller kan dra nytte av en viss
ylelse, bitde dirckte og indirckte, dess hoyere ma en vur:
dere den matericlle verdien. Denne vurderingen finner sa
pit sin side ct plastisk uttrykk i den materielle lonnen som
den enkelte far for sitt arbeid. Mot den rent materielle
verdien stir sa den ideelle. Den avhenger ikke av hvor
viktig det ytede arbeidet er materielt sett, men av hvor
nadvendig det er i og for seg. Liksa sikkert som den
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materielle nytten av en oppfinning kan veare storre enn
nytten av et dagligdags hindlangerarbeid, liksd sikkert er
det at samfunnet er neyaktig like avhengig av dette lille
arbeidet som av det storre. Materielt kan det verdsette de
cnkclte arbeidene forskjellig og uttrykke det gjennom den
lonnen det i hvert tilfelle yter for arbeidet. Men ideelt ma
det sla fast at alle star likt ndr hver enkelt gjor sitt beste
pa sitt omrade — hva for et det nd kan vere. Etter det
skal menneskene verdsettes, og ikke etter den lennen
de far.

I en god stat gjelder det altsi at hver enkelt fir et
arbeid som svarer til evnene hans, eller uttrykt pia en
anncn maéte, at de gode hodene blir lert opp til det arbei-
det som ligger for dem; dyktigheten er pa det vis prinsi-
piclt ikke noe tillert, men medfodt, en gave fra naturen
og ikke menneskets cgen vinning. Av den grunn kan den
alminnclige borgerlige verdscttingen ikke rette seg ctter
det arbeidet som hver enkelt pa sctt og vis har fatt over:
dradd secg. TFor det arbeidet ma cn skrive pa fedselens
konto og pi den opplaringen som han pd grunn av den
har fitt av samfunnct. Verdscettingen av mennesket skal
avhenge av den méiten han skjotter det arbeidet pa som
han har féitt overdradd av samfunnet. For det arbeidet
den enkelte driver med, er ikke maélet for tilvaeret hans, det
er midlet. Tvert imot skal han som menneske utvikle scg
og streve hoyere, men det kan han bare innenfor rammen
av sitt kultursamfunn som mé bygge pa et grunnlag, staten.
Dectte grunnlaget har han ogséa plikt til 4 gjore sitt for &
verne om. Ilvordan dctte skal skje, avgjoer naturen. Hans
sak cr det bare xrlig og flittig & gi samfunnct tilbake det
dect sclv har gitt ham. Den som gjor det, fortjener 4 bli
aktct og satt hoyt. Den malerielle lonnen kan den fa til-
statt som yter noe for samfunnet, som er av tilsvarende
nytte; men den ideelle lonnen mé veere at den enkelte blir
verdsatt som den har krav pd som vidde de kreftene
naturen gav ham og samfunnet utviklet videre, til tjeneste
for sitt folk. Da er det ikke lenger nocn skam 4 vare en
god handverker, men dct er e¢n skam 4 vare en udugelig
funksjoner som stjeler dagene fra Virherre og det dag:-
lige bradet fra folket. Nar vi er sa langt, er det ogsa selv-
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sagt at et menneske ikke lenger far en oppgave som han
ikke er voksen.

Forresten gir et slikt virke ogsa den encste malestokken
for retten til & ta del i de alminnelige ensartede borgerlige
rcttigheter.

Tiden i dag bryter seg selv ned: den innforer alminnelig
valgrett, skravler om like rett for alle, men finner ikke noen
argumenter for den. I den materielle lonnen ser den uttryk:
ket for hvor mye et menneske er verdt, og slir dermed i
stykker grunnlaget for den edleste likheten som kan finnes.
Ior likhet avhenger aldri av dect de cnkelte i og for seg
arbeider med, men bare maten de utforer dette arbeidet
pa, gir noe grunnlag til sammenligning. Bare pa den méaten
kan det bli slutt pa at menneskene blir verdsatt etter natu-
rens luner. Bare slik kan den enkelte selv bestemme sitt
verd.

I vare dager har cn, som alt sagt, ikke noen sans for
dette. Na verdsetter menneskegruppene hverandre gjen:
sidig ctter lonnsgrupper. Men for oss ma ikke dette vere
nocen drsak til ikke 4 hevde vare egne tanker. Tvert imot:
Den som vil helbrede denne tiden som er syk og ratten,
mui aller forst ha mot il & fa arsakene til denne lidelsen
Jram i dagen. Men med det skal den nasjonalsosialistiske
rorsle arbeide: over hodene pd alle spissborgerne skal den
sumle oy ordne de kreftene i folkesamfunnet vért, som
cygner sed HEdvere steidsmenn Jor del nye livssynet.

L]

Riktignok kommer den innvendingen til 4 gjoere scg gjel-
dende at det for det meste er vondt 4 skjelne mellom den
ideelle og den matcerielle verdsettingen, for kroppsarbeidet
er sunket i folks omdomme ncttopp av den grunnen at
det ble darligere lont. Denne mindre lonnen hadde s igjen
selv skylden for at det enkelte menneske fikk mindre del
i nasjonens kulturgoder. Gjennom det ble sa igjen men:
neskets ideelle kultur hemmet, som i og for scg ikke
frengte i ha noc 4 gjore med arbeidet hans. Motviljen mot
kroppsarbeid hadde nettopp sin grunn i den kjensgjernins
pen ot den darligere lennen senket arbeidernes kulturelle
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nivd, og dette igjen rettferdiggjorde at de vanligvis ble
sett ned pa.

Dect er mye sant i dette. Men nettopp derfor ma en i
fremtiden vare seg for & gjore for stor forskjell i lonnin-
gene. Kom ikke og si at det ville fore til at det ikke ble
ytet noe. Det ville veere det sorgeligste tegnet pa at en
tid var i forfall, om det ikke var annet enn heyere lenn
som drev menneskene til & yte fullverdig éndelig arbeid.
iladde dette synspunktet hittil veert det eneste som hadde
radd i verden, ville menneskeheten aldri ha fatt de storste
av sine vitenskapelige og kulturelle goder. For det er ikke
trangen til penger som har gitt verden de storste oppfin:
ningene, de storste oppdagelsene, de revolusjonerende
vitenskapelige arbcidene, de vidunderligste minnesmerkene
om menneskelig kultur. Tvert om, nar de ble til, skyldtes
dct ofte at skaperen gav avkall pa den jordiske lykken som
heter rikdom.

Dect kan vere at gullet i dag cr blitt cnchersker over
livet, men en gang i tiden kommer menneskene igjen til
4 boye scg tor hoyere guder. Mangt og mye kan i dag
takke trangen til penger og formuce for at det i det hele
tatt cr til, men det er fa av dissc tingene som ville gjore
menneskene fattigere om de ble borte igjen.

Dette er ogsd en oppgave for var rorsle, at den alt i dag
vitner om en tid som skal gi hver enkelt det han trenger
for a leve, men setter den grunnsetningen i hoysetet at
mennesket ikke bare lever for & nyte materielle goder.
Dette skal en gang i tiden finne sitt uttrykk i en klok
avgrensing og inndeling av inntektene, som gir dem som
arbeider wxrlig, til siste mann et godt og ordentlig tilvaere
som hover for en folkefelle og ¢t menneske.

Det cr ikke verdt at noen sicr dette cr en idealtilstand
som verden ikke taler i praksis og heller aldri kommer til
4 oppna i virkcligheten.

Heller ikke vi er sa enfoldige atl vi tror det skal lykkes
4 skape en tid som er uten lyter. Men om vi ikke gjor det,
har vi like fullt plikt til 4 kjempe mot feil vi har erkjent,
overvinne svakheter og arbeide for d né idealet. Den harde
virkeligheten hemmer i og for seg pd sd mange vis. Men
nettopp derfor skal mennesket prove pa a arbeide for det
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hoyeste malet; tilbakeslag skal ikke hindre ham i det, liksa
lite som vi kan gi avkall pa en rettsordning fordi den iblant
gjor seg skyldig i feil, eller kan forkaste medisinen fordi
det sa likevel alltid kommer til § finnes sykdommer.

En skal veere varsom med 4 verdsette den kraften for
lavt, som stremmer ut fra et ideal. Dcn som pa dette
punktet er motles, vil jeg, for det tilfelle at han en gang
var soldat, minne om en tid som med sitt hcltemot helt
overveldende vedkjente scg den kraften som ligger i ideelle
motiver. For det som den gangen fikk menneskene til a
do, var ikke tanken pa det daglige brodet, men kjarlig:
heten til fedrclandet, troen pa dets storhet, den kjensle for
nasjonens zre som tok alle. Og forst da det tyske folket
vendte seg fra disse idcalene, og fulgte de konkrete loftene
som revolusjonen gav, og byttet vdpnet med ryggsekken,
da kom det, ikke som tenkt i en jordisk himmel, men inn i
en skjersild av alminnelig forakt og enda mer av alminne:-
lig ned.

Derfor er det nettopp péakrevd a konfrontere regne:
mestrene i var nuvarende reale republikk med trocn pa et
ideelt rike.



I
UNDERSATTER OG STATSBORGERE

Som oftest kjenner den skapningen vi i dag med urctte
kaller staten, bare to slags mennesker: statsborgere og ut-
lendinger. Statsborgere er alle de som har statsborgerrett
enten pa grunn av sin fodsel cller fordi de har skaffet seg
den siden; utlendinger cr alle de som har samme retten i
en annen stat. Dessuten har vi noen kometlignende feno-
mencer, de sdkalte statslose. Det er mennesker som har den
xre ikke a tilhore nocn av vare nuvarende stater, som
altsa ikke har borgerrett nocnsteds.

Som jeg sa, far en i forstc rckke statsborgerskap i og
med det at en er fodt innenfor grensene til et land. Det
spiller ikke noen rolle om en herer til en viss rase eller et
visst folk. En neger som for levde i de tyske koloniene
og na har slatt seg ned i Tyskland, setter derfor «tyske
statsborgere» inn i verden nar han fiar barn. Like ens kan
alle barn av jeder, polakker, afrikancre og asiater uten
videre dcklareres som tyske statsborgere.

Ikke barc ved fodsclen kan en fi borgerrett, den kan
ogsa crverves pa ct senere tidspunkt. 1 sd fall knytter det
scg visse vilkar til den, f. cks. at om rad er, bor den kandi-
daten det gjelder ikke vaere nocen innbruddstyv eller alfons,
han ber vare politisk ufarlig, det vil altsd si en harmles
politisk tufs, og til sjucnde og sist ma han ikke bli liggende
sine nye medborgere til byrde. Med det er det i var real-
istiske tidsalder selvsagt ment ikke til ekonomisk byrde.
Ja, det gjelder tilmed som en god stotte til i dag & erverve
statsborgerretten fortere, om en kan vente for fremtiden
4 fa cn bra skattebetaler i kandidaten.
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Tvilsmal om rasen spiller ikke noen rolle i denne sam-
menhengen.

Hele den prosessen & bli tatt opp som statsborger i et
land arter seg ikke stort annerledes enn nir ¢n melder seg
inn i en automobilklubb. Mannen gir sinc opplysninger,
disse blir kontrollert og godkjent, og en dag far han et
papir som gir ham kunnskap om at han cr blitt stats-
borger; og det far virkelig en pussig og vittig form. Den
kandidaten det gjclder, som kanskjc hittil har vert zulu:
kaffer, far kort og godt mclding: «Mecd dette er De blitt
tysker!»

Denne trolldommen greicr en statsminister uten videre.
Dect som ikke noen himmel klarte a4 gjore, det far cn slik
tryllekunstner av en embetsmann til i en hindvending.
I1elt enkelt et pennestrok, og en mongolsk knekt cr med
ctt blitt en riktig «tysker».

Men ikke nok med det at en ikke bryr seg om rasen
til en slik ny statsborger, heller ikke er det viktig om han
cr frisk legemlig. La en sann kar ha syfilis s& mye han
vil, han er likevel hjertelig velkommen som borger om han,
som sagt, bare ikke blir til noen pkonomisk byrde cller er
politisk farlig.

P4 dette viset tar denne skapningen, kalt staten, dr om
annet giftstoffer opp i seg som den snautt nok greier &
overvinne mer.

Dct er ikke noen annen skilnad pa statsborgeren selv
o¢ en utlending, enn at statsborgeren har fri vei til alle
statens embeter, at han eventuelt ma tjene sin verneplikt
og til gjengjeld for det kan ta aktiv og passiv del i val-
gene. I det store og hele er dette alt. For nér det gjelder
vern om den personlige rett og den personlige frihet, er
¢n utlending trygget like godt som en statsborger og ofte
mer; iallfall slar det til i var tyske republikk av i dag.

Jeg vet at folk ikke liker 4 here dette; men jeg har
vondt for 4 tro at det kan finnes noe mer tankelost og
skrullet enn var statsborgerrctt av i dag. Det finnes for
tiden cn eneste stat der det viser seg svake tillop til et
likere syn pa disse tingene. Selvsagt er det ikke i den
tyske monsterrepublikken var, men i De forente statene i
Amcrika, der en prover pa iallfall til en viss grad & bruke
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vettet. Nar de nordamerikanske statene prinsipielt nekter
clementer 4 innvandre som ikke er sunne og friske, og
visse raser ovcrhodet ikke far statsborgerrett, si tar de
smatt og pent til 4 vedkjenne seg en oppfatning som er
szeregen for begrepet folkestaten.

Folkestaten deler innbyggerne i tre klasscr: statsborgere,
undersatter og utlendinger.

Nir en er fodt i et land, er en prinsipielt ikke annet enn
undersdtt. En undersatt har som siddan enda ikke rett til
a fa et offentlig embete, heller ikke til noe politisk arbeid
i den forstand at han kan ta aktiv cller passiv del ved
valgene. Prinsipielt skal det slas fast til hva rase og nasjo-
nalitet undersitten horer. Det star ham til enhver tid fritt
for 4 gi avkall pa & vere undersitt i et land og bli stats-
borger i den staten han horer til gjennom sin nasjonalitet.
Utlendingen skiller scg bare fra en undersitt ved den
tingen at han har statsborgerskap i et fremmed land.

Den unge undersatten som cr av tysk nasjonalitet har
plikt til 4 gd gjennom dcn skolegangen som cr palagt alle
tyskere. Med dette underkaster han scg en oppfostring
som skal gjorc ham til en rasc: og nasjonalbevisst folke:
felle. Siden skal han fylle de kravene til legemlig opp:-
lering som staten legger pa ham, og til sist gar han inn i
haren. Oppleringen i haren er alminnelig, den skal ha
hver eneste tysker med og oppdra ham slik at han kan
settes inn pd det militere omrdde som hever best med
den legemlige og &andelige utrustningen han har. Etter
i ha tjent verneplikten far den uklanderlige unge mannen
hoytidelig tildelt sin statsborgerrett. Det er det mest verdi-
fulle dokumentet for hele hans jordiske liv. Det gir ham
alle en statsborgers rettigheter og fortrinn. For staten mé
skille skarpt mecllom statsborgerne, som den bygger hele
sitt tilveere og sin storhct pa, og de clementene som bare
bor i staten for 4 tjene til sitt utkomme der.

Nir statsborgerdokumentet blir overrakt, skal den unge
samtidig tas hoytidelig i ed pd folkesamiunnet og staten.
Dette dokumentet skal vere ct band som slir bru over alt
som ellers kan skille i et folk. Det ma vare en storre are
8 veere borger av denne staten som skorstensfeier, enn &
veere konge i et fremmed land.
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Statsborgeren har privilegier framfor utlendingen. Han
er herre i riket. Men denne storre verdigheten ferer ogsa
plikter med seg. Den som er zrelos og karakterlos, en
gemen forbryter, fedrelandsforrzder osv. kan til enhver
tid miste denne ®ren. Det gjor ham til undersatt igjen.

Decn tyske unge jenta er undersatt og blir statsborger nar
hun gifter seg. Men en kvinnelig undersatt som arbcider
i yrkeslivet kan ogsd fa tildelt statsborgerrett.
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PERSONLIGHET OG DEN FOLKEEGNE STATS:
TANKEN

Nar den nasjonalsosialistiske folkestaten ser sin hoved:
oppgavce i d leere opp og verne om dem som berer staten,
sa cr det ikke nok at den fremmer rascelementene i og
for scg, oppdrar dem og til sist utdanner dem for det
praktiske liv, nci den ma bringe sin cgen organisasjon i
samklang med denne oppgaven.

Det ville vaere uvettig 4 verdscette ¢t menneske etter
rasen, det vil si d lyse ufred over det marxistiske synet: det
ene menneske er likt det andre, nar en sa likevel ikke har
viljen til 4 trckke de siste konsekvensene av det. Men
den siste konsekvensen er den, at nir en erkjenner hva for
cn rolle blodet spiller, dvs. det rascmessige grunnlaget i
sin alminnelighet, da méd ogsd det enkelte menneske verd:-
scttes ctter de samme synspunktene. P4 samme mdaten som
jeg verdsetter folkeslagene i sin alminnelighet forskjellig
ctter den rasen de tilhorer, sd ogsd de enkelte menneskene
innenfor ct folkesamfunn. Nar jeg slar fast at et folk ikke
cr likt ct annct, sa gjclder dette de enkelte menneskene i
folkesamfunnct omtrent ut fra det synct at dct ene hodet
ikke kan vare sd godt som det andre; det er nok si at
rasen cr den samme i store grunntrckk, men den gir seg
i de enkelte tilfelle tusencr av forskjellige utslag.

Den forste konsekvensen av dennc crkjennelscn er sam:
stundes, jeg kan vel si, den cnklere; den prover avgjerende
4 fremme de elementene innen folkesamfunnet som er god:
kjent som sarlig verdifulle, og sarlig sorge for at de sker
og brer seg.
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Enklere er denne oppgaven av den grunn at en kan
crkjenne og lose den nesten mekanisk. Verre er det a
finne fram til de &ndelig og ideelt virkelig beste i hele
lolket og skaffe dem den innflytelsen som de har krav
pd, ikke bare fordi de sclv er fremragende hoder, men
Iramfor alt til nytte for nasjonen. A sikte evner og ferdig:
heter er ikke noe som gjores mekanisk, det er ct arbeid
som den daglige kampen for livet greier uavbrutt.

For et livssyn som ikke vil vite av den demokratiske
massclanken, men arbeider pd & gi denne verden til det
heste Jolket, altsa til de menneskene som star heyest, er
del logisk at det ma hylle dette samme aristokratiske prin=
sippel i folket selv og sorge for at de beste hodene tar
slyrel og [ir den hoyeste makten i det folket det gjelder.
Dermed bygger det ikke pa tanken om majoriteten, men
om personlighelen.

Den som i dag tror at den nasjonalsosialistiske folke:-
ntaten harve trenger i skille seg fra de andre statene ved en
rent mel nnisk bedre oppbygging av neringslivet, altsa ved
A Jevne al skhilnaden pi rik og fattig bedre eller ved 4
ahalle de heede lng mer innllytelse pa neeringslivet eller
ved et rettlerdigere lonningssystem som far vekk den alt=
fon wlone ulikheten | lonmingene, den er blitt hengende i
rent vire tng oy vet thke det minste grann om det som vi
e A Tonntd ved e Divesyn, Al det som jeg nettopp
ahldeet, hye thke den minate sikkerhet Tor statens videre
lv, ennub tor noe keav pd storhet, 4 Tolk som blir hengende
bonlihe relormer, som virkelig bare gjclder ytre ting, har
thhe b dem noen garanti for at det kan vinne i den alminne:
lipe storknmpen mellom nasjonene. En rorsle som alt ser
wtnoppgve lost i en slik utjevnende og sikkert rettferdig
ulvikling, kommer ikke til virkelig & omskape den tilstan:
den som rir, reformen griper ikke dypt nok til det. Den
blir (il sjuende og sist hengende i rent ytre ting, og folket
blir ikke innvendig rustet pa den maten som, jeg kunne ha
vt til 4 si automatisk overvinner de svakhetene vi lider
under i dag.

FFor bedre 4 skjonne dette cr det kanskje nyttig a kaste
¢t blikk pd opphavet og de virkelige drsakene til men:-
neskenes kulturutvikling.
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Det forste steget som synlig forte menneskenc bort fra
dyra, var det som forte til oppfinningene. Oppfinningen
selv har opphavlig sin rot i all slags list og knep som en
fant pa for & gjere kampen for tilvaeret lettere og som
mer enn én gang var arsakcen til at denne kampen endte
godt. Disse aller mest primitive oppfinningene lar ikke
oppfinnerens person tre klart nok i dagen av den grunn
at de som lever siden eller rettere sagt i dag sclvsagt forst
moter disse oppfinningene som et massefenomen. Visse
knep og lure radgjerder som mennesket kan legge merke
til hos dyra, springer forst summarisk i synenc som kjens:
gjerning, og han greier ikke mer 4 sld fast eller utforske
opphavet til dem, men noyer seg helt enkelt med i kalle
slike prosesser «instinktive».

Dctte siste ordet sier na ikke noe i det tilfelle vi har for
oss. Alle som tror pa at levende vesener har en utvikling
til noc heyere, md vedgd at hver eneste ytring for livs-
trangen og livskampen ma ha et opphav et sted; at ett
individ var dct forste som tok til med det og at sa en slik
proscss gientok scg oftere og oftere og bredte scg
mer og mer til den gikk over i underbevisstheten hos
alle som horer til cn viss rasc, og sa fikk karakteren av
instinkt.

Det er lettere 4 skjonne og tro dette nar det gjelder
menneskene selv. De forste kloke rddene de grep til i
kampen mot andre dyr var sikkert opphavlig noe som
sxrlig flinke individer presterte. Det var i sin tid sikkert
ogsd pa dette punktet personligheten som hadde @ren av
avgjerder og handlinger som sa siden hele menneskehcten
overtok som noc helt sclvsagt; ncttopp pa samme vis som
en cller annen selvsagt ting pa det militeere omrdde, som
i dag, la oss si, cr blitt grunnlaget for all strategi, opp-
havlig sprang ut av hjerncn pa ct enkelt menneske og sa i
lopet av mange, kanskjc tuscner av dr kom til 4 gjelde
helt alment fordi den er sa sclvsagt.

Utenom dette forste, laerer mennesket en ting til: 4 ta
andre ting og levende vesencr i tjcneste for sin egen kamp
for livet; med dette tar menncskenc forst cgentlig til a
oppfinne, slik som vi i dag har det klart for osye. Fra den
forste oppfinningen, 4 bruke stein til vapen, gar veien
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videre til 4 temme dyr og si til 4 lage varme pa kunstig
mate, helt fram til de allsidige utrolige oppfinningene i vare
dager. Jo narmere disse materielle oppfinningene ligger
var egen tid, jo viktigere og mer inngripende de er, dess
klarere ser en personen som stir bak arbeidet: Vi vet iall:
fall: Alt det vi ser rundt om oss av matcriclle oppiinnin-
ger, cr resultatet av det enkelte menneskes skapende kraft
og dyktighet. Og alle disse oppfinningenc hjelper til a
lofte menneskene mer og mer opp av dyreverdenen, ja fa
dem helt bort fra den. I bunn og grunn tjencr de derfor
den utviklingen hos menneskene som uavbrutt ferer opp:-
over til et hoyere menneske. Men selv det som i sin tid i
urskogene bare var et knep som menneskene brukte pa
jnkt, Tor 4 gjorc kampen for tilveret lettere, det hjelper
ennit den dag i dag i form av andelig vitenskapelig erkjen-
nelse menneskene i kampen for tilveret, og smir vépen
lor de kampene som kommer i fremtiden. Alt det som
menneshene tenker og finner opp, tjener dem til sjuende
oy wist i livskampen pa denne planceten, om vi enn ikke

oyvebliblet Hir oye pi den sdkalte virkelige nytten en
opphinnimy cller oppdaging ¢ller dyp vitenskapelig inn-
atht 4 Hingenes vesen gjor, Tdet alt sammen hjclper til a
Il mennenhene mer og mer ut av den rammen som omgir
e e fevende venener, styrker og festner det mens
nedo b i, o det voleer Tram il i bli encradende i
alle gt hier pat Jordn,

Hver cncate aoppbinning e altsi en persons verk, Og om
de vl eller dhke, e onlle disse personene selv mer cller
ndee alle menneskhers velgjorere. Arbeidet deres gir mil:
honer, ju millineder av menneskelige levevesener hjelpe:
mdler som letter dem kampen for livet.

Nitr vi ser tilbake til opphavet for var materielle kultur
av i dag, Tinner vi enkeltmennesker som oppfinnere, som
it prjensidig utfyller hverandre og bygger videre pé den
andrees verk. Men noyaktig det samme gjelder ogsd nar
de tingene som opplmncrnc har tenkt scg til og oppdaget,
ahanl utfores. For ogsa sclve produksjonsproscssen cr opp:=
havlig 4 sette pa samme linje som oppfinningen og derfor
nvhengip av en person. Like ens er det rent tcoretiske
tankearbeidet, som i det enkelte slett ikke kan males, men

" Min kamp 11,
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likevel er grunnlaget for alle videre materielle oppfinninger,
helt og holdent resultatet av en enkelt persons arbeid. Mas:
sen finner ikke opp, majoritcten organiscrer og tenker
ikke, det cr det alltid enkeltmennesket, personen, som gjer.

It menneskelig samfunn er barc godt organisert nar det
sa langt rad cr, letter arbeidet for dissc skapende kreftene
og nytter dem ut for hele samfunnct. Det mest verdifulle
ved oppfinningen sclv er forst og fremst oppfinneren som
person, enten oppfinningen stammer fra den materielle ver:
den eller tankenes. Den hoyeste oppgaven som organiserin-
gen av ct folkesamfunn har a ta pa seg, cr altsé a sctte
ham inn sa hele samfunnct {ar nytte av det. Ja, organi-
scringen sclv skal barc vare en fullbyrding av dette prin-
sippet. Dette er det som loser den fra den {orbannelsen
som mckaniscringen cr skyld i, og gjor den til noe levende.
Den ma selv i clt og alt uttrykke tendensen til a lefte
de gode hodene opp over massen og i og med det under:
ordne massen under dem.

Etter dette skal organiscringen ikke bare ikke vere i
veien for at de gode hodene hever seg over massen, men
den skal tvert om veaere slik av vesen at den i hoyeste
grad letter og fremmer denne prosessen. Den har pa dette
punktet 4 ¢ga ut fra den grunnsctningen at massen selv
aldri var til noen velsignelse for menneskeheten, men de
skapende kreftene hos enkelte i den. Dem skal vi derfor
i virkeligheten godkjenne som menneskchetens velgjorere.
Det ligger i samfunnets intcresse 4 skaffe dem avgjorende
innflytelse og a lette arbeidet for dem. Det er ikke i sam-
funnets interesse, samiunnct cr ikke tjent med at den lite
tenksomme og dyktige, i hvert fall aldri benadede massen
skal fa rd, men med at de som av naturen har fatt gavene
til det, leder og styrer.

Som jcg sa blir dissc gode hodene valt ut i sclve den
harde livskampen. Myece gar i stykker og gar til grunne,
og det syner seg at det ikke ndr fram til det hoyeste, og
bare noen fa er til sist de utvalte. I tankenes og kunstens
verden, ja selv innen neringslivet gar denne prosessen
ogsa for seg, om den enn serlig pa dct siste omréadet er
utsatt for mange vansker. Forvaltningen av staten og like
cns den nasjonale makten som er representert ved den
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organiscrte vernekraften, er underkastet denne tanken.
Overalt er det idéen om personlighcten som rar, den autos-
ritcten den har nedad og ansvarct overfor den heyere
personcn oppad. Det er bare det politiske livet som helt
har vendt denne tanken ryggen. Trass i at hele den men-
neskelige kulturen bare er resultatet av det skapende arbei-
det til enkeltpersoner, far i hele, serlig i den overste styr:
ingen av folkesamfunnet, prinsippet om majoritctens verd
avgjorende makt, og derfra tar litt etter litt denne giften
til & bre seg, det vil i virkeligheten si: den loser opp det
hele. Den opplesende virkningen som jodenc oppnar i
Iremmede folkeorganismer, skriver seg ogsa i grunnen ders-
Ira at de evig prover pa 4 undergrave personlighetens verd
hos vertsfolkene og vil sette massen i stedet. Det gjor
at det opplesende prinsippet til jodenc trer istedenfor
aricrnes oppbyggende prinsipp. De blir dermed til «det
dekomposisjons-fermentet» som leser opp folk og raser og
i videre forstand hele den menneskelige kulturen.

Mcen marxismen er det rendyrkede forsgket til jodene
pit i skjere bort personlighetens fremragende innflytelse
pi alle livets omrader og sctte massenes tall i stedet.
Politisk  blir dctte oppnadd med den parlamentariske
regdieringsformen, som vi ser virker sa ille, like fra de
minste himeellene i kommunen til den aller overste styr:-
ingen av hele riket; i neringslivet blir det oppnadd med
Ingloreningssystemet, som ikke cer til for virkelig a tjenc
arbeidernes inferesser, men helt og holdent de nedbrytende
milene til de internasjonale verdensjodene. 1 samme grad
som det ikke Ienger er personlighetsprinsippet som rar i
meringslivet, men massen som over innflytelse pa det, yter
det ikke lenger noce verdifullt som tjener det hele, men
plie inn i en utvikling som ferer bakover og ikke fram-
over, Samtlige organiserte bedriftsrdad som har til mal 4
vinne innflytelse pd produksjonen og ikke ta seg av arbei-
dernes og funksjonxerenes interesser, tjener de samme ned:
brytende kreftene. De skader hele bedriftens ytelse og der:
med opsa den enkelte. For i lengden greier det seg ikke
i giore de cenkelte innen folkeorganismen forneyd med
leorctiske fraser, tvert imot trenges det at den enkelte far
rtorre del i dagliglivets goder og derfor til slutt blir over:
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tydd om at folkesamfunnet i hele sitt arbeid lever for de
enkelte.

Det spiller heller ikke noen rolle at marxismen pa grunn
av sin masseteori later til & kunne grcie a overta det ner-
ingslivet vi har i dag og fore det videre. Det som avgjer
om dette prinsippet er riktig cller ikke riktig, er ikke den
tingen at det kan pavises at det i tiden som kommer har
evne til 4 administrere det som alt er skapt; nei det ma
gi bevis for at det selv har evnen til a skape en slik kultur.
Om marxismen tusen ganger overtok naringslivet i dag,
forte og styrte det viderc og tilmed hadde hell med seg i
dette arbeidet, gir ikke det noe bevis nar en setter det opp
mot den kjensgjerningen at marxismen ctter sitt eget prin-
sipp aldri ville greic & skape det som den i dag overtar.

Og dct har marxismen i praksis bevist. Ikke bare i og
mcd at den aldri selv har kunnet skape et nzringsliv, enn
si en kultur, det er jo cn kjensgjerning at den ikke engang
har greidd & fore videre ctter sine cegne prinsipper det
som den har overtatt, nei etter ganske kort tid har den
méttet sld inn pa den veien 4 gjore konsesjoner til per:
sonlighctsprinsippet, like e¢ns som den heller ikke i sin egen
organisasjon kan kommc utenom dissc grunnsctningenc.

Men det skal prinsipielt skille det folkeegne livssynet fra
det marxistiske, at det ikke bare godkjenner rasens verd,
men dermed ogsd setter personen i hoysetet og gjor den
til en av grunnstettene i hele sin oppbygging. Det er de
taktorene som berer hcle dets oppfatning av verden.

Det gjelder szrlig for den nasjonalsosialistiske rorsle
at den forstar at denne prinsipielle erkjennelsen er av:
gjorende viktig, og ikke neyer scg med & lappe litt pa ytre
ting ved staten var av i dag ecller tilmed gar over til det
masscstandpunktet den representerer; gjor den det, synker
den i virkeligheten ned til 4 bli ¢t parti som bare ligger i
kappestrid med marxismen, men da hadde den ikke rett
til 4 kalle seg et livssyn. Gikk det sosiale programmet
til var rorsle bare ut pa a trenge ut personligheten og sette
massen i dens sted, da ville alt nasjonalsosialismen selv
ha den marxistiske giften i seg, slik som var borgerlige
partiverden av i dag.
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Folkestaten skal serge for borgernes vel med det at den
i ctt og alt godkjenner personlighetens verd og derfor pa
alle omrader legger grunnen til at det hoyeste mal av ytel-
scr blir nddd, som sa igjen gir hver enkelt det heyeste
milct av de godene som blir oppnéadd.

Iitter dette skal folkestaten helt og holdent fri hele,
sierlig den overste, altsd den politiske ledelsen for det
parlamentariske prinsippet at majoriteten, altsi massen
avgjor, og istedenfor det absolutt trygge personlig:
hetens rett.

Dect forer til folgende crkjennclse:

Den beste statsforfatningen og statsformen er den som
helt naturlig far de beste hodene i folket fram i spissen og
gir dem avgjoerende innflytelse.

Mcn som det er i naeringslivet, at en ikke ovenfra kan
sli fast hva for mennesker det er som har evnene, men at
de cnkelte selv ma stri seg fram i en lang skole fra den
minste forretningen til det storste foretak, og sa i hvert
hove sta ved livets eksamen, sa kan heller ikke de politiske
hodene med ett «oppdages» ovenfra. En kan ikke trekke
slutninger fra geniene til den vanlige menneskehet.

Personlighetsprinsippet ma veere forankret i statens
organisasjon fra den gverste styringen av hele riket ned til
den minste cellen, kommunen.

Dect finnes ikke nocn avgjerder av majoriteter, bare
personer med ansvar, og ordet «rad» far igjen den samme
mcningen som det opphavlig hadde. Hver mann har nok
ridgivere ved sin side, men mannen alene avgjor.

Den grunnsetningen som i sin tid gjorde den proyssiske
hieren til det beste redskapet for det tyske folket, skal nar
tiden kommer, bli grunnsetningen som hele var stats-
opplatning skal bygges opp pa: enhver forer har autoritet
nedad og ansvar oppad.

Men sclv nar vi er sd langt, kan vi heller ikke unnveere
de¢ Kkorporasjonene vi kaller parlamenter. Men de rad-
pivende menn som sitter i dem, skal na virkelig vere rad-
givende, ansvaret skal en ha og derfor ogsa helt alene
nutoritecten og retten til 4 befale.

I'n trenger i og for seg parlamentene, framfor alt fordi
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de gode hodene der far hove til langsomt 4 syne seg. De
gode hodene en siden vil gi serlig viktige oppgaver.

Vi far sa felgende bilde:

Helt nedenfra kommunene og opp til den gverste styr:
ingen av riket nytter folkestaten ikke utvalg av represen:
tanter som avgjer noe ved majoritet, men rdadgivende ut-
valg som star ved den forerens side som til enhver tid
cr valt og som far sitt arbeid tildelt av ham. Selv overtar
dc pa visse omrader et absolutt ansvar neyaktig slik som
i det store foreren eller formannen for den korporasjonen
det gjelder, har det.

Prinsipiclt gar folkestaten ikke med pé at mennesker blir
spurt om 4 ride cller demme om szrlige, f. eks. okonom:
iske sporsmal, nar dc ikke pa grunn av sin opplering og
sitt arbeid har noe greie pa det. Pa forhand inndeler
den utvalget av representanter i faste politiske kammer og
yrkeskammer,

For a trygge ct godt samarbcid, star det alltid et szrlig
senat av utvalte over dem.

Ikke i noe kammer cller senat blir det stemt. De er
arbeidsinstitusjoner og  ikke avstemmingsmaskiner. Det
enkclte medlemmet har radgivende steimme, men aldri noen
avgjerd. Den ligger helt og holdent i handen pa den for-
mannen som til enhver tid er valt.

Denne grunnsetningen som skaper et fullkomment sam-
band mellom absolutt autoritet og absolutt ansvar, kom:
mer til & oppfostre ct utvalg av ferere som ikke er tenkelig’
i var tidsalder, som er preget av den ansvarslose parla-
mentarismen.

Pa det viset kommer statsforfatningen i samsvar med
den loven som den innen kulturen og naringslivet har a

takke for sin storhet.
%*

Og nir det gjelder 4 kunnc gjennomfore dette som vi
har erkjent, ber jeg om at dct ikke blir glemt at det slett
ikke er sa at det demokratiske majoritetsprinsippet har
rddd fra gammel tid; det har tvert om bare vert & finne
i enkelte perioder i historien, og de har veert forfallstider
for folk og stater.
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Mecn en ma riktignok ikke tro at ¢n slik omskaping kan
skje bare ved teoretiske vedtak ovenfra, for det er jo
logisk at den ikke engang kan stoppe opp ved statsforfat:
ningen, men mé gjennomsyre hele resten av lovgivningen,
ja hele det borgerlige liv. Men en slik omskaping kan og
vil bare skje ved hjelp av en rorsle som alt sclv ¢r bygd
opp i denne anden og derfor barer den kommende staten
i seg.

Derfor skal den nasjonalsosialistiske rorsle alt i dag leve
scg helt og holdent inn i disse tankcne og praktisk sette
dem ut i livet 1 sin egen organisasjon. Nar sa tiden koms-
mer, kan den ikke bare trckke opp de samme rctnings:
linjene for staten, men stille til tjencste den fullendte orga-
nisasjonen av den staten den sclv har bygd opp.



v
LIVSSYN OG ORGANISASJON

Den folkcegne staten som jeg har prevd 4 gi et almin-
nclig bilde av i store linjer, kan ikke bli til virkelighet
barc ved at en gjor seg opp en mening om det som trenges
i en slik stat. Dect er ikke nok & vite hvordan en folke-
cgen stat skal se ut. Langt viktigerc er sporsmaélet hvor:
dan den skal fremstd. 1En ma ikke ga ut fra at partienc av
i dag, som cr de forste til & nyte godt av staten som den
cr, av scg sclv kommer til 4 ta ct annct standpunkt cller
endre noc i sin holdning. Grunnen til at det er helt urime:
lig a tenke seg noc slikt, er den at det er joder og atter
joder som star i spissen for dem. Men skulle den utvik:
lingen vi i dag gar igjennom fa ga uhindret videre, sda kom
vi cn dag til 4 lande der jededommen har spiddd — jodene
kom til 4 etc opp folkene pa jorda, bli herre over dem.

Joden gar usvikelig sikkert og klart bevisst mot sitt mal
for fremtiden, og millioner av tyske «borgere» og «prole:-
tarer» lunter etter ut i den visse undergang fordi de er
feige og dessuten delvis ogsa late og dumme. Et parti som
er ledet av joder, kan ikke ha noc annet maél, det har ikke
noc felles med ariske nasjoners tarv.

Er det meningen 4 gjore monsterbildet av en folke:-
cgen stat til virkelighet, kan en ikke bry seg om de maktene
som hittil har radd i det offentlige liv, men ma finne en
ny kraft som har cvnen og viljen til 4 ta opp kampen for
ct slikt idcal. For en kamp gjclder det her: Den forste
oppgaven er ncmlig ikke 4 skapc cn nasjonal statsopp:
fatning, men framfor alt 4 rydde bort den jediske som
rar. Som sd ofte i historien er dect ikke hovedvanskene &

o

forme den nye tilstanden, men & skaffe plass for den.
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Fordommer og interesser rotter seg sammen til en tett
kamprckke og tar alle midler i bruk for 4 hindre at en idé
som ikke hover eller pa noe vis kunne truc dem, skal seire.

Dette tvinger gud bedre det den som kjemper for et
slikt nytt ideal til, om han fremhever det positive aldri sa
mye, i forste rekke 4 ta fatt pd den negative dclen av
kampen — den som skal fi vekk den tilstanden som rar.

IEn nyskapende og prinsipielt viktig lerc ma som det
forste vdpnet sctte inn en knivskarp kritikk, det hjelper
ikke at dette er noksa ubcehagelig for den cenkelte.

Det vitner om hvor lite dypt de har sett i den historiske
utviklingen, nir de som i dag kaller scg «folkcegne» har
det sd travelt med 4 fremheve at det slett ikke cr meningen
it komme med nocn negativ kritikk, men barc 4 arbeide
med & bygge opp; dette er barnslig sludder og en ckte
«folkeegen» stamming som beviser at selv den historien
som de i sin egen tid har levd med i, er gatt helt hus forbi.
Ogsd marxismen har hatt et mail, og ogsi den kjenner et
byggende virke (enda det bare dreier seg om 4 grunne et
herredemme for den internasjonale verdensjodedommen;
men for den kom sd langt, ovde den ikke desto mindre
kritikk i sytti &r — og det en kritikk som ramte og loste
opp, kritikk og kritikk, sd lenge til den gamle staten ble
helt mor av denne evige etsende syren og bret sammen.
Da ferst tok marxismen til med den sikalte «oppbyggin:
gen» sin. Og det var selvsagt riktig og logisk. En far ikke
vckk en tilstand som rar, barc ved det at en fremhever
o¢ hevder en ordning som skal komme. For det kan en
ikke gd ut fra, at de som ikke er tilhengere eller kanskje
sierlig interessert i det styret som rar, skal kunne bli om:
vendt og vunnet for den nye ordningen bare ved at det
blir pekt pd hvor nodvendig den er. Tvert imot hender det
bare sa altfor lett at det kommer til 4 ra to tilstander ved
siden av hverandre, og at det sakalte livssynef blir til et
parti, og ikke mer har kraften til 4 heve seg utover den
rammen. For et livssyn er utélsomt og neyer seg ikke med
it spille rollen som et «parti ved siden av andre»; det kre:-
ver bydende 4 bli fullt og helt godkjent, og at hele det
offentlige liv skal rctte seg etter det. Det kan ikke tale
at den gamle tilstanden pad noe vis gjor seg gjeldende.
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Noyaktig det samme gjelder for religionene.

Heller ikke kristendommen kunnc neye seg med a reise
sitt eget alter, men var nedt til & serge for at de hedenske
alternc ble odelagt. Bare denne fanatiske utalsomhcten
kunne skape en ufeilbarlig tro, dennc utdlsomheten er til-
med det grunnlaget den enc og alene kan bygge pa.

Det er helt riktig 4 innvende at det for det meste er den
typisk jodiske tenkemditen som kjennectegner slike hend:-
inger i verdenshistorien, ja at denne arten av utalsomhect
og fanatisme bent fram legemliggjor jodisk vesen. Dette
kan vere aldri sd riktig, og denne kjensgjcrningen kan
giore en vondt, og det kan vare leitt 4 sla fast at da dette
dukket opp, kom det noc inn i menneskehetens historie
som til da var helt fremmed for den, — men det rokker
ikke ved den kjensgjerningen at denne tilstanden i dag
rdr. Dc menn som vil fri vart tyske felk ut av de vilkarene
det i dag lever under, skal ikke bryte hodet med &
gruble over hvor utmerket det ville vaere dersom dette
cller hint ikke var til, men de ma prove a sla fast hvordan
cn skal fa det vekk. Men et livssyn som cr barct fram av
infernalsk utdlsomhet kan bare bli brutt ned av en ren,
tvers igjennom sanndru ny idé som blir drevet fram av
den samme dnd og hevdet av den samme sterke viljen.

Det kan for den enkelte i dag vere vondt & matte sc
i oynenc at det med kristendommen fulgte en andelig
terror inn i den antikke verden som var mye friere, men
han kan ikke komme fra den kjensgjerningen at denne
tvangen siden da har holdt verden nede og radd over den,
og at det ikke cr annen vei enn 4 bryte tvang med ny
tvang og terror med terror. Forst nar det er gjort, er det
rdd 4 bygge opp noc nytt.

Politiske partier har lett for & ga med pa kompromisser,
et livssyn gjor det aldri. Politiske partier regner selv med
motspillere, et livssyn proklamerer at det er ufeilbart.

De politiske partiene har ogsa for dct meste hatt det
malet 4 komme til 4 rd encveldig; cn liten tendens til ct
livssyn finnes necsten stott hos dem. Mcen bare det at
programmet er sa trangt, tar fra dem den heroismen som
et livssyn krever. De er i all sin ferd preget av en akkor:
dens and som gjor at det mest blir sma og svake ander
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som slar lag med dem; og dem kan cn ikke fore noe kors:-
tog med. Slik gar det til at de ikke kommer noen vei fordi
de selv er sa ynkelig smaskarne. Sa gir de opp kampen
for ct livssyn og prever i stedct sa fort som rad er 4 «ar:
beide positivt med» og fa scg en liten plass ved grotfatet
hos de institusjonene som er, og holde scg der sa lenge
det gar. Det cr alt de strever etter. Og skulle de noen-
sinne bli trengt vekk fra denne alminnclige féorkrybben av
en litt brutal, konkurrerende kostgjenger, sa cr det en
cneste ting de hiker og trakter ctter, og det cr med makt
cller list 4 komme seg fram igjen i flokken av de andre
sultne, og sd endelig fa tak i nocn gode bein igjen om det
si skal koste deres helligste overtyding. Sjakaler i det
politiske liv!

Da et livssyn aldri er villig til & dele plassen med et
annet, sa kan det heller ikke veere villig til 4 arbeide med
under vilkar som det demmer. Tvert om kjenner det det
som sin plikt & kjempe ned disse vilkarene og hele den
idéverden som horer motstanderne til, dvs. gjere veien
klar sd den kan styrte sammen.

Bade denne kampen for a lose opp det gamle, den som
alle andre straks er pa det rene med cr farlig, og straks
sctter seg til samlet motverge mot, og den positive som
gdar pd for 4 sctte igjennom sin cgen nyc tankeverden,
krever viljefaste stridsmenn. Dct cr sa at ct livssyn bare
forer idéen fram til scier ndr den samler de modigste og
mest energiske elementenc i sin tidsalder og sitt folk innen
sine rekker og fir dem slatt i hop til en fast og kamp:
kraftig organisasjon. Men for disse elementenes skyld er
det pakrevd 4 ta fram visse tanker av det alminnelige
verdensbilde og gi dem en form sa knapp og presis som
¢t slagord, sa de egner seg som trosvedkjenning for et nytt
lellesskan av mennesker. Et politisk program er ikke annct
enn oppskriften pd et godt resultat for det neste valget,
men programmet til et livssyn er en krigserklering mot en
ordning, mot en tilstand, kort sagt mot en verdensopp:
Intning som rar for oyeblikket.

Dect er under denne kampen ikke pakrevd at den enkelte
mann som kjemper for dette livssynet, far fullt innblikk
i og noyaktig kjennskap til den innerste idéen og tanke:
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gangen hos forerne for rorsla. Pakrevd er det derimot at
nocn fa, rent prinsipielle synspunkter star klart for ham,
og at dc viktigste grunntrckkene brenner seg fast i sinnet
pd ham sd han er fullt og fast overtydd om at det ikke
finnes noen utvei om ikke rersla og det den lerer, seirer.
Den enkelte soidat blir heller ikke innvidd i den heyere
strategis tankegang. Tvert om blir han oppdradd til streng
disiplin og til 4 veere fanatisk overtydd om at den saken
han strir for, har bade retten og kraften, og til 4 samle
scg helt om den. Pa nettopp det samme viset skal en opp-
dra den enkelte tilhengeren i en storslatt rorsle med hoye
mal.

Sa lite en armé ville duge som bare hadde generaler til
menige soldater, om dc sd bare var dct ctter dannclse og
innsikt, s lite duger den politiske rorsle til & representere
ct livssyn, som bare onsker 4 samle «andrike» mennesker.
Nei, den trenger ogsd den primitive soldaten, ellers blir
det ikke noc av den indre disiplin.

En organisasjon cr slik av vesen at skal den leve, bor
den store masse Ia seg lede mer av sine kjensler, mens
forerne andclig sctt skal vaere utstyrt pa det beste. I leng:
den ville det ikke vare sa lett 4 fa disiplin inn i et kom:
pani pa to hundre mann som &ndclig sett var helt jevn-
byrdige, som i et pa hundre og nitti mann med noe mindre
evner og ti pa et hoyere trinn.

Denne kjensgjerningen nyttet i sin tid sosialdemokratene
fullt ut. Den fikk tak i alle de menn fra de brede lag i
folket vart, som hadde tjent sin verneplikt og var opp-
dradd til disiplin. N4 kom de undcr en liksd streng parti-
disiplin. Ogsa denne organisasjonen var en armé som
hadde sinc offiserer og soldater. Den tyske kroppsarbei:
deren som hadde tjent sin verneplikt, var soldafen, den
jodiske intellektuelle, offiseren; og lederne av de tyske fag:
foreningene kan en regne for underoffiscrskorpsct. Nettopp
det som vire borgerlige stott rystct pa hodet av, at det
bare var de sikalte udanncde massene som sluttet seg til
marxismen, var i virkeligheten grunnlaget for at den hadde
slik framgang. For mens de borgerlige partiene var for
ensidig 4ndelige og derfor ble til en udugelig hop uten
disiplin, hadde marxismen av det lite dndelige menneske:-
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materiale det radde over, skapt ¢n armé av partisoldater,
som na lystret den jodiske dirigenten like blindt som en
gang i tiden sine tyske offiserer. Ilcller ikke i dette hove
synes det tyske borgerskapet, som var hoyt hevet over
psykologiske sporsmal og av prinsipp aldri brydde seg om
dem, at det var pakrevd & tenke etter at dennc kjensgjer:
ningen kunne ha en dypere mening og vere cn hemmelig
fare. Tvert om trodde man at nar en politisk rersle ble
skapt bare av folk som horte til «intelligensen», s ble den
alt av den grunnen sa mye mer verd og hadde mer krav pa,
ja storre utsikt til 4 komme til makten, enn en udannct
masse. Aldri gikk det opp for dem at ¢t politisk parti slett
ikke har sin styrke i det at det enkelte medlemmet er sa
selvstendig intelligent som rad er, men tvert imot i at
medlemmene disiplinert lystrer og folger sin andelige le:
delse. Det avgjorende er ledelsen sclv. Kjemper to troppe:-
avdelinger mot hverandre, seirer ikke den som har serget
for at hver enkclt mann er opplart som cn heyere strateg,
men den som er overlegent ledet og dessuten har den mest
disiplinerte troppen som lystrer blindt og er best eksersert.

Dette er en grunnleggende innsikt, som vi stadig ma ha
for oyet nar vi tenker pa 4 sette ct livssyn ut i livet.

Vil vi altsd fi et livssyn fram til scier og vi derfor ma
la det bli en kamprorsle, er det logisk at programmet til
rorsla ma regne med de menncskene vi rar over. Det ens-
delige maélet og de ledende idéene mé vaere urokkelige, men
like genialt og psykologisk riktig ma propagandaen rctte
scg etter deres sjeleliv som ma gi med, om ikke den
herligste idéen for evig og alltid bare skal ngye seg med a
vaere en idé.

Skal idéen om en folkestat, som i dag ikke er klar over
hva den selv vil, virkelig bli til noe, da ma den av sin vide
tankeverden ta fram visse retningslinjer som etler sitt
vesen egner seg til 4 binde store lag av folket til den, de
lagene som er de eneste som kan trygge kampen for denne
idéen, de tyske arbeiderne.

Decrfor ble programmet til den nyc rorsle fattet sammen
i fa, tilsammen fem og tjue grunnsetninger, teser. De har
forst og fremst til oppgave i store trekk & gi mannen av
folket et bilde av hva rersla vil. Det er pa sett og vis
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cn politisk trosvedkjenning, som pa den cne siden verver
for rorsla og pa den andre egner seg til & samle og sveisc
sammen de vervede ved den plikten de i fellesskap har
godkjent.

Mcn i sammenheng med dette ma vi aldri glemme: De
endelige malene i det vi kaller programmel for rorsla, er
fullgode, men formen det fikk, matte ta omsyn til visse
psykologiske ting. Etter hvert hendcr det derfor sikkert
at den oppfatningen kommer til orde at det var bedre a
forme enkclte av grunnsctningene annerledes. Men for det
meste virker det ille & prove noe slikt. For det som burde
sta som noc urokkelig fast, blir pa den méten tatt opp til
drofting. Og tar cn et enkelt punkt unna denne utformin-
gen som bor vaere trosmessig dogmatisk, er det ikke sagt
at droltingen forer fram til en ny, bedre og framfor alt
cnhetlig form, tvert om cender den i cvige debatter og et
alminnelig virvar. 1 ct sint tilfelle lonner det seg alltid
i tenke over hva som cr best: enten en ny form som cr
heldigere valt, men som gir stotet til at en innen rorsla tar
til 4 drofte att og fram, cller ¢n form som kanskje ikke er
den aller beste i oyceblikket, men som likevel gir uttrykk
for ¢n helstopt, urokkelig, innad helt cnsartet organisme.
Og ¢n kommer hver gang til a sld fast at det siste er best.
I'or da det stott er den ytre formen som ma stelles p4, ser
det hele tiden ut til at det er pakrevd 4 gjere det og at
det lctt lar seg gjore. Til sjuende og sist er det en stor fare
al menneskene tar alt sa lettvint og derfor ser pa den tin-
gen & skape en god ytre form som den viktigste oppgaven
rorsla arbeider med. Viljen og kraften til 4 stri for idéen
sclv kommer pa det viset i annen rckke, de blir slitt opp
i indre kamper om programmet istedenfor a4 vende scg mot
den ytre front.

Nar en lxere virkelig cr riktig i store trekk, er det ikke
sa ille a holde pa cn form som ikke lenger svarer helt til
virkeligheten, som 4 gi seg til 4 rctte pa den idet en ut:
setter det som skulde gjelde som c¢n klippefast grunnlov
for rorsla for en alminnelig droiting og alt det leie som
folger med den. Iramfor alt er det ikke rdd a gjore det si
lenge kampen om seieren stidr pa. LFor hvordan skal en
fylle menneskene med blind tro pa at cn lare er riktig,
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nar cn sclv sprer utrygghet og tvil ved stott og stadig a
cndre noe pé den ytre byggingen av den?

Aldri ma det vesentlige veere 4 finne i den ytre formen,
det skal stott den indre meningen gi. Og denne er ikke
il 4 cndre; og for dens skyld kan cn barc onske at rorsla
greier & holde borte alt som splitter og skaper utrygghet,
oy far ha den kraften som skal til for 4 kjempe for den.

(Ogsa i dette tilfelle har den katolske kirken noc a lere
Ira seg. Trass i at mange punkter i den lxeren kirken har
bygd opp til dels uten grunn kommer i strid med den cks-
akte vitenskapen og forskningen, vil den ikke pd noc vis
oppgi sa mye som cn stavelse av laeresctningene sine. Den
har crkjent at den ikke far nocn motstandskraft om den
mer cller mindre retter seg ctter de vitenskapcelige resul-
{atene som rar i eycblikket, og som i virkcligheten er evig
skiftende, men tvert om ved a niholde pa de dogmene som
en gang er lagt ned og som gir det hele karakteren av en
tro. Derfor star den i dag tryggerc enn noensinne. En
kan spa at dess mer alt skifter, dess mer kommer menne-
skene til blindt 4 henge ved den som et fast punkt i den
cvige uro.

Den som altsa virkelig og for alvor onsker at det folke:
cgne livssynet skal seire, han ma for det forste vere klar
over at denne seieren bare kan vinnes av en kampdyktig
roisle, og for det annet at rorsla selv bare kan holde uf
nir den bygges opp pa et program som er urokkelig og
Jasl. Aldri ma den vdage & rore ved den ytre formen det
har fatt, for & foye seg etter tidsanden i eyeblikket. Den
formen som en gang er valt fordi den var heldig, skal sta
Jor alle tider og i hvert fall til den har vunnet fram til seier.
‘I'ar cn til 4 drofte for det er skjedd, om det ene cller andre
punktct i programmet cr bra, oppnéir cn bare & splitte
samlingen og kampkraften innen rorsla, og det dess mer
medlemmene er med pd denne indre diskusjonen. For det
er ikke sagt at det som i dag er blitt «rettet» pa, ikke alt
i morgen ma tas fram og gjennomgéds pa nytt, og i over:
morgen gir det kanskje 4 finne en enda bedre form. Bry:-
ter en {orst ned skrankcne her, blir det dpnet vei for en
ulvikling, som cn kjenner i starten, men som cn ikke vet
hvor bearer hen.
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A skjonne dette er viktig, og den unge nasjonalsosial-
istiske rorsle matte dra nytte av dect. Programmet med de
fem og tjue tesene er det grunnlaget som Det nasjonal:
sosialistiske tyske arbeiderparti bygger pd, og det skal ikke
rokkes. Vare medlemmer av i dag og i morgen skal ikke
ha til oppgave kritisk & omarbeide disse grunnsetningene,
men tvert om skal de sverge til dem. For ellers far den
neste generasjonen samme rctt til 4 slose bort kraften pa
et sant rent formelt arbeid innenfor rorsla, istedenfor a
skatffe den nye tilhengere og med det nye krefter. For de
tleste av dem som géar med var rorsle legger ikke sa mye
vekten pa den enkelte bokstav i retningslinjene som pa
den anden og meningen vi greier 4 gi dem.

I sin tid fikk den unge rorsla navnet sitt pa grunn av at
den hadde erkjent disse tingene; ut fra det ble program:
met bygd opp, og her finner en drsaken 1il den méten den
ble utbredt pi. For & fore de nasjonale idéene fram til
seier, mille det skapes el folkeparti, der det ikke bare
finnes inlcllekluclle forere, men ogséa kroppsarbeidere!

Uten en slik slagkraftig organisasjon ville det vare fa:
nytlig i dag i prove a sctte de folkeegne tankene ut i livet,
som det var féinyttig i fortiden og kommer til 4 vaere det
i all fremtid. Mcn derfor har rorsla ikke bare reff, men
ogsa plikt til a kjempe for og representere disse idéene.
Grunnsynet i den nasjonalsosialistiske rorsla er det folke:
egne, men like mye er disse folkeegne idéene nasjonal:
sosialistiske. Dette ma nasjonalsosialismen helt og holdent
sta ved om den vil seire. Her gjelder det like ens at den
ikke barc har rett, men ogsa plikt til pa det skarpeste &
understreke at det ikke er rad a representere den folke:
cgne idéen utenfor rammen av det nasjonalsosialistiske
tyske arbeiderpartict, at det i de fleste tilfelle er den renc
svindel a gjore det.

Laster noen i dag rorsla fordi den later som den har
tatt den folkeegne tanken til odel og cic, sd cr det bare ctt
svar pa dette:

Vi har ikke bare tatt den til odel og eie, men bent fram
skapt den for det praktiske liv.

For det som hittil var ment med dette navnet, hadde
ikke den minste evnen til 4 gjore noc til eller fra for lag:
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naden til folket vart, da det ikke fantes noe klart, ensartet
uttrykk for alle disse idéene. Det var for det meste bare
cnkelte mer eller mindre riktige tanker som ikke hang
i hop og ofte kunne std i strid med hvcrandre og iall-
fall ikke hadde noen indre sammenheng scg imellom. Og
selv om denne hadde vart der, hadde grunnlaget vert for
svakt til a fylle en rorsle og bygge den opp.

Bare den nasjonalsosialistiske rorsla greidde & lose denne

oppgaven.
*

Nar alle mulige storc og sma foreninger, ja ned til bitte
sma grupper og gjerne for meg ogsa «store partier», i dag
gjor krav pa ordet «folkeegen», sa syner det at den nasjo-
nalsosialistiske rorsle har virket. Hadde ikke den arbeidd,
hadde det ikke engang falt disse organisasjonene inn & ta
ordet «folkeegen» i sin munn. De hadde slett ikke tenkt
seg noe med dette ordet, og szrlig de styrende hadde ikke
pa noc vis hatt noen foling med det. Forst etter at arbei-
det til N.S.D.A.P. hadde gitt dette ordet innhold og
tyngde, tok alle slags folk til & bruke det. Framfor alt har
partict hatt slik framgang i sin egen verving at det har synt
og gitt prov for den kraften som bor i dissc tankcne om
cn folkeegen stat; alt av den grunnen tvinger vinnesyken
de andre til iallfall 4 pasta at de vil noe lignende.

Alle ting har dissc particne brukt til sin smaélige valg:
spekulasjon, og i dag cr begrepet folkeegen, folkestat, bare
et tomt, hult slagord som de sctter inn for & doyve den
vervende kraften som gar ut fra den nasjonalsosialistiske
rorsle pa deres egne medlemmer. De er redd for sitt eget
jeg og for var rorsle som blir baret fram av et nytt livs:
syn, og som de har en kjensle av spenner om hcle verden,
og er farlig fordi den er sa handlekraftig. Bare det er
irsaken til at de tar ord i munnen som de ikke kjente for
dtte &r siden, som de lo av for sju ar siden, som de kalte
for noe sludder for seks ar siden, som de kjempet mot
for fem ar siden, hatet for fire ar siden, forfulgte for tre
ir siden, men na endelig for to ar siden selv tok opp for &
bruke dem som krigsrop i kampen, blandet opp med deres
cget ordforrad.

7 — Miz kamp 1%,
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Og sclv i dag ma en stadig vekk pcke pa at ikke et eneste
av disse particne har minste greic pa hva det tyske folket
trenger. Dct mest sldende prov for det, er den lettvinte
maten de bruker ordet «folkecgen» pa!

Like farlige cr alle de som renner omkring og lar det sc
ut som de kjemper for folkestaten, og legger fantastiske
plancr, som for det meste ikke bygger pa annct enn en
fiks idé. Den kan kanskje i seg sclv veere riktig, men som
den star der for seg selv, er den ikke det minste viktig for
ct stort, cnsartet kampfellesskap og har ikke i noc hove
cvnen til 4 vaere grunnlaget for det. Disse folkene bryg:
ger sammen et program dels av noe de har lest, dels av
cgne tanker, og cr ofte verre a4 ha med 4 gjore cnn de som
dapenlyst kjemper mot idéen om en folkestat. De er i beste
fall ufruktbarc tcorctikere, men for det meste fryktelige
skravlcbotter som ikke sjelden tror at det skal ga a dekke
over at alt de gjor og kan cr uten and og tanke, nar de ter
seg som urgermancer med vaiende skjegg.

Dect kan som ¢n motsetning til alle dissc udugelige for:
sokene veere bra d friske pa minnet om den tiden da den
unge nasjonalsosialistiske rorsle satte inn med striden sin.



Vi
KAMPEN 1 DEN FORSTE TIDEN. DET MUNTLIGE
ORDETS VEKT

Det tforste store motet den 24. februar 1920 i festsalen
i Hofbriauhaus levde enda i varc sinn, da vi tok til & ar-
beide for det neste. Hittil hadde det i en by som Miinchen
vaert litt av et vagestykke 4 kalle sammen et mote hver
méned, enn si hver fjortende dag, men na skulle det finne
sted et stort massemote hver idttende dag, altsd en gang
om uken. Jeg trenger ikke a si at det var en eneste ting
som hele tiden plaget oss: Kom det folk og ville de here
pa oss? — for min egen del var jeg alt den gangen urokkelig
overtydd om at nar dec forst kom, villc de ogséd bli og hore
pa det som ble sagt.

I denne tiden ble festsalen i Minchner llofbriuhaus for
oss nasjonalsosialister et nesten hellig sted. Hver uke ct
mote, nesten alltid 1 samme rommet, og for hver gang var
salen bedre fylt og folk mer lydhere! Nesten alt som egnet
seg til propaganda og som var viktig som idé ble dreftet,
fra sporsmalet «krigsskyld», som ikke et mcnneske brydde
scg om den gangen, over til fredstraktatene. Om dem
samlet vi sarlig var oppmerksomhet. Gang pa gang spadde
den unge rorsle de store folkemassene hvordan det skulle
gd, og har ikke nesten alt sammen slatt til? 1 dag er det
ikke noen sak a tale eller skrive om disse tingene. Men
den gangen kom det ikke spissborgere, men oppagiterte
prolctarer til ¢t offentlig massemeote, og da var det et dtak
pa republikken og tegnet pa et monarkistisk sinnelag nar
cn valte et emne som Versaillesstraktaten. Nar den forste
sctningen kom som kritiserte Versailles, fikk taleren evig
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og alltid kastet i hodet: «Og Brest:Litovsk? Brest:Litovsk!»
Om og om igjen brelte massen helt til den ble hes eller
talcren gav opp a4 overtyde den. En kunne renne hodet
mot veggen, si haplest var det 4 ha med dette folket 4
gjore! Det ville ikke hore, ikke skjonne at Versailles var
en skam og skjensel, ja ikke engang at denne diktaten
plyndret folket vart til skinnet. Det marxistiske arbeidet
pa a bryte alt ned og propaganda-giften til fienden hadde
gjort disse menneskene helt uvettige. Men likevel hadde
cn ikke lov til & klage. For var ikke skylden pa den andre
siden urimelig stor: Hva hadde borgerskapet gjort for
a stoppe denne fryktelige opplesningen, og for 4 fi has
pa den med bedre og grundigere rettleiing og med 4 rydde
vei for sannheten? Ingenting og atter ingenting! lkke
nocnsteds si jeg dem den gangen disse store apostlene
for den folkeegne idéen av i dag. Kanskje talte de pa
klubbmoter, i tesclskaper cller hos likesinnede, men der ute
hvor de skulle ha vaert, blant ulvene, dit vagde de seg ikke;
om dct da ikke var hove til 4 hyle i kor med dem.

Mcn jeg hadde det den gangen klart for meg at den
vesle grunnstammen som var rorsle hadde skapt, matte ha
tull greic pé sporsmalet om krigsskylden, og det i pakt med
den historiske sannhet. At var rorsle spredde kjennskapet
til fredstraktaten ut i de brede lag, var grunnlaget for
at vi skulle fa framgang i tiden som kom. Den gang da
allc mente at denne freden var en seier for demokratiet,
matte en gjore front mot den. Evig fiendskap mot denne
fredstraktaten matte vi grave inn i hjertet til massene,
sa nar den hardc virkcligheten en gang lot dette makk-
verket til noen svindlere std fram i sitt nakne, usminkedc
hat, ville masscne huske hvordan vi stilte oss til Versailles:
freden og gi oss sin tillit.

Alt pa den tiden hevdet jeg stott at vi ikke skulle bry
oss om popularitet, hat eller kamp, men ga imot den offent:
lige meningen néar denne i viktige prinsippsspersmal var
pa villspor. N.S.D.A.P. mitte ikke bli en beddel i den
offentlige meningens tjeneste, men rd over den. lkke en
slave av massene, men herre over dem! I gyeblikk da det
har lykkes en overmektig motstander med all slags kunster
a fore folket vill og drive det til & ta vettlose avgjerder
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og galt standpunkt, er det selvsagt sterkt fristende for en
rorsle — serlig sd lenge den enni er svak, 4 gd med og
stemme i dc andres rop. Serlig er det si om et par grun:
ner sett fra den unge rorsla selv taler for det, om det enn
bare synes sa at de gjor det. Menncskene cr sd feige at
de kommer til 4 lete sa ivrig etter slike grunncr at de sik:
kert nesten stott finner noe som gir et skinn av rett til 4
gd mcd pa en slik forbrytelse ogsa ut fra «eget synspunkt».

Jeg har noen ganger opplevd slike hove der det skulle
den storste energien til for 4 hindre at vart skip seilte
inn i den kunstig opprertc, alminnelige strommen eller
rettere sagt lot seg drive med den. Siste gangen var da
det lyktes den infernalske pressen vér, som ikke bryr seg
cn deoyt om det tyske folket lever eller dor, 4 sld opp det
sortyrolske sporsmalet til noe serlig viktig som maétte bli
skjebnesvangert for det tyske folket. Uten a tenke pa
hvem de i det tilfelle gikk @rend for, har mange sakalte
nasjonale menn, partier og foreninger av den rene, skjzre
feighet for den av Juda oppskakede offentlige meningen
stemt med i det alminnelige brol, og pa det viset helt vett:
lost stottet kampen mot et system, som vi tyskere nettopp
i dag burdc kjenne som det eneste lyspunktet i en verden
som gar under. Mcns den internasjonale verdensjoden
langsomt, men sikkert snorer halsen til pa oss, broler de
sdkalte patriotecne vare i vei mot cn mann og et system,
som har vagt i hvert fall pa ct cneste sted av jorda a fri
seg fra det jodisk:frimurcrske kvelertaket og rcise en
nasjonalistisk motstand mot dennc internasjonale verdens:
giften. Men for disse svake karakterene var det altfor
fristende & snu seilet etter vinden og kapitulere for hylet
fra den offentlige meningen, og en kapitulasjon var det!
Om menneskene er for lognaktige og slette til 4 vedga det,
tilmed overfor seg selv, sa er det ikke til 4 komme utenom
at sannheten cr og blir at de var redd folkestemningen
som jodene hadde hisset opp, og det fikk dem til 4 vaere
mecd. Alle andre grunner er usle paskudd som den skyld-
bevisste smasynderen kommer med.

Her skulle det en jernhard hand til, som rev var rersle
ut av denne kursen og reddet den fra 4 ga under i det
farvannct. Populert er det ikke i et slikt @ayeblikk da den
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offentlige meningen stér i lys lue som driver i en eneste
retning, 4 prove pid 4 snu den, ja den djerve kan sette
livet til. Men ikke sd f4 menn i historien er i slike oye:
blikk blitt steinet for en atferd som etterverdenen hadde
all grunn til 4 takke dem for pa sine kne.

Mecn med dette ma en rorsle regne, og ikke med 4 bli
hyllet av samtiden. Det er nok sid at det kan bli leie
timer for den enkelte; men han bor aldri glemme at etter
hver slik stund slir en gang frihetens time, og at en rorsle
som vil gjere verden ny, skal tjene fremtiden, ikke oye:
blikket.

I sammenheng med dette kan en sla fast at den storste
og varigste framgangen i historien hadde oftest de, som
slet tyngst da de tok til, fordi de stod i den skarpeste
motsctningen til den alminnelige offentlige meningen, til
det den ville og mente.

Det lierte vi a kjenne alt forste dagen vi stod fram of:
fentlig. Vi har sannclig ikke «beilet til massenes gunst»,
men har overalt vendt oss mot vettlosheten til folket.
Nesten stott var det i disse drene sann at jeg hadde en
forsamling av mennesker for meg, som trodde det stikk
motsatte av det jeg ville si, og ville det motsatte av det
jeg trodde. Sa var det oppgaven pa to timer & rive tostre
tusen mennesker ut av den overtydingen de hittil hadde,
hamre i stykker grunnlaget for synspunktcne deres med
slag etter slag og til slutt fore dem over til oss, til var over:
tyding og vart livssyn.

Jeg leerte den gangen pa kort tid en viktig ting, nemlig
selv & sld til med det samme sa innvendingens vapen fall
ut av hianden pa fienden. In merket snart at motstan:
derne vire, swerlig diskusjonstalerne deres la pd ganske
bestemte plater, stott og stadig var det de samme inn:
vendinger som ble rettet mot pastandenc vire, 0og sd cns:
artet var denne framgangsmiten at den tydet pd en maél-
bevisst ensartet skolering. Og¢ sann var det. Her fikk vi
lere 4 kjenne hvor utrolig disiplinert motstanderne vare
var i sin propaganda, og dct cr jeg den dag i dag stolt av
at jeg fant midlet til ikke bare a doyve denne propagan:
daen, men til & bruke den til 4 sla dem som hadde veert
mester for den. To ér etter var jeg fullgod i denne kunsten.
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Det var viktig for hver enkelt tale selv 4 ha klart for
seg bade inholdet og formen av de¢ motlcggene som vente:
lig kom; en kunnc sé plukke dem i tusen stykker i sin egen
tale. Det beste var straks selv & nevne mulige innvendin:
ger og si gi prov for at de ikke holdt stikk. Det var pa
dette viset lettere 4 vinne cn tilhorer som kom til metet
med god vilje, men fullproppet av tillerte innvendinger,
ndr en straks slo ned alle de tvilsmal som var prentet inn
i ham. Alt det tillerte sludderet falt bort av scg selv,
mer og mer ble han fengslet av foredraget.

Dct var grunnen til at jeg alt ctter det forste foredraget
mitt om «Versaillesstraktaten», som jeg holdt for soldatene
som «utdannclsesleder», la foredraget om pa det vis at jeg
fra nd av talte om «Fredstraktatene i Brest:Litovsk og Ver:
sailles». For ctter svart kort tid, ja alt under diskusjonen
etter dette forste foredraget, kunne jeg sla fast at folk i
virkeligheten ikke visste noe som helst om Brest:Litovsk:
freden, men at particne deres med smart propaganda hadde
fatt det til at nettopp denne overenskomsten skulle vare
den verste voldsakten i hele verden. S& iherdig tok en
denne lognen opp og opp igjen for de brede lag, at den
fikk millioner av tyskcre til 4 se pa Versailles-freden bare
som en rcttferdig hevn for det vi hadde gjort ille i Brest:
Litovsk, sa de matte mene at det var en urett virkelig a
kjempe mot Versailles og ofte var xrlig og moralsk rystet
over at slikt kunne skje. Ider har vi ogsd cn av arsakenc
til at det liksa uforskammede som vederstyggelige ord «a
gjore godt igjen» kunne fa innpass i Tyskland. Millioner
av de oppviglede folkefellene vare mente for alvor at det
var en hoyerc rettferdighet som ble fullbyrdet med dctte
toppmaélet av hykkelske logner. Skrekkelig, men slik var
det. Det beste provet for dette kunne en se i den fram-
gangen jeg hadde med propagandaen mot Versailles:
traktaten som jeg nd gikk i gang med, og som jeg inn:
ledet med cn orientering om freden i Brest-Litovsk. Jeg
stilte de to fredstraktatene opp mot hverandre, sammen:
lignet dem punkt for punkt, og synte at den traktaten i
virkcligheten var bent fram grensclos human sett mot den
umennceskelige grusomheten i den andre. Og dette slo
igjennom. Jeg taltc den gang pa moter til over to tusen
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mennesker, og ofte si jeg inn i tre tusen seks hundre
fiendtlige oyne. Og tre timer etter bolget hele salen i hel-
lig oppror, massen var grenselast harm. En grov lagn til
var revet ut av hjerte og hjerne pa tusener, og ¢n sann:
het plantet i stedet.

De to foredragene, «De sanne arsakene til verdenskrigen»
og «Fredstraktatene i Brest:Litovsk og Versailles», mente
jeg den gangen var de aller viktigste sa jeg gientok dem
dusinvis av ganger i stadig ny form, til det iallfall pa dette
punktet rddde en bestemt, klar og ensartet oppfatning
blant de menneskene som var rorsle fikk de forste med-
lemmene sine fra.

Disse motcne var dessuten nyttige for meg selv, fordi
jeg langsomt utviklet meg til taler for massemoter, jeg
kom inn i den patos og ytre framferd som lokaler med
tuscenvis av mennesker krever.

1 denne tiden merket jeg ikke noe til, uten som nevnt i
sma kretser, at det ble drevet noe arbeid for 4 opplyse
masscene siann som de partiene later som og i dag skryter
av, som mcner de har skapt om den offentlige me:
ningen. For holdt en sdkalt nasjonal politiker noesteds et
foredrag i dennc retningen, si var det bare for kretser
som sclv alt for det meste var av samme meningen og som
i hoyden ble styrket i egen overtyding av det som ble sagt.
Men dct var ikke det som skulle til den gangen, men ene
og alene 4 vinne de menneskene ved opplysning og propa:
ganda, som hittil pd grunn av oppseding og meninger stod
pa fiendens side.

Vi tok ogsa flyvebladet i bruk under denne opplysnings:-
kampanjen. Jeg hadde alt da jeg arbeidde med soldatene
laget ct flyveblad som satte fredstraktatene i Brest:Litovsk
og Versailles opp mot hverandre, og dct ble delt ut i ganske
storc opplag. Siden overtok jeg sda en del av dem for par:
tiet, og ogsa her virket de godt. Dect var i det hele tatt
sercegent for de forstc motene at det 13 alle slags flyve:
blad, aviser, brosjyrer osv. utover bordenc. Men hoved-
vekten 14 pa det talte ord. Og dct er virkelig sa at ikke
noe annet enn det har evnen til 4 f4 fram virkelig store
omvcltninger. Det har sine alminnclige psykologiske ar:
saker.
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Alt i forste bindet har jeg lagt fram at det bare er det
talte ord og aldri det skrevne som har vart arsaken til
alle veldige, verdensomveltende hendinger. 1 en del av
pressen kom det til lengre drefting av dctte, og sclvsagt
gikk szrlig de borgerlige lurifasenc vére skarpt i rette med
en slik pastand. Men bare grunnen til at de det gjorde,
gjendriver tvilerne. Grunnen til at den borgerlige intelliz
gensen protesterte mot en slik oppfatning, var jo den at
det ligger i dagen at de ikke sclv cicr kraft og cvne til a
virke pa massene muntlig. Dec¢ har mer og mer lagt seg
ctter 4 skrive og har gitt avkall pa virkelig a virke agita:
torisk gjennom dect talte ord. Men det kommer helt av seg
selv at den legger seg til en slik vane, som vart borger:
skap av i dag har gjort, og mister den psykologiske sansen
for 4 virke og ove innflytelse pa massene.

Star en taler foran sitt publikum, retter det hele tiden
pa foredraget. Han leser jo hele tiden pa ansiktene om de
greier 4 folge ham og om hans ord gjor det inntrykk og
den virkning som forer til malet han har satt seg. Skriben:
ten derimot kjenner slett ikke sine lesere. Derfor kan han
pa forhand ikke vende seg til en bestemt mengde men:
nesker som han har for esye, men ma si det han vil si i sin
alminnelighet. Men det gjor at han til en viss grad ikke
kan verce psykologisk fin nok og derfor heller ikke smidig
nok. Oftest er derfor en glimrende taler flinkere til &
skrive enn en glimrende forfatter til 4 tale, om den siste
ikke stadig over seg i denne kunsten. Til dette kommer
at storparten av menneskene er dovne, tregt holder fram i
de gamle vanenc sinc og ikke gjerne av seg selv griper
til noc som cr skrevet, om dct da ikke svarer til noe de
sclv tror p4, eller kommer med noe de haper pid. Har der:
for et oppsett en viss tendens, blir det som regel bare lest
av folk som selv alt hegrer denne retningen til. I hoyden
cr et flyveblad eller en plakat kort nok til at annerledes
tenkende har et eyeblikk til overs for dem. Men bildet
har i alle sine former, helt opp til filmen, bedre hove til
4 virke. Det krever enda mindre at folk skal arbeide og
bruke forstanden. Det greier seg nir dc ser og i hoyden
leser noen ganske korte tekster. Derfor er mange flere
villig til & godta en billedlig fremstilling, enn til 4 lese ct
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lengre oppsctt. Pa ganske kort tid, jeg kan nesten si med
ct slag gir bildet en opplysning som en bidde lenge og
vel ma lese seg til.

Men det viktigste er at en aldri vet hvem et skriftstykke
kommer i hendene pa, og likevel méa det ha sin bestemte
form. Det virker i alminneclighet dess mer, dess bedre det
i formen hever til det andelige niva og lynne hos nettopp
dem som kommer til 4 lese det. Er en bok skrevet for de
brede lag, ma den ta sikte pa en annen stil og et annct
nivi enn den som skal virke pd heyere intellcktuelle
kretser.

Bare ved denne slags evne til 4 rette seg ctter sitt publi-
kum gir det skrevne ord noe av den samme makt som det
talte. Ilar cn taler det samme ecmne som boka, gir han
nok ikke stoffet den samme formen to ganger om han er
cn stor taler og genial folketaler. Den store masse virker
alltid slik pa ham at dc ordene helt kjenslemessig blir kalt
fram i ham, som han trenger for 4 finne veien til hjertet
pd dem som ncttopp horer pid. Men tar han aldri si lite
feil, s& har han stadig den levende korrektur foran seg.
Som jeg sa det i sted, leser han av minespillet til tilhorerne
om de for det forste skjonner hva han sier, om de for det
annet makter 4 folge med i det hele, og for det tredje hvor
langt han har greidd 4 overtyde dem om at det han sier
er riktig. Ser han — for det forste — at tilhorerne ikke
skjonner, gjor han fremstillingen s& primitiv og tydelig at
de ma vare med til siste mann. Merker han — for det
annet — at de ikke greier 4 folge med, sd bygger han opp
tankene sine sa forsiktig og langsomt at ikke engang den
mest tungnemme stir tilbake, og for det tredje gjentar han
— sa snart han merker at de ikke synes & vacre overtydd
om at det han sier er riktig --- dette sd ofte og i stadig
nye cksempler, og kommer sclv med de innvendingene han
kjenner pa seg ligger i lufta, og giendriver og loser dem
opp sa lenge, til endelig den siste gruppen av opposisjonen
alt i holdning og minespill gir til kjenne at de gir seg, at
han har overtydd dem.

Ikke sjelden gjelder det her a4 overvinne fordommer, som
ikke er avhengig av forstanden, men for det meste ube:
visst er knyttet til kjenslelivet. Det er tusen ganger verre
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4 overvinne denne muren av instinktiv uvilje, kjenslebun-
det hat, fordomsfull motvilje enn & rette pa cn rang viten:
skapelig oppfatning. Gale begreper, uvitenhet kan cn hjelpe
pd med lerdom. Motstand fra kjenslelivet aldri. Ikke noe
annet virker her enn en appell til disse hemmelighetsfulle
kreftene selv. Og det greier ikke en skribent nocnsinne,
men bare en taler.

Det mest sldende provet for dette c¢r den kjensgicrnin:
gen at trass i den borgerlige presscn som ofte cr godt redi=
gert og satt opp, og oversvommer folket vart i uhorte mil-
lionopplag, har den ikke kunnct hindre massene i 4 bli
den bitreste ficnde av ncttopp denne borgerlige verden.
Hele flommen av aviser og beker som den intcllecktuclle
verden 4r for ar sprer ut, preller av pa millionene i de lavere
klasser som vann pd gasa. Dette kan bare prove to ting:
Enten at alle skriveriene til de borgerlige ikke har det rik-
tige innholdet, cller at det ikke er rad 4 na fram til hjertet
hos de brede lag bare med 4 skrive, sarlig nar det blir
gjort sa litc psykologisk som i dette hove.

Det nytter ikke a legge imot (som cn stor tysksnasjonal
Berlin-avis provde) at marxismen selv jo nettopp ved sin
litteratur og ganske sxrlig ved virkningen av de grunnleg:
gende verkene til Karl Marx selv beviscr at denne pa-
standen er rang. Mer lettvint har en sjelden greidd a
stotte ct rangsyn. Dct som har gitt marxismen slik merk-
verdig makt over de store massene, er ikke pa noe sett
og vis det formale jodiske tankcarbeidet i sin skriftlige
form, men tvert imot den uhyrlige oratoriske propaganda:
flommen som i drcnes lop inntok massene. Av hundre
tusen tyske arbeidere er det ikke mer enn hundre i gjen-
nomsnitt som kjenner dette verket. Men av intellektuelle,
og sezrlig av jeder, er det blitt studert tusen ganger mer
cnn av de virkelige tilhengerne av rorsla fra de store, brede
lag. Ilcller ikke er dette verket skrevet for de brede lag,
men utelukkende for de intellcktuelle lederne av den jo-
diske verdenscrobringsmaskinen. Til 4 fyrc opp under
denne maskinen brukte en derimot et ganske annet materi-
ale: pressen. For det cr det som skiller den marxistiske pres:
scn fra var borgerlige. Den borgerlige pressen er skrevet
av agitatorer, og den borgerlige vil gjerne bruke skrivende
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folk til 4 drive agitasjon. Den sosialdemokratiske blad-
smoreren som nesten stott gir like fra motelokalet til
redaksjonen, kjenner sine pappenheimere som ingen annen.
Men den borgerlige skribenten, som kommer fra kontoret
sitt og skal std fram for massen, blir syk bare han kjen:-
ner lukten av den, og kan derfor heller ikke utrette noe
med det han skriver.

Det som har vunnet arbeidermillionene for marxismen,
er ikke sd mye skriveriene til de marxistiske kirkefedrene,
som det utrettelige og i sannhet veldige propaganda-arbeid
til tituscner utrettelige agitatorer, like fra den storste opp-
viglerapostelen ned til den vesle fagforeningsfunksjoneeren,
tillitsmannen og diskusjonstaleren; det er de hundretusen
motene, der disse folketalerne stod pd bordet i rekfvlte
vertshus og hamret los pd massenc og pa det viset skaffet
scg ct cnestdende kjennskap til menneskene der, som gav
dem de riktige vdpen 1 hende til 4 ga til atak pa den bor:
gen vi kaller den offentlige mening. Og dessuten var det
de gigantiske masscdemonstrasjonene, dissc opptog pa
hundretusen som brente den stolte overtydingen inn i den
alminnclige mann, at han, det vesle kryp na likevel var et
ledd i den store draken som skulle puste sin glodende
dnde mot den forhatte borgerlige verden, og la den gi
opp i flammer og vinne den endelige seieren for prole:
tariatets diktatur.

Fra denne propagandaen kom si de menneskene som var
villige og forberedt til 4 lese den sosialdemokratiske pres:-
sen; men det var en presse som var muntlig og ikke skre:
vet. For mens i den borgerlige leiren professorer og skrift-
lerde, teoretikere og skrivende folk av alle slag under-
tiden odgsd prover pa 4 tale, prover de marxistiske talerne
av og til 4 skrive. Og nettopp jodcen, som her star serlig
i forgrunnen, er som oftest si lggnaktig smidig og glatt at
han som forfatter mer er 4 regne for cn agiterende taler,
enn en skapende skribent.

Det er grunnen til at den borgerlige avisverden (helt
bortsett fra at den selv for storste delen er i klgrne pa
jodene og derfor i virkeligheten ikke bryr scg det minste
om 4 opplyse massene) ikke greier 4 gve den minste inn-
flytelse pa tankegangen hos de bredeste lag av folket vart.
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Bare den mest fintmerkcende taleren kan demme om hvor
tungt det er 4 feie vekk tordommer som cr knyttet til
kjenslelivet, stemninger og kjensler og fa andre inn i ste-
den. Om en taler skal ha framgang avhenger av sd mange
pavirkninger og vilkar som nok ikke lar seg male, det kan
f. eks. spille en viktig rolle for hvordan foredraget virker,
at foredragsholderen vciger den riktige tiden pa dagen.
Det samme forcdraget, den samme taleren, det samme
cmnet virker helt annerledes klokka ti om formiddagen,
klokka tre om ettermiddagen cller om kvelden. Da jeg
selv tok til, fastsatte jeg moter om formiddagen, og jeg
husker szrlig et demonstrasjonsmotc som vi holdt i Miin-
chener-Kindl-Keller som protest «mot at tyske omrader
ble undertrykt». Det var den gangen den steorste salen i
Miinchen, og det var et veldig vagestykke. For a gjerc
det serlig lett for tilhengerne av rorsla og alle andre a
komme til motet, satte jeg det til en sendag formiddag
klokka ti. Resultatet var nedsldende, men samtidig ytterst
lererikt: salen full, inntrykket virkelig overveldende, men
stemningen iskald; ingen ble varm, og jeg selv som taler
tolte meg dypt ulykkelig fordi jeg ikke fikk tak pa til-
horerne, ikke den minste kontakt engang. Jeg trodde ikke
jeg talte darligere enn cllers; men virkningen syntes a veere
lik null. Helt igjennom misfornoyd, men en crtaring rikere,
gikk jeg fra motct. Da jeg siden tok lignende prover, var
resultatet det samme.

Dette er ikke noc i undre seg over. Ga i teatret og sc
pa ct stykke klokka tre om cttermiddagen og det samme
stykket med de samme skucespillerne om kvelden klokka
itte, og en kommer til 4 undre seg over hvor helt anner:
ledes det virker. Et menneske med sans for og evne til a
gjore seg det klart, slar uten videre fast at forestillingen
om cttermiddagen ikke gjor pa langt nar sa sterkt inntrykk
som kveldens. Selv for et kinostykke gjelder det samme.
Dette siste er viktig, for en kunne kanskje si at i teatret
cr ikke skuespilleren sa iherdig om ettermiddagen som om
kvelden. Nei, det er tiden selv som her sver en bestemt
virkning, akkurat som rommet virker pa meg. Det finnes
rom der en aldri kommer i stemning, men grunnen til
det er det urid 4 skjenne, pa sett og vis setter de seg mot
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at det vokser fram en stemning. Det kan ogsd vare tradi-
sjoncr, minner og forestillinger hos mcnneskene som er
helt avgjorende for hvordan et rom virker, en «Parsifal»-
oppforing i Bayrcuth kommer alltid til & virke annerledes
cnn noc annet sted i verden. Husct pa Pestspillhaugen i
den gamle markgrevebyen virker med en hemmelig troll-
domskraft som ikke noe annet sted kan oppveie cller vise
maken til.

I alle disse tilfelle gjelder det inngrep i menneskenes fri
vilje. Mest gjelder dette sclvsagt pa de store motene der
det kommer folk med et helt annct syn, som en na vil
vinne for en ny vilje. Om morgenen og selv om dagen
syncs det som om de viljesmessige kreftene til menneskene
kraftig og cnergisk stritter imot en fremmed vilje og en
Iremmed mening som vil tvinge seg inn pa dem. Om kvel-
den derimot, ligger de lettere under for den suveréne kraf:
ten fra en sterkere vilje. For sannclig er hvert eneste slikt
motce en brytckamp mellom to motsatte krefter. En suve:
rén apostelnatur har med sine fremragende talegaver let-
tere for & vinne mennesker for nye mal nar pa forhand
motstandskraften deres er svekket pa helt naturlig vis.
Dect cr verre ndr de enda cr fullt ut andelig og viljesmessig
spenstige.

Det samine vil det kunstig lagede, men likevel hemme-
lighctsfulle halvmerke i de katolske kirkene, de brennende
kjertene, viraken, rokelseskarene osv. oppna.

I sin kamp med motstanderne han vil omvende, far ctter
hvert taleren en vidunderlig finfolelse for de psykologiske
vilkdrenc i propagandacn, som den skrivende nesten aldri
har. Da det skrevne ord er sa mye mer avgrenset i sin
virkning, skal dect for det meste arbeide med a holde fast,
styrke og utdypc ct sinnclag cller syn som alt er. Det
skrevne ord har aldri fort til nocn virkelig storec omvelt:
ninger i historien, i heyden har det fulgt dem.

Man ma ikke tro at filosofiske tcorier nocnsinne hadde
kunnet lage den franske revolusjonen, om ikke cn her av
oppviglere hadde pisket opp lidenskapene hos folket, som
for sa vidt var plaget nok, til endeclig det fryktelige vulkan:
utbruddet kom, som lot hele Europa stivne av skrekk. Pa
samme vis c¢r den storste omveltningen i nyere tid, den
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bolsjevikiske revolusjonen i Russland, ikke et resultat av
det Lenin har skrevet, men av arbeidct til de utallige store
og smi oppviglerapostlene som i sine taler har pisket opp
det verste hatet.

Folket av analfabeter er virkelig ikke blitt oppilammet
til kommunistisk revolusjon av den teorctiske lcktyren til
en Karl Marx, men av det glitrende paradisct som tuscner
av agitatorer, riktignok alltid i en id¢s tjeneste, har skildret
for folket.

Slik var det alltid og slik kommer det cvig til 4 veere.

Det er nettopp likt var torskrucde, verdenstjerne tyske
intelligens a tro at det ma vaere slik at den skrivende alltid
cr en taler overlegen i and. Et kostelig eksempel pa dette
synet gav en gang cn kritikk i den alt nevnte nasjonale
avisen, som slo fast at en sd ofte ble skuffet nar en med
ctt fikk se talene til en virkelig stor taler pa trykk. Dect
minner meg om en annen kritikk som jeg fikk tak i under
krigen. Den tok talene til Lloyd George grundig under
lupen (han var den gangen enda ammunisjonsminister) og
var dndrik nok til & finne ut at en her hadde & gjore med
produkter som dndelig og vitenskapelig var lite tess og
dessuten banale og intetsigende. Jeg fikk sa sclv tak i ct
lite bind med nocen av disse talene, og matte le hoyt ved
tanken pa c¢n normal tysk pennchelt som ikke cide evnen
til & skjonne scg pi at dette var psykologiske mesterverker
til 4 virke sjelelig pa massene. Denne mannen domte altsa
om talene ut fra det inntrykket de gjorde pa hans cget
blaserte sinn, mens den store engelske demagog ene og
alene hadde som mal a virke sda sterkt som rad var pa
masscen av tilhorere og 1 videste forstand pa hele det lavere
engelske folk. Og sctt ut fra dette syncet var talene til
denne engelskmannen et praktfullt arbeid, for de vitnet
om ct kjennskap til sjelclivet hos de brede lag, som matte
sctte en i undring. Virkningen av dem var da ogsa i sann:-
hct sldende.

Sammenlign med det, det som en Bethmann:Iollweg
stammet i hop! Det sa nok ut til at talcne hans var mer
andrike, men i virkeligheten synte de bare at mannen ikke
cide evne til 4 tale til sitt folk, som han jo slett ikke kjente.
Likevel tror cn tysk, selvsagt hoytdannet skriversjel seg til
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med sin gjengse spurvehjerne 4 domme om det andelige
nivaet til den engelske ministeren etter det inntrykket en
tale holdt til massene etterlater i hans indre som er for:
kalket av bare vitenskap. Og han sammenligner den med
talene til en tysk statsmann, som med sitt andrike vrovl
selvsagt finner en bedre jordbunn hos ham. At Lloyd
Gceorge var en Bethmann:Hollweg ikke bare jevnbyrdig,
men tusen ganger sd genial, gikk greitt nok fram av at han
fant den formen og de uttrykkene som dpnet veien inn til
tolkets hjerter for ham, og til slutt fikk dette folket til
tullt og helt a slutte opp om hans vilje. Provet for hvor
overlegent dyktig denne engelske statsmannen var, har vi
ncttopp i dct at saken var primitiv, uttrykksformen opp-
havlig og ckscmplene lette og enkle. For jeg skal ikke
domme om en {ale en statsmann holder til folket sitt etter
det inntrykket den gjor pa en universitetsprofessor, men
etler den virkningen den har pi folkel. Og dcette er ogsa
den eneste malestokken for en talers genialitet.

At var rorsle fikk en sa cnestaende utvikling ctter at den
for fa ar siden var fremstatt av intet, sa den i dag er verdig
til 4 bli skarpt forfulgt av alle de indre og ytre fiendene
til folket vart, det kan vi fore tilbake til den kjcnsgjer:
ningen at vi hele tiden har vert klar over og har knesatt
disse prinsippcne.

Selvsagt spiller litteraturen en stor rolle for rorsla, men
i den stillingen vi star i i dag, er det en viktigere oppgave
for den 4 gi dc hoycere og lavere forerne vare en jevn og
cnsartet oppdragelse enn 4 vinne de fiendtligsinnede mas:
sene for oss. Bare i de sjeldneste hove innlater en som cr
overtydd sosialdemokrat cller fanatisk kommunist seg pa
4 kjope en nasjonalsosialistisk brosjyre cller tilmed en bok,
4 lese dem og av dem fa ct innblikk i vart livssyn eller
studere var kritikk av hans eget. Selv cn avis blir bare
en sjelden gang lest om den ikke barer stemplet parti-
fcllesskap. Dessuten ville dette ikke vare til noen storre
nytte, for det helhetsbildet ct cnkelt nummer gir, er sa
opprevet og sd spredt i sin virkning at en ikke kan vente
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dcet skal virke pa leseren ved bare en enkelt gangs lesning.
Og cn kan ikke og har ikke lov 4 vente at en mann som
cr nodt til 4 snu pa skillingen, skal abonnere pi avisen til
motpartiet av trang til objektiv viten. Snautt én blant ti-
tuscner vil gjore det. Forst den som alt er vunnet for rorsla,
leser partiorganet som ctterretninger fra partilivet.

Noe helt annet er det «talte» flyveblad! Det vil bade
den cne og den andre heller ha tak i, seerlig nar han far
dct gratis. Og dess mer om alt overskriften former plastisk
¢t emne som i gyeblikket er pa alles lepper. Etter a
ha sctt et slikt flyveblad mer eller mindre grundig igjen-
nom, er han kanskje blitt oppmerksom pa nye synspunkter
og meninger, ja tilmed pa en ny rorsle. Men selv i hel-
digste fall er dette bare en svak impuls og aldri noen full-
byrdct Ljensgjerning For heller ikke flyvebladet kan mer
cnn 4 sette noe i gang og gmre oppmerksom, den egent:
lige virkningen kommer forst nér leserne etterpd far grun-
dig opplysning og utgreiing. Og til dette trenges masse:
motel.

Massemotet er pdkrevd ogsa fordi den enkelte som skal
¢ga inn i en ung rorsle kjenner seg ensom og lett blir redd
for & veere alene; her fér han ferste gangen inntrykket av
el slorre fellesskap, og det virker styrkende og oppmunt:
rende pd de fleste. Den samme mann gar med lettere hjerte
til storm i sitt kompani cller sammen med bataljonen, oms
gitt av alle kamcratene, enn om han var helt overlatt til
seg sclv. T flokken kjenner han seg likevel noksd trygg,
enda det i virkeligheten er tusen grunner som taler mot det.

Den samkjensle som rar pa de store motene styrker ikke
hare den enkelte, men den binder ogsd sammen og hjelper
til & skape korpsdnd. Nér en mann cr den forste som gir
inn for en ny lere og blir utsatt for store trengsler, mot:-
pang i forretningen cller pd verkstedet, mad han ha den
styrken som det gir at han er overtydd om & vare et ledd
o en medkjemper i ct stort vidtfavnende samband. Men
inntrykk av dette sambandet fir han forste gangen pa et
lelles massemote. Nér han forste gang kommer fra sin
vesle arbeidsplass eller fra storbedriften, der han kjenner
sept svaert liten, og massemotet med sinc tusener og atter
tusener av likesinnede mennesker river ham som sgkende

R Min kamp II.
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med inn i den suggestive stemningen og ildhugen til to-tre
tusen andre, nar suksessen cr apenbar, og tuscner hyller
og stadfester for ham at den nye lxeren cr riktig og for
forste gang vekker tvil om det han hittil har vert over:
tydd om er sant, da ligger han sclv under for det trylleri
vi kaller massesuggestion. I hver enkelt samler seg viljen
og lengten til tusener. Den mann som kommer med tvil
og uvisshet pa et slikt mote, gar derfra med cn indre fast-
het; han er blitt et ledd i et fellesskap.

Dcn nasjonalsosialistiske rorsle ma aldri glemme og ser:-
lig ma den aldri la de borgerlige gronnskollingene virke
pa scg, som vet alt bedre, men likevel har satt en stor stat,
sin cgen cksistens og herredommet til sin klassc over styr.
Ja, de er uhyre kloke, de kan alt, greier alt — bare en
cneste ting har de ikke greidd, nemlig & hindre at det tyske
folket falt i armene pa marxismen. Der sviktet de sé sor:
gelig og sa clendig at ndar de na cer innbilske, er det bare
hovmod som vi vet vokser som stolthet side om side med
dumheten pa det samme treet.

Nir disse folkene 1 dag ikke mener at det talte ord har
noc swerlig verd, sa er det bare fordi de Gud skje lov og
takk alt sclv har overtydd scg grundig om at deres eget
prat cr uten virkning.



A4t
KAMPEN MOT DIEN RODI FRONT

I 1919—20 og ogsa 1921 gikk jeg personlig pa sakalte
borgerlige meter. De virket alltid pa meg som den skjeen
levertran jeg var nedt til & ta da jeg var liten. Den ma
ned og den skal vaere svaert bra, men den smaker vemme:
lig! Tok cn og bandt det tyske folket sammen med tau
og trakk det med makt til disse borgerlige «demonstra-
sjonsmotene», lot derene stenge og ikke slapp noen ut
for hver forestilling var forbi, s& kunne det kanskje om
¢t par hundre ar bli noen framgang av det. Men da vil
jeg si rett fram at jeg rimeligvis ikke ville ha noen glede
av livet lenger og at jeg da synes det var bedre ikke mer
i vaere tysker. Men siden en Gud skje lov og takk ikke
kan gjore det, sd cr det ikke a4 undre scg over nér det
sunne, ufordervede folket skyr «borgerlige massemoter»
som djevelen vievannct.

Jeg har lert dem 4 kjenne, disse profetene for et bor:
perlig livssyn, og synes ikke det er det minste rart at de
slett ikke legger noen vekt pa det talte ord. Jeg gikk den
pangen pd meter hos demokratene, de tysknasjonale, det
fvske folkepartiet og ogsd hos det bayerske folkepartiet
(baycrske sentrum). Det som straks slo en der, var den
jevie tilhorerskaren. Det var nesten stott bare partimed-
lemmer som var med pd et sant mete. Det fantes ikke
dinipling det hele lignet mer en sovnig kortklubb c¢nn et
politisk mote i et folk som ncttopp hadde gatt gjennom
sin slorste revolusjon. Talerne gjorde da ogsa alt de kunne
lor i holde pd den fredelige stemningen. De talte, eller
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rettere leste for det meste opp taler som i stilen mintc om
andrike avisartikler eller vitenskapelige avhandlinger, unn=
gikk alle kraftuttrykk, og kom her og der med en svak
profcssoral vits som det @rverdige styrebordet pliktskyl:
digst lo av, ikke heyrostet og irriterende, men fint, dempet
og behersket.

Ja, dette styrebordet!

Jeg var en gang pa et mote i Wagnerssalen i Miinchen.
Dect var ¢t demonstrasjonsmote pa arsdagen for folkeslaget
ved Leipzig. Talen ble holdt cller lest opp av en verdig
gammel herre, professor ved ct eller annet universitet.
Oppe pa tribunen satt styret. Til venstre en monokkel,
til hoyre en monokkel og i midten en uten monokkel. Alle
trc i diplomatfrakk, sid cn fikk inntrykk av 4 ha en dom:=
stol for seg, som skal til & avsi en dodsdom, eller en hoy:
tidelig barnediap - i hvert fall naermest en religios hoy:-
tidelighet. Den sakalte talen, som kanskje ikke var sa
verst pa trykk, var bent fram redsclsfull. Det var ikke gatt
tre kvarter for hele forsamlingen doste av i en demrings-
tilstand, som barc ble brutt ndr nocn gikk ut, oppvarter:
skene briket, cller flere og {lere tok til 4 gjespe. Foran
meg satt det tre arbeidere som var mott fram enten etter
oppdrag cller fordi de var nyfikne. De sa av og til pa
hverandre og gliste, til slutt dyttet de til hverandre med
albuen, og snck seg ut av salen. En kunne se pa dem at de
ikke for noen pris ville forstyrre. Og det var det sannelig
ikke nocn grunn til heller i dette selskapet. Endelig sa
dct ut til at motet necrmet seg slutten. Etter at professoren
som hadde dabbct mer og mer av, var ferdig med fore:
draget, reistc dirigenten for motet seg fra plassen sin mel:
lom de to med monokkel og ropte med trompetsrost til
sinc «tyske sostre» og «brodre» om hvor takknemlig han
var og at de sikkert hadde den samme kjensle ctter det
makelose og herlige foredraget som herr professor X hadde
gitt dem i en like nydeclsesrik som grundig og dyptgaende
form, et foredrag som i ordcts sanne mcning hadde vert
en «indre opplevelse», ja en «ddd». Dect ville vere a pro-
fanere denne heytidsstunden om cn knyttet diskusjon til
foredragsholderens klare fremstilling, s& han mente han
gikk fram som alle ensket dect, nar han sa bort fra cnhver
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diskusjon og i steden oppfordret dem alle til & reise
se fra plassene og stemme i ropet: «Vi er et enig folk
av brodre» osv. Til slutt bad han dem synge Tysklands:
sangen.

O¢ sit sang de, og jeg syntes at det ikke var fritt for at
det andre verset ble litt borte og forst svulmet opp igjen
ved refrenget; og tredje vers gav enda sterkere inntryk-
ket av at ikke alle var helt sikre i teksten.

Mcn det har vel ikke noe a4 si, nar ¢n slik sang toner
lidenskapelig opp mot himmelen fra tysknasjonale hjerters
dyp.

Sa skiltes deltagerne, dvs. alle si til @ komme seg fort
ut, nocn til ct glass ol, andre pa kafé og andre igjen bare
ut i frisk luft.

Ja, ut i den friske lufta, bare ut! Det var ogsa den eneste
tanken jeg hadde. Og slikt blir gjort for & hylle den helte:-
modige kampen til hundretusener av proyssere og tyskere?
I'y til rakkeren!

Den slags liker selvsagt regjeringen. Det er jo et «frede:
lig» mote, og ministeren for ro og orden trenger virkelig
ikke 4 engste seg for at belgene av ildhug med ett skal
sprenge den pyntelige borgerlige rammen som myndig:-
hetene krever, at folk oppildnet som i rus skal stromme ut
av salen, ikke for & styrte pd kafé eller vertshus, men for
i rckker pa fire og fire & marsjcre taktfast gjennom gatene
med «Deutschland hoch in Ehren» pd leppene og skaffe
politiet, som trenger ro og hvile, en masse brék.

Nei, slike statsborgere kan en vere forneyd med.

*

Men til gjengjeld var ikke de nasjonalsosialistiske meo-
tene «fredelige» forsamlinger. Der slo belgene fra to livs:
syn sammen med et brak, og de sluttet ikke med at delta-
gerne lirte av seg en eller annen patriotisk sang, men med
¢t fanatisk utbrudd av folkeegen nasjonal lidenskap.

llclt fra forste stund var det viktig at vi greidde 4 holde
disiplin pd motene vire og sikre oss at de som ledet motet
hadde nok autoritet. For vi stod ikke opp og jattet som
en borgerlig taler, — bade det vi sa og maten vi sa det
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pa var stott slik at det hisset motstanderne til & svare.
Og motstandere var det nok av pa motene vare! Hvor
ofte hendte det ikke at det kom inn store flokker av dem
med en o¢g annen oppvigler innimellom, og pa alle fjesenc
lyste det: « dag skal vi {4 has pa derel»

Ja, hvor oftc hendte det ikke at det i de dagene bok:-
stavelig talt ble sendt inn kolonner av vare venner av den
rode farge, som pd forhind hadde fatt banket inn den
oppgaven i kveld 4 gjore helt kil pa oss. Ofte var de ogsa
pa nippet til & greie det, og bare fordi metelederne var
brutalt energiske og metevernet gikk sa kraftig pa, klarte
vi 4 hindre motstandcrne i 4 na det de hadde tenkt.

De hadde ogsd grunn til 4 vaere opphisset.

Den rode fargen pa plakatene vare drog dem til metene
viare. De normale borgerne var jo helt skrekkslagne over
at vi hadde tatt den rode fargen fra bolsjevikene, og de
fant det sveert tvetydig. De tysknasjonale hvisket i all
stillhct til hverandre at vi nok bare var ¢n ny utgave av
marxismen, ja nar alt kom til alt kanskje kamuflerte marx:
ister cller rettere sosialister. FFor forskjellen mellom marx:
isme og sosialisme har disse kloktige hodene den dag i dag
ikke sctt. Saerlig da de oppdaget at vi pa motene vare av
prinsipp ikke sa «mine damer og herrer», men «folkefeller»,
og at vi oss imcllom var «partifeller», da lot det til at
mange av motstanderne vare var viss pa det marxistiske
spokelset. Ofte var vi sprekkeferdige av latter over disse
cnfoldige borgerlige reddharene, nar de la hodene i blat
for 4 finne ut noc om vart opphav, vare planer og virt
mal.

Vi valte den rode fargen pa plakatene ctter 4 ha tenkt
noyce og grundig over det. Vi ville crte og irritere de rode,
skake dem opp og fi dem til & komme pa motene, om det
sa bare var for 4 sprenge dem, for at vi pd denne maten
iallfall kunne komme péa talefot med disse folkene.

Det var kostelig i de arene 4 vaere vitne til at motstan:
derne var si radlese og hjelpclose at de stott og stadig
skiftet taktikk. Forst oppfordret de tilhengerne sine til
ikke 4 ta noen notis av oss og sky metcne vare.

Det ble ogsd stort sett gjort.

Men da dct likevel kom noen etter som tiden gikk, og
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dette tallet steg langsomt, men sikkert, og det ble klart
at vir lere giorde inntrykk pa folk, ble lederne ctter hvert
nervose og urolige og forstod mer og mer at de ikke lenger
kunne se rolig pa denne utviklingen, men mattc gjore ende
pit den med terror.

S& kom oppfordringen til de «klassebevisste prolcetarene»
om i ¢gd i massevis pad motene vire for a sla til malsmen:
nene for det monarkistiske, reaksjonare oppvigleriet med
den knyttede neven til proletariatet.

N3i ble det med ett fullt av arbeidere pa metenc vare,
alt tre kvarter for tiden. De var som cn krutt-tonne som
hvert syeblikk kunne springe i lufta — den brennende lunta
Ii alt ved siden av. Men ikke én gang gikk det slik. Disse
menneskene kom inn som fiender og de gikk fra oss, om
ikke som tilhengere av oss, si iallfall stemt til ettertanke,
ja tilmed sa kritiske at de si sin egen lere etter i som-
mene. Men etter hvert ble det slik at nar jeg hadde talt
i tre timer, smeltet bade tilhengerne og motstanderne sam-
men til en eneste begeistret masse. Da nyttet det ikke &
gi noe signal til sprengning. Men na ble lederne reddc for
alvor og gikk over til dem som fra forst av hadde vert
mot denne taktikken og som nd med et visst skinn av rett
minte om sin oppfatning, at det encste riktige var prinsi-
piclt & nckte arbeiderne 4 ga pid moetene vare.

N4 kom de ikke lenger, eller iallfall ikke s@ mange. Men
lort tid etter tok det samme spillet til igjen.

Dect hjalp ikke 4 nekte, det kom flere og flere kamerater,
oy til sjuende og sist gikk tilhengerne av den radikale tak-
tikken av med seieren igjen. N4 skulle vi sprenges.

Nir det da etter tostre, eller ofte ni moter viste seg, at
det var lettere sagt enn gjort 4 greie det, og at hvert mote
likk nocn av de rede kamptroppenc til 4 falle fra, s3 kom
britt den andre parolen igjen: «Proletarer, kamerater!
Iold dere borte fra motene til de nasjonalsosialistiske opp-
viglerne!» Den samme evig vaklende taktikken gikk for:
resten igjen i den rode pressen. Den ene gangen provde
de 4 tic oss 1 hjel, men ble snart overtydd om at det ikke
pikk, neste gangen provde de sa den motsatte veien. Hver
dngt ble vi «omtalt» pd en eller annen mate, og mest for a
wyne arbeideren hvor helt latterlig det var at vi var til.
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Men det varte ikke lenge for herrene merket at dette ikke
bare ikke gjorde oss noe, men at vi tvert imot hadde nytte
av dct, for selvsagt var det mange som spurte scg selv hvor:
for dct ble spandert s mange ord pa en ting nar den var
sa latterlig. Folk ble nyfikne. S& slo lederne bratt om og
cn stund utover fér de fram mot oss som vi var de verste
illgjerningsmenn mot menneskeheten. Artikkel etter artik-
kel opplyste og overtydde om illgjerningene vare, skandal-
historier, rent oppspinn fra ferst til sist, skulle sorge for
resten. Men etter kort tid lot det til at man var klar over
at disse atakene heller ikke virket; i grunnen hjalp jo alt
dctte bare til for alvor a samle folks oppmerksomhet pé
0sS.

Jeg tok den gangen dette standpunktet: det er det samme
om de ler av oss cller skjeller oss ut, om de gjor oss til
klovner cller illgjerningsmenn; hovedsaken cr at de snak:
ker om oss og hele tiden cr opptatt med oss. og at det
ctter hvert blir til at arbeiderne i oss ser den eneste mak-
ten de i oyeblikket ma ha ¢t oppgjor med. Det vi virkelig
er og det vi virkelig vil, det skal nok en vakker dag det
jodiske pressckobbelet fa se.

En av grunncne til at den gangen nesten aldri noen av
motene vare ble sprengt, var riktignok ogsa at ledernc for
motstanderne vare var sd rent utrolig feige. I alle kritiske
tilfelle sendte de noen smagutter i ilden mens de selv ventet
utenfor pé resultatet.

Vi hadde stott god greie pa det herrene hadde i sinne.
Tkke bare fordi vi fant det nyttig 4 sette inn mange av
partifcllene varc i rekkenc til de rode, men fordi de rode
tradtrekkerne selv led av en snakkesalighet som vi hadde
stor nytte av, og som det cr leitt nok ofte a stote pa i folket
vart. De greidde ikke 4 holde tett nar de haddce klekt ut
noe lurt, og som oftest pleide de a kakle for egget var lagt.
P4 den maten hadde vi ofte gjort grundig arbeid pa forhdnd
uten at sprengkommandoene til de rode kjentc det minste
til hvor ner de var ved a bli kastet ut.

I denne tiden var vi tvunget til sclv a sorge for at motene
vare ble trygget. Myndighetene kan en aldri regne med i
sa maéte, tvert imot syner det scg at det er ufredsmennene
som nyter godt av den stetten de gir. Om myndighetene



Politiets rettsstridige praksis 12i

grep inn og politiet kom, var det heldigste vi oppnadde,
at motet ble lost opp og salen stengt. Og det var jo det
eneste brikmakerne ville.

I det hele tatt har politiet pad dette punktct utviklet en
praksis, som er noe av det mest uhyrlige og rettsstridige
cn kan tenke seg. Sa snart myndighetene gjennom en eller
annen trusel har fitt vite at det er fare for at et mote skal
bli sprengt, sa arresterer ikke politict dem som truer, men
nckter de andre som ikke har gjort noe galt 4 holde motet
-- c¢n klgkt som en politimester av den vanlige sorten er
veldig kry av. De kaller det «en forebyggende forholds:
regel til hindring av lovovertredelse».

En handlekraftig banditt kan altsa til enhver tid hindre
skikkelige mennesker i 4 vere politisk virksomme. For
ro og ordens skyld beyer statsautoritetene seg for bandit:
ten og oppfordrer de andre til var sd god ikke 4 provo:
scre ham. Nar nasjonalsosialistene ville holde mote et sted,
og fagforeningenc sa at medlemmene deres ville sette seg
imot dette, sa falt dct ikke politiet inn 4 ta seg av de fyrene
som truet og sette dem bak 1ds og lukke, men de forbad
oss 4 holde motet. Ja, lovens handhevere var si utrolig
skamlose at de masse ganger sendte oss skriftlig beskjed
om dette.

Ville en vare trygg for at slikt ikke skulle hende, métte
en altsd sorge for at dct fra forste oycblikk ikke var rad
4 komme til og gjore noc brik. En ting til ma en tenke pa:
Fr det bare politiet som trygger et mole, er det en kjens:
gjerning som gjor den store massen mistenksom overfor
dem som stelte til motet. Er det sa at det ma store politi-
styrker til for 4 kunne holde et mote, verver ikke det nye
tilhengere; for grunnlaget for 4 vinne de lavere lag i folket
cr at de stott far se virkelig styrke.

Pa samme vis som det er lettere for en modig mann a
vinne et kvinnehjerte enn for en feiging, vinner en heroisk
rorsle for et folks hjerte enn en som det bare blir holdt liv
i med politivern.

Denne siste drsaken var det sarlig som méatte fa det nye
partiet til selv 4 hevde sin eksistens og bryte ned terroren
til motstanderne.

Motevernet ble bygd opp:



122 Psykologisk riktig ledelse av motet

1. péa en energisk og psykologisk riktig ledelse av motet.

2. pa en organisert tropp handhevere av ordenen.

Nar vi nasjonalsosialister den gangen holdt et mate, var
det vi som var herrer over det, og ikke noen annen. Og
dette herredemmet hevdet vi encrgisk hvert minutt. Mot
standerne vérc visste godt at den som den gangen provo:
serte, uten ndde ble kastet ut, og det om vi sclv bare var
¢t dusin blant hundre. P4 motenc i de dager, serlig uten:-
for Miinchen, kom det fem:-scks:sju-atte hundre motstan-
dere pa en femtensscksten nasjonalsosialister. Men vi ville
likevel ikke ha funnet oss i 4 bli provosert, og de som kom
pd motet visste godt at vi heller lot oss sld i hjel enn vi
kapitulerte. Mer cnn én gang hendte det da ogsd at en
handfull partifeller holdt heltemodig stand mot en brolende
overmakt av rode sliasskjemper.

Visst var disse femtenstjuc mann blitt overmannct til
slutt. Mcen de andre visste at for det kom sd langt hadde
de slatt inn hodet pa dobbelt cller tre ganger s mange
av deres egne, og det hadde de ikke lyst til & risikere.

Vi hadde provd pi & sctte oss inn i marxistisk og borger:
lig motestcknikk, og lerte ogsa mye.

Marxistene hadde alltid fra forste stund holdt blind di:
siplin, sa det iallfall ikke var snakk om at de borgerlige
kunnc sprenge et marxistisk mate. Dess mer tenkte de
rode selv pa 4 fa til noe slikt. De hadde etter hvert ikke
barc oppnadd en viss ferdighet i dette, men de gikk til slutt
sa vidt, at dec i store strok av Riket kalte et ikkesmarxistisk
mote for en provokasjon mot proletariatet. Serlig gjorde
de det nir de som trakk i tridene fikk snusen i at deres
cget synderegister skulle opp pad motet og den gemene
maten de loy og forte folk bak lyset pa, skulle fram i da-
gen. Sa snart ct slikt mote ble gjort kjent, satte den rede
pressen i et rasende skrik, og ikke sd sjelden vendte disse
profesjonelle lovforakterne scg forst til myndighetene og
bdde bad og truet at denne «provokasjoncn mot proletari-
atet», matte stoppes om «det ikke skulle skje verre ting».
De valte sine ord etter som den ecmbetsmannen de hadde
med 4 gjore var et mer cller mindre utpreget fehode, og
oppnidde det de ville. Men satt det en enkelt gang en
tysk embetsmann og ikke et embetskreatur pa en slik post,
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o han sa nei til et slikt uforskammet krav, si kom den
kjcente oppfordringen om ikke a téle cn sann «provokasjon
av proletariatet», men 4 innfinne seg den og den dagen i
samlct flokk pad metet for «amed den barkede proletar:
neven 4 sctte en stopper for den skjendige trafikken til de
borgerlige kreaturene».

I'n ma ha vaert med pa et slikt borgerlig mote, og sett pa
hvor clendig redd og ynkelig lederne av metet tedde seg!
Ofte ble det ganske enkelt avlyst ctter slike trusler. Men
i alle hove var de sd redde at motct istedenfor klokka
itte sjelden ble dpnet for kvart pa ni cller ni. Formannen
tok sa til med ni og nitti komplimenter 4 gjore det klart
for «herrene fra opposisjoncn» at han og de andre pa motct
var sa glad for (en grov logn) 4 se dem som sine gjester.
De stod jo ikke pd samme side enda, men nettopp en
ipen drefting av sporsmalene (det lovte han altsa pa for-
hind skulle skje) kunne nzrme de forskjellige meningene
til hverandre, skape grunnlaget for at de gjensidig lerte
a forstd hverandre og sla bru over meningsforskjellen. Pa
samme tid la han ut om at metet slett ikke hadde i sinne
a ta fra folk den oppfatningen de hittil hadde hatt. Langt-
ifra, enhver fikk bli salig i sin tro, men burde ogsa la de
andre bli salig i sin, og derfor bad han at de ville hore
pd det taleren hadde 4 si, han skulle vaere ganske kort,
og ikke la verden bli vitne til at ogsd dctte motet ble ct
stygt eksempel pa indre tysk borgerstrid . . . Brrr.

Men broderfolket fra venstre hadde ikke storre sans for
det; for taleren hadde kommet i gang, métte han pakke
sammen i en haglskur av de villeste skjellsord, og ikke
siciden hadde en det inntrykket at han tilmed takket sin
skjebne fordi det si bratt ble slutt pd den pinlige prose:
dyren. Midt i et veldig stdk gikk si de borgerlige mote:-
torcadorcne fra arenaen, om de da ikkc floy nedover trap-
pene med hull i hodet — noe som ofte hendte.

Det var derfor noe helt nytt for marxistcne, da vi nasjo:
nalsosialister stclte til de forste metenc vare, og serlig
den méten vi gjorde det pad. De kom inn overtydd om at
de sclvsagt kunne klemme pd med den samme lciken hos
oss som de hadde drevet med hos de andre. «I dag skal
vi 1 has pa dem!» Tkke si fa storsnutetc karer ropte disse



124 Nasjonalsosialistisk crdensvein

ordene til sidemannen da de gikk inn, men havnet utenfor
for de hadde kommet til med & rope noe nytt.

For det forste ledet vi selve motet annerledes. Ikke
nocn bli tigget om 4 veere sd inderlig snille 4 ga med pa
foredraget vart, heller ikke lovte vi pa forhdnd & diskutere
i det uendelige, men kort og godt ble det slatt fast at vi
stod for motet, og hadde kommandoen i salen, og at enhver
som vigde 4 avbryte talerecn med tilrop, ville bli satt pa
dor. Videre at vi ikke ville ha noe ansvar for en slik fyr.
Ble det tid og det passet oss, ville vi ga med pa en disku-
sjon, i motsatt fall ble det ingenting av det, og nd hadde
kvcldens taler, partifelle den og den, ordet.

Dette var nok til at de stusset.

For dct annet radde vi over et stramt organisert mote:
vern. Tlos de borgerlige particne var motevernet eller ret:
tere ordenskorpset for det meste herrer som var sa gamle
og verdige at de mente de hadde rett bade til autoritet og
respekt. Da nid de marxistisk opphissede massene ikke
bryddce scg ¢n doyt om alder, myndighet og respekt, hadde
det borgerlige ordenskorpset praktisk talt sluttet 4 cksi-
stere.

Da vi tok til 4 arbcide med de store motene, organiserte
jeg straks motevernct som et ordensvern. I den skulle det
sta barc helt unge karer. Det var kamerater jeg kjente
fra militertjenesten, og nye unge partifeller, som helt fra
forste dagen fikk lere at terror tar en bare knekken pa
med terror, og at det her pd jorda er slik at bare den mo-
dige og energiske nar fram; at vi kjemper for en idé, sa stor
og opphoyct at den er verd at vi verner og trygger den
med vér siste driape blod. De var gjennomsyrt av den ler-
dommen at nér det er slutt med vettet, og makten har det
avgjorende ord, da cr det beste vernet 4 ga til atak, og at
vart ordensvern matte fa det ryet ikke & vaere noen disku:-
sjonsklubb, men et handlekraftig kampfellesskap villig til
4 ga til det ytterste.

Og slik som denne ungdommen hadde lengtet etter en
sann parole!

Hvor arg og skuffet var ikke denne krigsgenerasjonen
blitt, sa lei og full av avsky for den borgerlige slappheten!

Na gikk det riktig opp for en, at det var det odeleg:
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gende borgerlige styret som hadde skylden for at det i det
hele tatt kunne bli noen revolusjon. De kraftige nevene
sem kunne verne vart tyske folk, hadde vi nok hatt den
gangen ogsd, men det skortet pa hodene til 4 lede dem.
Ivor ofte lyste ikke gynene pa de kjekke guttene mine nér
jeg greidde ut for dem at de hadde en viktig oppgave, og
sa dct til dem gang pa gang at all verdens visdom cr fa-
fengt om den ikke tar kraften i sin tjeneste og blir vernct
og verget av den; at fredens milde gudinne ikke kan gé
trygt om hun ikke har krigsguden ved siden av seg, og at
cnhver stor fredens gjcrning trenger stotte og hjclp av
kraften. Na ble idéen om verneplikten mye mer levende
for dem! Den kom ut av den dnden som preget de are-
forkalkede, stivbeinte byrakrat-trellene, avhengig av den
sjcllose autoriteten i en sjellos stat. Den ble en levende
kjcnsle av den plikten som far den enkelte til 4 ofre livet
for hele folket til enhver tid og pa ethvert sted.

Og sannelig gikk de inn for saken disse unge guttene!

Som en vepsesverm for de los pa brakmakerne pa metenc
vare, brydde seg ikke om at overmakten var aldri si stor,
ikkc om sir og blodige offer, de var bare fylt av den storc
hellige tanken 4 rydde veien for var rorsle.

Alt ved midtsommertid 1920 fikk organisasjonen til
ordensvernet cn fastere form, og varen 1921 ble den ctter
hvert utbygd i avdclinger pa hundre, som sclv delte seg
opp i mindre gruppcr.

Dectte var ogsd hclt pakrevd, for i mellomtiden hadde
motevirksomheten stadig okt. Vel hadde vi enda ofte
sammenkomster i festsalen i Munchener Hofbriauhaus, men
cnda oftere i de storre lokalene i byen. Biirgerbriu-fest-
salen og Miinchner-Kindl-Keller opplcvde hosten og vinte:-
ren 1920—21 massemeoter som ble veldigere og veldigere,
og det samme gjentok scg: pa moiene til N.S.D.A.P.
matte politiet alt den gangen stenge dorene for metet var
dpnet, fordi salen var overfylt.

*

At ordensvernet ble organisert, skapte klarhet i et svert
viktig spersmél. Rersla hadde inntil da ikke hatt noe merke
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cller partifiagg. Dette var ikke bare uheldig i oyeblikket,
det var urdd a greie seg uten for fremtidens skyld. Ulem:
pene i oyceblikket var forst og fremst at partifellene ikke
hadde noe ytre tegn pa samhorighet, og nar det gjaldt frem-
tiden var det urdd 4 unnvere ct tegn som hadde karak-
teren av et symbol for rorsla og som vi kunne sette opp
mot intcrnasjonalen.

Da jeg var ung hadde jeg oftc mer enn én gang heve til
bddc forstands- og kjenslemessig a skjonne hvor viktig et
sant symbol cr rent psykologisk. Ltter krigen opplevde
jeg sa i Berlin ¢t av massemotene til marxismen foran det
kongelige slottet og Lustgarten. Et hav av rede faner, rode
armbind og rode blomster kastet en mecktig glans over
denne demonstrasjonen, der det deltok 120 000 mennesker.
Sclv kjente jeg det da pa meg og tforstod hvor lett en mann
av folket lar scg Tange av den suggestive trolldomsmakten
i ct sd grandiost skuespill.

Derfor hadde heller ikke borgerskapet, som i partipoliz
tikken ikke cier cller representerer noe som helst livssyn,
cn egen fane. De var «patrioter» og sprang derfor omkring
med fargene til riket. adde na disse i seg sclv vaert sym:
bol pa ct livssyn, kunne cn ha forstdtt at de som styrte
staten, 1 statsflagget sa sitt eget livssyn representert, de
haddc jo selv sorget for at symbolet pa dette livssynet var
blitt stats: og riksflagg.

Men sann var det ikke.

Rikct var blitt tomret sammen uten at den tyske borger:-
standen hadde hjulpet til, og selve flagget var blitt skapt
av krigen. Derfor var det virkelig bare ct statsflagg og
slett ikke uttrykk for noen ideologisk misjon.

Barc ct ceneste sted innen det tyske sprakomréide fantes
det noc som c¢n borgerlig partifane, og det var i det tyske
@sterrike. Da en del av det nasjonale borgerskapet der
valte fargene fra 1848, svart-rodt-gull, til partifanc, skapte
dc et symbol som statspolitisk var noc revolusjonert, enda
det ideologisk sctt ikke spilte nocen rolle. De verste fien:
dene il denne svart-rod:gylne fanen var den gangen —
det bor en ikke glemme i dag —— sosialdemokratene og de
kristelig-sosiale eller klerikale. Ncttopp de brukte munn
pa disse fargenc og skitnet dem til, som senere, i 1918, drog
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den svartzhvitzrede fanen ned i sola. Riktignok var de
svart rod:=gylne fargene hos de tyske partiene i det gamle
Osterrike de samme som fargence fra dret 1848, som sikkert
var en fantastisk tid. De enkelte malsmennene for den var
nok qerlige tyske sjeler - - men bak stod jodene uten a bli
selt og trakk 1 tradene. Derfor var det {orst ctterpa at
ledrelandet var forridt, og ctter at det tyske folket og
tysk ciendom var blitt skamlost sjakret bort, at denne
banen ble si sympatisk Tor marxismen og Sentrum, at de
1 dags ser opp il den som sin Torste helligdom og Far i stand
cpme bancavdelinger som shal verne om det Hagget de en
pangt spytiet .

Inntil 1920 tuntes det altsi ikke noen lane som var syms
holet pit et livssyn stikk motsatt marxismen. For om enn
de beste tyske elementene 1 det tyske borgerskapet ctter
1918 hadde nektet 4 ta opp det nyoppdagede svart-rod-
pyvine rikstlagget som sitt eget symbol, sd hadde de heller
ilhe noce cget fremtidsprogram 4 sctte opp mot den nye
ulviklingen. Malet for dem var i heyden & rekonstruere
det riket som hadde gatt under.

O¢ her har vi grunnen til at den svartsred:-hvite fanen
il det gamle riket har statt fram igjen som flagg for vare
sithalie borgerlige partier.

Mcen det er klart at symbolet pé en tilstand som ble over:
vunnel av marxismen pa sa lite eerefull vis og under sé
lite wrejulle symptomer, ikke duger videre til & vare mer:
Lol for den rorsle som skal knuse den samme marxismen.
Insse gamle vidunderlige fargene er i sin ungdomsfriske
~ommensetning hellige og dyrebare for alle sanne tyskere,
~am har kjempet under dem og sett mange ofre livet for
dem, men likevel kan ikke denne fanen gjelde som symbol
Jor kampen om fremtiden.

I motsctning til de borgerlige politikerne har jeg stott
hevdet det synet innen rorsla at det var en sann lykke for
den tyske nasjonen at den mistet det gamle flagget. Ilva
republikken gjor under sitt flagg, kan vaere det samme for
oss. Av vart innerste hjerte burde vi takke skjebnen, som
har viert sd nddig 4 redde alle tiders mest aererike krigs-
Ilagys fra 4 bli brukt som scngelaken for den skammeligste
prostitusjon. Det riket som i dag selger seg selv og sine
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borgere, matte aldri f4 heise den svart-hvit-rode ®res: og
heltefanen.

Sa lenge novemberskjenselen varer, skal den ogsa fa lov
i bzere det ytre tegnet sitt og ikke prove a stjele dette ogsa
fra en fortid som enda var hederlig. De borgerlige politi-
kerne vare burde legge seg pa hjertet, at den som vil inn:
fore det svart:hvite-rede flagget i den nuvarende staten,
stjeler fra var fortid. Det gamle flagget hovde bare for det
gamle riket, pa samme mate som republikken Gud skjc
lov og takk ogsa valte det som hovde for den.

Dette var ogsd grunnen til at vi nasjonalsosialister ikke
kunne se noe uttrykksfullt symbol for vir egen gjerning
ved 4 heise det gamle flagget. Vi vil jo ikke vekke til live
det gamle riket som gikk under pa grunn av sine egne feil,
mcen bygge opp en ny stat.

En rorsle som i dag kjemper i denne dand mot marxismen,
ma derfor ogsa ha symbolet for den nye staten i sitt flagg.

Sporsmilcet om det nye flagget, dvs. hvordan det skulle
s¢ ut, var noc som opptok oss sterkt pa denne tiden. Fra
alle kanter kom dct inn forslag, men de var na for det meste
mer velment enn strengt tatt vellykket. For den nye fanen
skulle biade vere et symbol for var egen kamp og virke
sterkt som plakat. Den som har mye 4 gjore med massen
er klar over at alle disse tingene som er sma 4 se til, spiller
stor rolle. Et godt merke kan i hundre tusen hove gi det
forste stotet til at en far interesse for en rorsle.

Av den grunn maétte vi visc alle de mange forslagenc
tilbake som mente vi med en hvit fane skulle identifisere
rorsla var med den gamle staten, eller rettere med de veike
partienc som bare hadde det ene malet 4 kalle til live alt
som hadde veert. Dessuten er ikke hvitt noen farge som
river med. Den passer for kyske ungpikeforeninger, men
ikke for en revolusjonzr, tidsomveltende rorsle.

Noen foreslo svart. I og for scg kunnc denne fargen
hove godt i var tid, men den gir ikke pa noen mate ut:
trykk for det som vi vil. Og heller ikke den fargen kan
rive noen med.

Hvitt-blatt kunne ikke brukcs trass i den vidunderlige
fargevirkningen, for disse fargenc representerer en enkelt
tysk stat og et partikularistisk og tranghjertct politisk syn
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som dessverre ikke har det beste ry. Dessuten var det
heller ikke i de fargene lett 4 se noc uttrykk for var rersle.
Det samme gjaldt svartzhvitt.

Svart:rodt-gull kunne det selvsagt ikke bli talc om.

llcller ikke svart-zhvitte-redt, av de grunnene jeg alt har
nevnt, i hvert fall ikke satt sammen slik som for. Mcn
ikke noen annen sammensetning av farger virker pa langt
nwer som den. Det er den mest stralende fargeakkord cn
kan tenke seg. Jeg selv gikk stott inn for 4 holde pa de
gamle fargene, ikke bare fordi de er hellige for mcg som
soldat, men fordi dec ogsé estetisk virker sa at de stemmer
best over ens med mitt kjensleliv. Likevel kunne jeg ikke
godta ct eneste av de mengdene med forslag som den gan-
¢gen kom inn fra ymse kanter i den unge rorsle, for det meste
med hakekorset tegnet inn i det gamle flagget. Som forer
ville jeg ikke straks settc mitt cget utkast offentlig fram,
for det kunne jo hende at en annen ville komme med et
like godt eller kanskje enda bedre. En tannlege fra Starn-
berg sendte virkelig ogsa inn et utkast som slett ikke var
dirlig; det var forresten noksé likt mitt og hadde bare den
feilen at hakekorset med beyde haker var komponert inn
i en hvit skive.

Jeg selv provde utallige former til jeg fant den cnde-
lige: bunnfargen i flagget rod med en hvit skive og ct
svart hakekors i midten. Etter 4 ha provd meg fram lenge
lant jeg ogsa ut et visst forhold mellom sclve flagget og
storrelsen pd den hvite skiva, og formen og tykkelsen til
hakckorset. Og sann kom da det nye flagget til a bli.

Like cns ble det straks tinget armbind til ordensvernct,
rode bind med den samme hvite skive og det svarte hake-
korset.

Dct ble ogsa gjort lignende utkast til partimerket: en
hvit skive pd red bunn og hakekorset i midtcn. En gull-
smed i Miunchen, Fiss, leverte det forste brukbarce utkastet,
oy det bruker vi fremdeles.

Ved midtsommertid 1920 tradte vi forste gangen offent:
lig fram med det nye flagget. Det hovde ypperlig for var
unge rorsle. Som den var ung og ny var ogsa flagget det.
Ikke ct menneske hadde sett det for, og det virket som en
brannfakkel. Vi sclv gledde oss nestecn som unger da en

9 — Min kamp II.
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trofast kvinnelig partifelle kom med den forste fanen hun
hadde sydd ferdig etter utkastet. Fa4 méneder etter hadde
vi alt et halvt dusin av dem i Miinchen, og ordensvernet
som vokste mer og mer, gjorde serlig mye til & gjore det
nye symbolet til var rersle kjent.

Og det var i sannhet et symbol! lkkec barc pa grunn av
fargene som vi alle elsker séd hoyt og som det tyske folket
har kjempet under og vunnet sa stor @re under. De vitner
om at vi xrer fortiden. Men var fane barer ogsa bud om
det vi vil for fremtiden. Som nasjonalsosialister ser vi i
flagget programmet vart. Det rode er den sosiale tanken
i rorsla, det hvite er den nasjonale, og i hakekorset ser vi
vart kall: & kjempe for seieren til det ariske menneske.
Det cr samtidig scieren for prinsippet om det skapende,
det som alltid har vart og alltid kommer til & vere anti-
scmittisk.

To ar ctter, da ordensvernet for Ienge siden var blitt ¢n
stormavdeling pa {lere tusen mann, fant vi det pakrevd
a gi denne verncorganisasjonen for det unge livssynet et
seerlig symbol pa scicren: «Slandarten. Ogsa den har jeg
sclv gitt utkastet til, og lot sd cn gammel trofast parti-
felle, gullsmed Galr, gjore den ferdig. Fra da av hercr
standarten med til vartegnene og krigsmerkene i den nasjo:
nalsosialistiske kampen.

%" .

Arbeidet med motene, som i 1920 vokste ut gjennom hcle
aret, tok til slutt hele to kvelder om uken. Folk stod tett-
pakket foran plakatene vare, de storste salene i byen var
alltid fulle, og titusencr av vill-ledte marxister fant tilbake
til folkefellesskapet og gikk inn for & kjempe for ct nytt
og fritt tysk rike. Folk i Miinchen larte oss a kjenne. Det
ble snakket om oss, og ordet nasjonalssosialist falt mange
lett pa tunga, og var alt jevngodt med ct program. Flok:
ken av tilhengere, ja tilmed av mcdlemmer, vokste uav:
brutt, sd vi vinteren 1920—21 kunnc opptre i Miinchen
som et sterkt parti.

Pa denne tiden fantes det bortsett fra marxistene ikke
noe parti — sarlig ikke noe nasjonalt — som kunnc peke
pa slike massemeoter som vi hadde. Miinchener:-Kindl:kjelle-
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ren som hadde plass til 5000 mennesker, var mer enn én
pang overfylt, og det fantes barc ct cneste lokale som vi
cnda ikke hadde vagd oss pa, og det var Sirkus Krone.

| slutten av januar 1921 kom det nyc store vansker for
‘I'yskland. Etter Paris-avtalen hadde landct vart tatt pa
seg i betale den vanvittige summen hundre milliarder gull:
mark, og na skulle avtalen bli satt ut i livet i form av
London:diktaten.

Dette var arsaken til at et arbeidssamband av sakalte
nasjonale forbund, som i Miinchen hadde cksistert lenge,
na innbed til en storre samlet protest. Det hastet svart,
og jeg ble selv nerves av den evige nolingen og somlingen
med 4 fore vedtakene ut i livet. Forst var det tale om en
talc om en demonstrasjon pa Konigsplatz, men den ble det
ikke noe av, da man var redd for a bli jagd fra hverandre
av de rode, og sa ble det planlagt en protest-demonstrasjon
loran Feldherrnhalle. Men ogsd denne plassen ble oppgitt,
og til slutt ble det foreslatt et fellesmote i Miinchener-Kindl-
hiclleren. T mecllomtiden hadde den ene dagen gatt etter
den andre, de store particne hadde ikke tatt noen notis
nv den fryktelige hendingen, og arbeidsfellesskapet selv
kunne ikke komme seg til & fastsette datoen for demon:
strasjonen.

I'irsdag 1. februar krevde jeg innstendig a fa saken av:
tiort. Jeg matte vente til onsdag, ble det sagt. Onsdag
Lrevde jeg a4 fa grei beskjed om og nar metet skulle vare.
Svarct var igjen uvisst og vikende; det stod at man «aktet
iit» kalle sammen arbeidssambandet til en demonstrasjon
onsdagen cetter.

Men da brast det for meg, og jeg satte meg fore a gjen-
nomlore protestmetet alene. Onsdag ved 12:-tiden dikterte
jept pit ti minutter plakaten pa skrivemaskinen og fikk sam-
tidip leid Sirkus Krone til neste dag, torsdag den 3. februar.

Det var et uhyre stort vagestykke den gang. Dect var
il ke bare tvilsomt om vi kunne fylle det store lokalet, men
viufsatte oss ogsd for at metet skulle bli sprengt.

Ordensvernet vart var enda ikke dette veldige rommet
volusent. Tleller ikke stod det helt klart for meg hvordan
«n whulle ta det om motet ble sprengt. Jeg mente det var
myve verre a greie seg mot noe slikt i sirkusbygningen enn
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i en vanlig sal. Men det viste seg 4 vare helt motsatt. I
dette jetterommet kunne en lettere ra med en sprengtropp
enn i de tettpakkede salene.

Bare ¢én ting kunne vi veere trygg pa: var vi uheldige,
ville det sette oss tilbake for lang tid. Var motstanderne
heldige og fikk sprengt et enestc meote, var den nimbus
som omgav oss gdclagt, det kom til 4 cgge dem til & prove
igjen det som en gang hadde lykkes. Det kunne ha fort
til at alle motene vare framover ble sabotert, og det ville
kreve hard strid i mange maneder 4 komme over det.

Vi hadde bare én dag til 4 sla opp plakatenc, samme
torsdagen meotet skulle veere. Dessverre regnte det alt om
morgenen, og det var grunn til & vaere redd for at mange
mennesker heller satt hjemme enn de floy i regn og sne
til ¢t mote der det lett kunne bli bade slagsmél og mord.

I dct hele tatt ble jeg torsdag formiddag med ett redd
for at lokalet likevel ikke skulle bli fullt (det ville jo ogsa
ha blamert meg overfor arbeidssambandct), si jeg i all hast
dikterte nocen flyveblad og sendte dem i trykken, sa de
kunnc bli spredd om cttermiddagen. De inncholdt selv:
sagt c¢n opptordring om 4 komme pa motet.

To lastcbiler som jeg fikk leid, ble hyilt inn i s& mye
rodt som mulig, et par av fanene vare blc plantet pa dem,
og oppi kom det femten til tjue partifeller; de fikk ordre
om & kjore ustanselig gjennom gatene og kaste ut tlyve:-
blad, kort sagt gjere propaganda for massemotet om kvel-
den. Det var forste gangen det kjorte lastebiler med faner
pé gjennom byen, uten at de var mannct med marxister.
Borgerskapet stirret derfor med apen munn etter de red-
dckorerte vognene med de vaiende hakckorstlagg, men i
de ytre strokenc lot det til at mange ble rasende for denne
nyeste «provokasjoncn mot proletariatet», og de hilste bi-
lene med knyttneven. Ior ikke andre cnn marxistenc
hadde rctt til & holde moter og kjore omkring i lastebil.

Klokka sju om kvelden var det enda ikke mott fram
mange i Sirkus. Hvert tiende minutt fikk jeg telefonmeld-
ing om stillingen og var selv noksa urolig. Klokka sju
eller kvart over sju hadde de andre salene som regel vert
halvfulle, ja ofte nesten fulle. Men dect fikk jeg snart for-
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klaring pa. Jeg hadde ikke regnet med de veldige dimen:-
sjoncne til det nye rommet; tusen mennesker fikk Hofbriu-
haussalen til 4 se nesten fullsatt ut, men i Sirkus Krone sa
¢n dem knapt nok. Kort tid etter kom det bedre meldinger,
og kvart pa atte ble det sagt at lokalet var treskvart fullt
og at det stod store flokker foran billettlukene. S3 kjorte
jeg av sted.

To minutter over atte kom jeg til Sirkus. Enni var det
cn mengde mennesker utenfor, til dels bare nyfikne. men
ogsd mange motstandere, som ville vente der pa det som
skulle skje.

Da jeg kom inn i den veldige salen, kjente jeg den samme
gleden som dret forut pd det forstc motet i festsalen i
Miinchener Hofbriuhaus. Men forst da jeg hadde klemt
meg igjennom menneskemurene og var nadd opp pa tri-
bunen, hadde jeg overblikk over hvor veldig framgangen
virkelig var. Som en kjempemusling 14 salen foran meg,
fylt med tusener og tusener av mennesker. Selv manesjen
var svart av folk. Dct var gitt ut over fem tusen seks
hundre billetter, og la cn til alle de arbeidslese, de fattige
studentene og ordensvernet vart, har det nok vert seks
tuscn fem hundre mennesker til stede i alt.

«FFremtid eller undergang» var emnet mitt, og jeg jublet
innvendig fordi jeg var overtydd om at fremtiden 14 der
nede foran meg.

Jeg gikk i gang og talte i omtrent to og en halv time, og
alt da den forste halvtimen var gitt, visste jeg at motet
ville bli cn stor suksess. Jeg hadde kontakt med alle disse
fuscner. Alt etter den forste timen satte de i med spon-
fant bifall, det kom i sterre og storre utbrudd, for etter to
timer igjen 4 ebbe ut og ga over i den heytidsfulle still-
heten, som jeg senere sa ofte har opplevd i dette rommet,
ot som cn ikke kan glemme ndr en har vart med pa det.
I'n horte knapt annet enn andedragene til denne kjempe-
mengden, og forst da jeg hadde sagt de siste ordene, braket
det med ett los, og til sist satte vi alle i med Tysklands:
sungen som ble sunget med lidenskapelig glod.

Jeg stod og sd pa at det kolossale rommet langsomt tok
(il it bli tomt og et uhyre menneskehav i nesten tjue minut:-
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ter trengte seg ut gjennom den veldige midt-utgangen.
Forst da gikk jeg overlykkelig fra plassen min for 4 ga
hjem.

Dect ble tatt noen bilder av dette forste motet i Sirkus
Kronc i Miinchen. De syner bedre enn ord hvor veldig
demonstrasjonen virkelig var. T de borgerlige avisene kom
det bilder og notiser, det ble bare nevnt at det dreide seg
om cn «nasjonal» demonstrasjon, og pa den vanlige blyge
miten ble det ikke sagt noe om hvem som stod for den.

Dette var det forste steget vi tok utover rammen for et
alminnelig parti. Na var det ikke lenger rad 4 komme uten:-
om oss. For at ikke noen skulle tro at denne framgangen
hare var cn dognflue, satte jeg straks igjennom at vi skulle
holde ¢t nytt demonstrasjonsmete i Sirkus Krone neste
uke, - - og med samme resultat. Pa nytt holdt det veldige
rommet pa a bli sprengt av menneskemassene, sa jeg tok
meg fore i den kommende uke i@ holde et tredje mote i
samme stil. Og {or tredje gangen var dette kjempesirkuset
stapplullt av mennesker fra golv til tak.

Ftter 1 1021 & ha satt i gang motearbeidet slik, fikk jeg
i Miinchen farten enda mer opp. Jeg gikk na over til 4
holde to massemoter hver uke, ja midtsommers og sen:
hostes ble det ofte tre. Vi holdt na stett til i sirkus og var
svaert fornoyd for at alle kveldene var like vellykket.

Resultatet var at tallet pd tilhengere og medlemmer sta:
dig steg.

*

Selvsagt grcidde ikke motstanderne vare 4 se rolig pa
disse seirene. Etter at de hadde vinglet hit og dit og snart
provd den taktikken 4 tie oss i hjel, snart terror, matte
det ga opp for dem at de hverken pd den cne cller andre
maten kunne sctte en stopper for at var rorsle utviklet
seg viderc. Sa tok de seg fore a samle scg til ct siste kraft-
tak, som skulle sette bom for alt metcarbeid fra var side.

De fant et paskudd i ct heyst mystisk attentat pd cn
landdagsmann som hette Erhard Aucr. Dcenne Auer skulle
en eller annen ha skutt pa om kvelden. Det vil si det hadde
ikke lykkes, men noen hadde provd a gjore det. Men ved &
vaere fabelaktig snartenkt og med sitt ordgjetne mot hadde
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den sosialdemokratiske foreren ikke bare greidd 4 hindre
det skjendige édtaket, han hadde ogsa jagd illgjernings:-
mennene pa ynkelig flukt. De flyktet s fort og si langt
al politict heller ikke etterpa si det minste til dem. Denne
mystiske hendingen ble na brukt av det sosialdemokratiske
partibladet i Miinchen til 4 agitere voldsomt mot rorsla,
oyt i sammenheng med det ble det ogsa pa vanlig vis ymtet
om noc som ville komme til 4 skje. Det skulle bli serget
lor at vi ikke skulle bli stormannsgale. 1 rette oyeblikk
shulle proletariatets never sla til.

Oy {4 dager etter var tiden inne.

I't motc i festsalen i Miinchener Hofbriuhaus, der jeg
selv skulle tale, var blitt valt til det endelige oppgjoeret.

Den 4. november 1921 fikk jeg om ettermiddagen mellom
sehs og sju de forste positive meldingene om at motet helt
sikkert skulle sprenges, og at en hadde i sinne 4 sende
store mengder arbeidere pad motet, serlig fra noen rode
labrikker.

Det skyldtes et uhell at vi ikke ble varslet om dette for.
Samme cttermiddagen hadde vi flyttet ut av det gamle
wrverdige kontoret viirt i Sterneckergasse i Miinchen og
virr Hyttet inn i det nye; dvs. vi var ute av det gamle, men
Lounne ikke komme inn i det nye, da det enda ble arbeidd
dev D telelonen ogsit viee revet ut pi det ene stedet og
e Tt o pit det andree, v det mange som fifengt
provede A vaenle omeonl maobdanderne hadde i sinne i@ sprenge
el

Poldgen v dette vare at vi hadde bare et svakt ordensvern
pd o meded, bl enoavdeling piac bare scks og forti mann.
Abrmnyatemet vare heller ikke si utbygd enda at en om
Faohilon pd en time kunne kalle nok mannskap til hjelp.
il oo tte kom opsit ot vi si altfor ofte hadde hert slike
albmerende eykter uten at det hadde skjedd noe serlig.
Dt pamle ordtaket om at det som oftest ikke blir noe av
rovolusjoner som er varslet pa forhand, hadde til nd ogsa
vidt e o viere riktig hos oss.

Dette piorde ogsa sitt til at det ikke ble satt inn alt som
pidd v tor i mote et sprengningsforsok med brutal handle-
Lenlt

Vi mente ogsi at festsalen 1 Miinchener Hofbrauhaus var
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helt uskikket til sprengning. Vi hadde vart mer redd for
det i de store lokalene, szrlig Sirkus. Vi fikk derfor denne
dagen en nyttig lerepenge. Siden har vi studert hele dette
sporsmalet, jeg ma si vitenskapelig mctodisk, og er kom:-
met til resultater som bade er utrolige og interessante, og
som i den tiden som na kom spilte en serlig rolle fordi vi
bygde den organisatoriske og taktiske ledelsen av vare
stormavdelinger opp pa dem.

Da jeg kvart pa atte kom inn i forhallen til Hofbrau:
haus, var det riktignok ikke lenger tvil om hva som var i
vente. Salen var overfylt og politiet hadde stengt derene.
Motstanderne, som hadde veart tidlig pa pletten, var inne
i salen, og dc fleste av tilhengerne vare utenfor. Den lille
S.A. ventet pa meg i forhallen. Jeg fikk lukket derene til
den store salen og gav deretter de femesseks og ferti mann
ordre til 4 stille opp. Jeg la de unge mennene pa hjertet at
det var rimelig de i dag for forste gang matte syne sin
troskap mot rorsla, det fikk briste cller baere, og at ikke
¢én av oss mitte forlate salen, det var da om vi ble barct
ut som lik. Sclv ville jeg bli i salen og trodde ikke at en
cneste av dem ville svikte meg. Mcen sd jeg nocen te seg
som c¢n kujon, skulle jeg med cgen hand rive armbindet
og partimerket av ham. Sa bad jeg dem gé pa straks de
mcrket det minste grann til at man prevde 4 sprenge, og
tenke pa at en verner seg best ved a ga til atak selv.

Et tre ganger «Heil» var svaret, som i dag klang mer
hest enn cllers.

Sa gikk jeg inn i salen og kunnc med egne ovne ta et
overblikk over stillingen. Dc satt tett i tett her inne og
provde alt & dolke meg med oynene. Utallige fjes var
vendt mot meg i innbitt hat, mens andre geipte hanlig og
kom med utvetydige tilrop. I dag skulle de «gjore det av
med oss», vi burde passe godt pa innvollene vare, né skulle
de stoppe kjeften pa oss for alltid — og andre vakre tale-
mater i samme stilen. D¢ visste de hadde overmakten og
kjente seg deretter.

Likevel kunne metet bli dpnet, og jeg tok til a tale. |
festsalen i Hofbrauhaus stod jeg alltid midt pa en av lang:-
sidene i salen, og et bord fra olstua var talerstolen min.
Jeg stod altsd i grunnen midt blant folk. Kanskje var det
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dctte som alltid i denne salen skapte cn stemning som jeg
aldri har funnet make til noc annet sted.

Foran meg, sxrlig til venstre, satt og stod dct bare mot-
standere. Det var handfaste karer og unge menn mest fra
Maffei-fabrikken, fra Kustermann, fra Isaria malerverkene
osv. Langs den venstre salveggen hadde de alt skubbcet
scg helt fram til meg og tok til 4 samle olkrus, dvs. de fikk
inn mer og mer ol og satte de temte krusene under bordet.
P4 den maten oppstod det rene battericr, og det ville ha
vert mer enn et under om alt hadde gatt bra denne kvel:
den.

Om lag halvannen time gikk — sd lenge kunne jeg tale
trass i at de stadig avbrot meg. Da var det ncsten som jeg
ble herre over situasjonen. Det si ogsa ut til at spreng:
troppene merket det. De ble mer og mer urolige, gikk
oftere ut, kom inn igjen og snakket synlig nervest med
folkene sine.

Da jeg verget meg mot et tilrop, gjorde jeg en liten
psykologisk feil som jeg var klar over i samme gyeblikk
ordet slapp ut av munnen pd meg; den ble signalet til &
sla les.

[t par sinte tilrop, og med ett sprang en mann opp pi
c¢n stol og brolte ut i salen: «Frihet!» Og pa dct signalet
gikk frihetskjemperne til sitt arbeid. Pa fa sekunder var
hele rommet fullt av en brolende og skrikende menneske:
masse. Over den flay det mengder av olkrus som skudd
fra haubitser. Innimellom brakte det av stolbein som ble
brukket los, slkrus som ble knust, av skrdl og skrik og
huiing.

Dect var et oredevende spetakkel.

Jeg ble stiende pad plassen min og kunne se hvor fullt
og helt mine gutter gjorde sin plikt.

Jeg skulle hatt lyst til 4 se et mote av borgerlige i samme
situasjon!

Levenet hadde knapt tatt til for stormtroppene mine —
for det kalte vi dem fra den dagen av — gikk til atak.
Som ulver styrtet de i flokker pa atte eller ti om og om
igicn los pad motstanderne og tok virkelig litt etter litt til
it banke dem ut av lokalet. Det var ikke gatt fem minutter,
o jeg sa ikke én av guttenc som ikke bledde. Ni forst
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lerte jeg mange av dem a kjenne for alvor. I spissen min
kjekke Maurice, IHess som né er privatsekreteer hos meg
og mange andrc. Enda de var hardt siret, gikk de gang
pa gang pa sa lenge de kunne sta pa beina. Tjue minutter
varte denne helvetes larmen, men da var ogsd motstan:
derne, kanskje sju-atte hundre mann, for det meste jagd
ut av salen og nedover trappene av mine snautt femti
mann. Bare i det bakerste salhjornet til venstre var det
en stor flokk som enda holdt stand og bet kraftig fra seg.
Da smalt det med ett fra inngangen to pistolskudd mot
talerstolen, og na bar det los med vill skyting. Men hjertet
hoppet nesten i livet pa en av glede over pa dette viset &
fa friske pa gamle krigsopplevelser igjen.

Tra da av var det ikke rad & skjelne hvem det var som
skjot, men det ene stod fast at de blodende guttene mine
fra det oyeblikket ble mer og mer rasende, og at de siste
brikmakcerne endelig ble overmannet og drevet ut av salen.

Det hadde gitt om lag fem og tjue minutter. Salen sclv
sd ut som om cn granat hadde slitt ned. Mange av folkene
minc ble nettopp forbundet, andre matte kjores bort, men
vi var herre over stillingen. Ilermann Esser, som denne
kvelden ledet motet, sa: «Motet holder fram. Taleren har
ordet,» og si talte jeg videre.

Etter at vi selv hadde sluttet meotet, kom en opphissct
politifullmektig med ett styrtende inn og galte utover salen
mens han fektet vilt med armene: «Meotet er opplost.»

Uvilkarlig méatte jeg le av denne ctternsleren som kom
ctter slaget. Dct var typisk for politiet, denne maéten 4
gjore seg viktig pd. Dess mindre de er, dess storre vil de
iallfall ta scg ut.

Vi hadde virkelig lert mye den kvelden, og motstanderne
varc glemte heller ikke den lercpengen de fikk. Helt til
hasten 1923 truet ikke «Miinchener Post» oss mer med de
knyttede ncvene til proletariatet.



VIII
DIEN STERKE ER STERKEST NAR HAN STAR ALENE

I det foregdende nevnte jeg ct arbeidssamband av nasjo:
nale lag og skal her kort drefte det sporsmalet disse ar:
beidde med.

FFor det meste mener en med et arbeidssamband en
sruppe lag som for 4 lette arbeidet sitt til en viss grad slar
scyg sammen, velger seg en felles ledelse med storre eller
mindre kompetanse og sd gjennomfigrer felles aksjoner i
samarbeid. Dette syner alt at det drcicr seg om lag, sam:
bhand cller partier som folger mal og veier som ikke viker
for Tangt fra hverandre. Og det blir ogsa stott hevdet at
det er sd. Den normale gjennomsnittsborgeren synes det
er bade godt og trypt i hore at slike samband finner hver:
andre i et siint «arbeidssambands, at de endelig har fitt
oyve piadet de hae til Telless og «dar det som skiller komme
i bakgrunnens, Dessuten er det en alminnelig mening at
cn slih somskipnad oker styrken uhyre og at smagruppence
som  ellers kan viere svake, med ctt blir en virkelig makt.

Men det stemmer som oflest ikke!

Det er interessant, og jeg mener det kaster serlig lys
over dette sporsmalet, at en prover 4 bli klar over hvordan
det i det hele kan bli satt i gang s mange lag, samband
onv, som alle hevder at de arbeider mot det samme malet.
I op lor seg skulle det jo vaere logisk at eft lag har bare
el mil, og alminnclig vett skulle si at ikke flere lag skulle
nrbeide mot cett og samme mal. Sikkert var det fra forst
nv bare elf lag som tok sikte pa dette malet. En mann
lorhkynner pa ct cller annet sted en sannhet, maner til a
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lose et visst sporsmdl, setter opp et mal og skaper en
rorsle som skal sette planene hans ut i livet.

Det blir altsd grunnlagt et lag cller et parti som etter
sitt program enten skal virke til 4 fa bort ting som er
uheldige eller til & skape en bestemt tilstand i fremtiden.

Har né en slik rorsle en gang tradt ut i livet, sa har den
med det si 4 si en viss priorifefsretf. Det burde ni i grun:
nen vare en selviolge at alle de som har i sinne 4 arbeide
mot det samme malet, foyer seg inn i rersla og pa det
viset styrker den i samarbeidet mot mélet. Serlig skulle
alle med vett i hodet kunne leve seg inn i at slik mi det
vare om en vil ha noc grunnlag for 4 nd fram i den felles
kampen. Det var derfor rimelig, om folk var redelige nok
til det (senere skal jeg vise at svert mye avhenger nettopp
av dct), at det ikke var mer enn én rersle som kjempet
for ct mal.

Det er to drsaker til at det ikke er si. Den enc vil jeg
nesten kalle tragisk, mens den andre er ynkelig og bun:
ner i selve den tingen at menneskene er veike. Men i
bunn og grunn scr jeg i dem begde kjensgjerninger som
cr skikket til i og for scg & oke viljen, oke kraften og inten:
siteten i den, og ved det at den menneskelige handlekraften
pa denne méten nar hoycre og hayere opp, blir det til slutt
rdd 4 lase problemet.

Den tragiske drsaken som forer til at cn eneste rorsle
som oftest ikke far lose en viss oppgave alene er den:
En storddd pa var jord oppfyller for det meste et onske
som millioner av mennecsker lenge har baret pi, en lengt
som mange har gitt med i stillhet. Ja, det kan hende at
arhundrer onsker og lengter ctter 4 fa lost et sporsmal
fordi den tilstanden som rar, ikke lenger er til a téle,
men dctte alminnelige onske blir ikke oppfylt. Nasjoner
som er i slik nad og slett ikke mer kan ta seg sammen til
en heroisk losning av det, kan en kalle impotente. Men
vi har det mcst sldende bevis pa at ct folk har livskraft
og derfor cr bestemt til 4 leve nir skjcbnen en dag skjen-
ker det den mannen med nadcgavene som frir det ut av en
svaer tvang eller bitter ned eller troster sjelen som uviss:
heten hadde gjort fredles, og oppfyller det som folket si
lenge har lengtet etter.
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Det er naturens orden at tusenvis av mennesker arbei-
der pa 4 lose de sakalte store tidssporsmadlene, at mange
tror de er kalt, ja at skjebnen selv lar valget sta mellom
mange inntil den sa i det frie spillet av krefter lar den
sterkeste og dyktigste vinne endelig scier, og legger los:
ningen av problemet i hans hand.

Sann kan det skje at menneskene i arhundrer cr mis:
noyd med den maten det religiose livet utvikler scg pa, og
lengter etter en fornying, og at denne sjclenes ned far en
hel del menn til & std fram, som péa grunn av sin innsikt og
sin viten tror de er kalt til 4 lese disse rcligiose spors:
mélene og opptre som profcter for en ny laere cller i hvert
lall for & kjempe mot den som hittil har radd.

Etter naturens orden cr ogsa sikkert i dette heve den
sterkeste utsett til 4 lose den store oppgaven; men det
pleier gjerne a ta lang tid fer de andrc crkjenner at denne
cne er kalt til det. De menecr tvert imot alle at de har
samme rett til a lose den, og samtiden evner for det meste
slett ikke & domme om hvem av dem som har krav pa a
bli stottet i og med den kjensgjerningen at han alene har
cvnen til 4 nd det heyeste.

Sann vil det i arhundrenes lop, ja ofte innen det samme
tidsrom sta fram forskjellige mcenn og grunnlegge rorsler
som skal kjempe tfor mal de iallfall pastar cr de samme —
cller som de store masscence oppfatter slik. olket sclv nee-
rer nok ubestemte onsker og har rent alminnclige oppfat-
ninger, men gjor seg det ikkc klart hva disse malene eller
onskene egentlig cr, og slett ikke om det finnes noen vei
til & sctte dem ut i livet.

Dect tragiske er at disse menncne gar hver sin vei for
i nda det samme malct. Dc kjenner ikkce hverandre, og i
sin rene tro pa egen oppgave mencr de de skylder a folge
sin cgen vei uten & bry seg om andre.

Dct som iallfall ved forste blikket syncs tragisk, er at
den viljen som ligger i tiden, skaper rorsler, partier og
grupper som er helt uavhengige av hverandre. Mcn en
heller for mye til den meningen at disse spredte kreftene
om dc ble samlet mye for og mye sikrere, ville fore fram
til scicr. Det er ikke sid. Nei, naturen avgjer med ubegnn:-
horlig logikk at gruppene i kappestrid skal kjempe om
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seierspalmen, og at den rersla nar i malet, som finner den
greieste, nermeste og tryggeste veien.

Men hvor kunne en utenfra avgjere om veien var riktig
cller gal, dcrsom ikke kreftene hadde fatt fritt spill, og der-
som altsi den siste avgjerd hadde veart avhengig av en
cller annen menneskelig viktigpcers doktrinaere syn? 1 ste:
det ble det overlatt til scieren selv 4 gi det ugjendrivelige
provet — og til sjuende og sist cr det bare den som virke:
lig stadfester at det som er gjort, er det riktige.

Om ulike grupper altsa marsjercr mot samme malct pa
ulike veier, vil de, sa snart de far greie pa hva de andre
har fore, tenke grundig over den veien de selv har valt,
gjorc den kortere om de kan, og sette all kraft inn pa a
na malct fortere.

Pa dctte viset utvikler kappestriden den enkelte strids-
mann, og ofte cr det sd at de ting menneskeheten lerte
av det som for mislyktes, hjclper til 4 vinne fram til slutt.

Derfor ser vi at den veien som forer til den beste fram-
gangsmiten er den kjensgjerningen vi ved forste blikk
mente var tragisk: at kreftene fra forst av ble spredt uten
at den enkelte kunne noce for det.

Vi scr i historicn at de fleste mente at de to veiene en
i sin tid kunne sla inn pa for 4 lese det tyske sporsmalet, og
som Osterrike og Preussen, Habsburg og Hohenzollern i
hovedsaken var representanter og stridsmenn for, burde
vert slatt sammen til én; etter som de mente, skulle en
med samlede krefter ha holdt seg til den ene. I si fall
ville en vel den gangen ha fulgt den av konkurrentene
som var sterkest. Men sterrikes vei hadde aldri fort
fram til noc tysk rike.

Og na oppstod det sterkeste og mest enige tyske rike
neftopp av det som miilioner av tyskere sorget over fordi
de i det sa et siste og skrekkelig utslag av uvennskap mel:
lom bredre: sannheten er at den tyske keiserkronen ble
hentet pa slagmarkene ved Koniggritz og ikke, som en
siden mente, foran Paris.

Slik ble selve det tyske riket grunnlagt ikke sd mye fordi
en samlet vilje stridde seg fram til et fclles mal, men i en
bevisst, stundom ogsa ubevisst, kamp om hegemoniet, som
Preussen til slutt gikk scircnde ut av. Og den som ikke i
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partipolitisk blindhet nekter & se sannhcten, han méa sli
fust at den sdkalte menneskelige visdommen aldri hadde
kommet til en sé vis avgjerd som livets visdom, dvs. kref:
tenes frie spill endelig forte fram til. For hadde noen i de
tyske landene for to hundre ar siden for alvor trodd at
det hohenzollernske Preussen en gang skulle bli spiren,
prunnleggeren og laeremesteren til det nye riket og ikke
labsburg?! Og hvem kan derimot i dag nckte for at skjcb-
nen har funnet det rette? Ja, hvem er det i dag som kan
tenke seg at et tysk rike skulle kunne bygge pa prinsip:-
pene til et rattent og forkomment dynasti?

Nci, den naturlige utviklingen har til slutt satt den beste
pit def sted han herer hjemme, om det enn har kostet ar-
hundrers kamp.

Sann har det vaert og sann vil det cvig og alltid vare
ot bli.

Dcrfor har det ikke noe 4 si at forskjellige mennesker
lepger 1 vei for 4 na det samme malet. Det forer bare til
al det blir klart hvem som er sterkest og hurtigst, og han
vinner.

Det finnes enda en drsak til at det oftc er sa at rorsler
i lolkenes liv som ser ut til 4 vaere av samme slag og ha
summe mal, likevel slar inn pa forskjellige veier. Denne
mrsaken er ikke barc tragisk, den cr noksa ynkelig: Den
hpyier 1 den sorgelige blandingen av misunning, @ergjerrig:
hel og tjuvaktig sinnelag som en dessverre finner samlet
lios enkelte menneskelige individer.

Sisnart det nemlig stdr fram ecn mann som har sett til
hunns i sitt eget folks ned, funnet ut arsaken til sykdom:
men og for alvor tar fatt pa a helbrede den i det han fik-

.....

oycblikk vékner all slags andelig kryp og felger na ivrig
med i alt den mannen gjor som far otfentlighctens blikk
rettet mot seg. De sitter pa vakt liksom spurven, som later
likeglad men i virkeligheten spent og uavbrutt med oy:
nene lolger den heldigere kameraten som har funnet cn
brodbete, for i ranc det fra ham nar han ct oyeblikk
ikke passer pia. Det skal ikke mer til enn at en slar inn
pit en ny vei, straks cr det mange av disse dovne dag:-
driverne som stusscr og vaerer at det kanskje ligger cn eller
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annen godbit der veien ender. S& snart de na har snust
opp hvor den kanskje er 4 finne, legger de hissig i vei for
4 nd malet pd en annen, kanskje snarcre vei.

Star na den nye rorsla der ferdig med et fast program,
sd kommer disse menneskenc og hevder at de arbeider for
dette samme malet; men for all del ikke pad den maten at
de erlig gar inn i rekkenc til en slik rorsle og godkjenner
at den har forsteretten, nei de stjeler programmet fra den
og bygger et eget parti pd det. Samtidig er de uforskam:
met nok til & fortelle de tankclese medmenneskene at de
for lang tid siden har hatt akkurat det samme i sinne som
den andre, og det hender nok ofte at det lykkes for dem
4 sette seg selv i et bedre lys, mens de jo, om rctt var,
burdc foraktes av alle og enhver. For er det ikke mer enn
frckt & latc som cn tar og skriver pa sin egen fane den
oppgaven cn anncen har skrevet pa sin, tilegne seg de
samme programmatiske retningslinjene, og ga sine egne
veicr som hadde en skapt alt dette selv? Men frekkheten
syncer scg aller best nér, som crfaringen laerer, de samme
clementene som forst grunnla noce nytt og var skyld i split-
telsen, cr de ivrigste til 4 snakke om at det ma enighet og
samhold til, sa snart de tror 4 merke at motstanderen har
ct forsprang de likevel ikke kan ta igjen.

Det er en slik framgangsméte som er skyld i den sdkalte
«folkeegne splittelsen».

Riktignok hadde selve den naturlige utviklingen i 1918—
19 fort til at det ble dannet en rekke grupper og partier av
sakalte folkeegne, uten at grunnleggeren kunne legges noc
til last for det. Men alt i 1920 hadde N.S.D.A.P. lang:-
somt krystallisert scg ut som den seircnde. Den enkelte
grunnlcggeren hadde na det beste hevet til &4 syne sitt
«xrlige sinnelag ved et vedtak, som mange ogsa til sin egen
xre gjennomforte: de ofrct sinc cgen rorsle, som apenbart
ikke hadde den samme framgangen, for den sterkere, dvs.
de loste den opp eller lemmect den uten vilkar inn i den
andre.

Dette gjelder szrlig hovedstridsmannen for det davee:
rende tysk:sosialistiske parti i Niirnberg, Julius Streicher.
N.S.D.A.P. og D.S.P. (Deutschsozialistische Partei) hadde
de samme mél, men var oppstitt helt uavhengig av
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hverandre. Den viktigste stridsmannen for D.S.P. var
som sagt Julius Streicher som den gang var larer i Niirn-
berg. I forstningen var ogsa han hellig overtydd om at
hans rorsle bade hadde en oppgave og cn fremtid. Men
sa snart han klart og uten tvil erkjentec at N.S.D.A.P.
hadde mer kraft og sterkere vekst, gav han opp arbeidet
for D.S.P. og fagfellesskapet og la tilhengerne sinc pa
hjertet & ga inn i N.S.D.A.P. som haddc seciret i bryte:-
kampen, og fra denne dagen av slass for det fclles malet i
rckkene til dette partiet. Et personlig vedtak som var
like vondt 4 ta som det var bunnhederlig.

| denne forste tiden ble var rorsle heller ikke splittet
sit noc henger igjen av det. Nei, stort sett hadde vi den
gangen med menn a4 gjore som hadde en arlig vilje, og
det forte ogsa til at alt endte erlig, greitt og riktig. Det
som vi i dag kaller den folkeegne splittelsen, ma vi uten
unntak feore tilbake til den andre arsaken jeg nevnte: I
summe oyeblikk som de klart si at N.S.D.A.P. var mo:-
den til & seire, kjente en del ®rgjerrige menn, som aldri
lor hadde tenkt en egen tanke og enda mindre selv hatt
noc mal, kallet i seg.

Mecd ctt oppstod det da programmer som helt og holdent
var skrevet av ctter vire. Det ble kjempet for idéer de
hadde lint hos oss, stilt opp mil som vi hadde stridd for
i arcvis, valt veier som N.S.D.AP. for lenge siden hadde
stittt inn pa. Med alle midler provde disse folkene a gi en
srunn for at de matte lage dissc nye particne trass i at det
chsisterte et N.S.D.A.P. Mcn dess edlere de motivene var
wom de disket opp med, dess mer usannc var frascne.

I virkeligheten var det en eneste grunn som avgjorde
suken: Grunnleggerne var personlig ergjerrige og ville
spille en rolle. Men de var i seg selv altfor smaskarne, sa
de hadde ikke annet & fare med enn at de var djerve nok
lil i lilegne seg andres tanker. I det borgerlige livet ellers
pleier en & kalle dette tyveri.

Dct fantes den gangen ikke en idé eller tanke som ikke
¢n slik politisk kleptoman grapset sammen til den nye bu-
tikken sin. Men disse samme menneskene var det da som
siden med tarer i synenc sorget dypt over «splittelsen blant
de folkeegne» og i ett sett snakket om «det samholdet som

10 — Min kamp II.
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matte til». De hédpet vel i sitt stille sinn at de endelig kunne
ta de andre slik ved nesen at de, nar de hadde gatt trett av
de evige atakene og det evige skriket, kastet til tyvene selve
rorsla, som de trengte for & gjennomfoere de idécne de alt
hadde stjalet.

Lyktes ikke det, var ikke de nye forctakcne si lenn:
somme som ventet, fordi eicrmennenc hadde for lite i ho-
det, sd pleide en riktignok neyc seg med mindre, og var
glad til om en kunne redde seg inn i et av de sakalte ar-
beidssambandene.

Alle de som den gangen ikke greidde a sta pa egne bein,
slo seg sammen til slike arbeidssamband, de mente vel at
dttc lamme som stotter seg til hverandre, sikkert er jevn:-
godt med cn gladiator.

Men var det virkelig en frisk mcllom de lamme, sa trengte
han alle kreftene sine bare til 4 holde de andre pa beina,
og ble pa den maten selv lamimet til slutt.

Det a ga sammen i sikalte arbeidssamband har vi alltid
sctt pa som ct sporsmil om taktikk; men vi ma i denne
sammenhengen aldri tape denne prinsipiclle erkjennclsen
av syne.

Nir det blir skapt et arbeidssamband, forer ikke det til
at de svake forbundene blir sterkere, men det hender ikke
sjelden at et sterkt mister den styrken det har. Den me:
ningen at samarbeid mellom mange svake grupper skulle
skape en maktfaktor er ikke riktig, da erfaringen leerer oss
at majoriteten i enhver form og under alle vilkar represen:
terer dumheten og feigheten. Derfor blir flere forbund,
straks de blir ledet av et flertallig, selvvalt styre, offer for
dumhet og svakhet. Et slikt samband hemmer ogsd det
frie spillet mellom kreftene, kampen om utvalget av den
beste blir avblast, og derfor blir det til sjuende og sist
hindret at den sunneste og sterkeste scirer avgjorende.
Slike samskipnader er altsa cn fiende av en naturlig utvik:
ling, for oftest hindrer de losningen av dct problemet det
blir kjempet for, langt mer cnn de fremmer den.

Likevel kan det hende at den overste ledelsen for en
rorsle av rent taktiske grunner for kort tid gar sammen
med slike forbund — for & samarbcide om visse sporsmal
og tilmed kanskje gjennomfere fellesaksjoner med dem.
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Mcn det ma aldri fere til noen varig tilstand dersom ikke
rorsla selv gir avkall pa den oppgaven a redde folket. For
har den forst rotet seg fast i et slikt samband, har den
ikke lenger evnen, ja heller ikke retten, til helt a utfolde
kreftene sine gjennom en naturlig utvikling, vinne over
rivalcne og som seierherre nid det mélet som er oppstilt.

IEn ma aldri glemme at det som virkelig er stort her i
verden, det nar en aldri fram til gjennom koalisjoner, i
slike hove er det alltid den enkelte seierherren som har
framgang. I selve opphavet til koalisjonsseirene ligger spi:
ren til at de siden gar i stykker, ja til at det som alt er
oppnddd, gér tapt. Store revolusjoner av dndelig natur, som
virkelig snur opp ned pa verden, kan en overhodet bare
[enke seg som en jettekamp mellom enkeltskapninger, aldri
som koalisjonsforetak.

Derfor blir da heller ikke folkestaten skapt av den viljen
lil kompromisser som preger et folkeegent arbeidssamband,
men bare ved hjelp av den stalharde viljen til en eneste
rorsle som har stridd seg fram mot alle de andre.



1X

GRUNNTANKER
OM S.A’s MAL OG ORGANISASJON

Den gamle statens styrke hvilte pd de tre sgylene: Den
monarkiske statsformen, embetsverket og haeren. Revolu-
sjonen i 1918 ryddet vekk statsformen, oppleste haren og
utleverte embetsverket til partikorrupsjonen. Men med
dette cer de viktigste stottene for en sdkalt statsautoritet
slatt i stykker. I og for scg cr den nesten stott avhengig
av de tre clementene som prinsipiclt er grunnlaget for en:
hver autoritet.

Det forste grunnlaget som skal til for & skape autoritet
er popularitet. Men en autoritet som ikke har annet a stotte
seg til, er ennd ytterst svak, utrygg og vaklende. Den som
nyter godt av en slik autoritet som ene og alene bygger
pa popularitet, mi derfor trygge og utbedre dette grunn:
laget ved 4 skaffe seg makt. I makten ser vi det andre
grunnlaget for enhver autoritet. Det er alt langt mer solid
og sikkert, men slett ikke alltid sterkere enn det forste.
Gar popularitet og makt sammen og kan de holde seg ut:
over en viss tid, da star autoriteten pa enda tryggere grunn,
— tradisjonens. Og om endelig popularitet, kraft og tradi-
sjon gar sammen, kan en ga ut fra at den autoriteten de
skaper, er urokkelig.

Denne siste mulighet har hos oss revolusjonen satt ut
av spillet. Ja det fantes ikke cngang nocn tradisjonens
autoritet lenger. Da det gamle riket bret sammen, den
gamle statsformen ble ryddet bort og de gamle heyhets:
merker og rikssymbolene knust, da var tradisjonen brutt
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av bratt. Det forte med seg at hele statsautoriteten rystet
i sine grunnvoller.

Ikke engang den andre seylen som statsautoriteten byg:-
ger pa, makten, stod igjen. For & gjennomfore revolusjo-
nen hadde en vert nedt til 4 opplese haren, det organet
som representerer statens makt og kraft; ja cn matte sctte
inn restene av selve denne oppleste arméen som kamp:
clementer for revolusjonen. Ikke alle frontarméene ble i
like hoy grad offer for denne opplesningsprosessen, men
dess lenger de kom vekk fra de wxrerike stedene, der de
hadde stridd sa heltemodig i fire og ct halvt ar, dess mer
fikk de opplosende giftstoffene hjemmefra tak pa dem, og
til sist havnet de, ctter 4 ha kommet til demobiliserings:
garnisonene, likc ens i det virvaret en kalte soldatrad:
tidens frivillige lydighet.

P4 disse opprorske soldatflokkene, som sd péd militer:
tjcnesten omtrent som pi en vanlig Atte-timers arbeids:
dag, kunne en riktignok ikke lenger bygge noen autoritet.
Dermed var det andre elementet vekk, som er det som gir
autoriteten stohet, og revolusjonen hadde nd i grunnen
bare igjen det opphavlige, 4 bygge autoriteten pa popu-
lariteten. Men nettopp dette grunnlaget var serskilt
utrygt. Dect er riktig at dect lyktes for revolusjonen a knuse
den gamle statsbygningen med ct cneste voldsomt slag,
men til sjuende og sist bare fordi krigen alt hadde gjort
cnde pa den normale likevekten i vért folks struktur.

Enhver folkeorganisme kan deles opp i tre storc klasser:
pa den ene kanten de beste menneskene, som er gode i den
mcningen at de utmerker seg ved alle dyder, sarlig ved
mot og offerglede. Pa den andre kanten har vi stikk mot-
satt de menneskelige utskuddene, i den forstand at de ut-
merker seg ved alle slags egoistiske drifter og laster. Midt
mcllom disse to ytterlighetene har vi den tredje klassen,
dct brede mellomlaget, som ikke gir uttrykk hverken for
stralende heltemot eller gement forbrytersk sinnelag.

Oppgangstider i et folk utmerker seg ved, ja avhenger
av at de aller beste fullt og helt har styret.

I tider da hele utviklingen gér i normale jevne former
cller utmerker seg ved en stabil tilstand, er det dpenbart
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at det er mellomlaget som rdr, slik at de to ytterkantene
gjensidig holder hverandre i sjakk eller opphever hver:
andre.

Tider da en folkeorganisme bryter sammen, er preget
av at det vesentlig er de darligste elementene som har
makten.

Det er verdt 4 legge merke til at vi ikke ser noc szrlig
til de brede lag, mellomklassen som jeg vil kalle den, uten
at de to gruppene i ytterkanten er opptatt i gjensidig kamp,
men at den alltid villig foyer seg under den ene av de
ytterste gruppene som vinner i striden. Dominerer de
beste, vil de brede lag folge dem; kommer de darligste
ovenpa, vil de iallfall ikke yte dem noen motstand; for
kjempe selv vil den store mellomklassen aldri.

Krigen har na i det blodige oppgjoret som strakte seg
over fire og ct halvt ar, fatt denne indre likevekten mel:
lom dc tre klassene i ulage. Grunnen er den, at om en aldri
sa myc godkjenner ofrene til mellomklassen, sa ma det
likevel slis fast at den enc av de ytterste gruppene, de beste
menneskene, nesten helt forblodde seg i krigen. For det er
uhyre det som ble ofret av tysk helteblod i disse fire og
ct halvt ar, blod vi ikke kunne unnveere. Legg sammen de
hundrctusener av enkelte tilfelle der det hver gang het:
frivillige fram, frivillige til patrulje, frivillige til meldings:
tjcneste, frivillige til telefontropper, frivillige til bruover:
gang, frivillige til ubatene, frivillige til fly, frivillige til
stormbataljoner osv., i fire og et halvt ar om og om igjen
ved tusen hove: frivillige og atter frivillige, og vi ser hver
gang det samme resultatet: den skjegglose ungdommen eller
den modne mannen, begge fylt av gledende kjerlighet til
fedrelandet, av fremragende personlig mot eller den hoy:-
este pliktkjensle; de meldte seg. Det var ti tusen, ja hundre
tusen slike tilfelle, og etter hvert ble det tynnere i rckken
av dette menneskeslaget. De som ikke falt, var enten skutt
til kroplinger eller ble borte i mengden pa grunn av at de
var si f4 igjen. Men framfor alt mi c¢n huske pa at aret
1914 stilte opp hele arméer av sékalte frivillige, som takket
vare de udugelige parlamentarikerne vare og deres for-
bryterske skort pa samvittighet ikke hadde fétt noen or:
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dentlig opplaering i fredstid og derfor var utsatt for fienden
som vergelos kanonfede. For de fire hundre tusen som falt
den gangen under kampene i Flandern cller ble kroplinger,
hadde vi ikke noen & sette i stedet. Det var ct tap som
var verre enn det de rene tallene uttrykker. Da de dode,
ble det for lite av det gode pa vckten, og skalen for i
vaeret pd den siden. Pa den andre siden tynger na mer enn
for de simple, gemene og feige clementene ned, kort sagt
yttergruppene av de darlige.

FFor enda en ting kom til:

Ikke bare var dct i de fire og ct halvt ar pa slagmarkene
tynnet uhyggelig ut i yttergruppen av de beste, nei sam:
tidig haddc den darlige yttergruppen pa beste vis hyttet
sitt eget skinn. Til hver helt som mecldte seg frivillig og
ctter en hellig offerded steg opp trinnene til Valhall, svarte
det sikkert en feiging som svart forsiktig snudde ryggen
til doden for i steden a gjore seg mer cller mindre nyttig
hos dem der hjemme.

Da krigen sluttet, si det slik ut: De brede lag i nasjo-
nen, mellomklassen, hadde gitt fedrelandet de blodofrene
som den hadde plikt til; den ene yttergruppen, de beste,
hadde i sitt cksemplariske heltemot nesten ofret seg helt;
men den andre yttergruppen, de darlige, hadde med stotte
i den vettlose lovgivningen pa den ene siden, og pa den
andre ved at krigsloven ikke ble tatt i bruk, holdt seg oppe
i samme grad som de beste var gatt tapt.

Dct er dette velholdte avskummet i folket virt, som sa
ble mester for revolusjonen, og det greidde det bare fordi
dct ikke lenger hadde de beste clementenc mot seg: — for
de var ikke lenger i live.

Mcn dette gjorde at den tyske revolusjonen fra ferst
barc til en viss grad var populer. Det er ikke det tyske
folket selv som har denne kainsdaden pa samvittigheten,
men det lyssky pakket av desertorer, alfonser osv.

Mannen ved fronten var glad for at den blodige kampen
var over, han gledde seg til 4 f4 komme hjem, fa se kone
og barn igjen. Revolusjonen var ikke noe som inderlig
opptok ham; han likte den ikke, og enda mindre likte han
dem som satte den i gang og organiserte den. De harde
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kampene i fire og et halvt ar hadde fitt ham til & glemme
partihyenene, og det de kranglet om var nd fremmed for
ham.

Bare hos en liten del av det tyske folket var revolusjonen
virkelig blitt populer: hos den klassen av dens hjelpere
som hadde valt ryggsekken til kjennetegn for alle =res:
borgerne av denne nye staten. De var ikke glad i revolu-
sjonen for dens egen skyld, som sd mange enni i dag feil-
aktig tror, men pa grunn av det som folger med den.

Men denne populariteten blant marxistiske fribyttere var
sannelig ikke noe varig grunnlag for en autoritet. Og
autoritet var det den unge republikken trengte framfor
noc annet om den ikke etter kort tids kaos med ett skulle
bli slukt igjen av en gjengjeldelsens kraft ndr de siste gode
clementene i folket vart slo scg sammen.

Det var ikke noc de var mer redd for, disse revolusjons:
mennene, enn & miste grunnen under seg i den malstrom:
men av virvar de sclv hadde laget, og at en jernneve skulle
ta fatt i dem og sctte dem over pa annen grunn. Slikt har
hendt mer enn én gang i folkenes liv. Republikken maétte
for enhver pris konsolidere scg.

Derfor mitte den nesten straks ty til 4 skaffe seg et
maktorgan utenom den utrygge seylen som den stottet
seg til, sin svake popularitet. P4 dette maktorganet kunne
den sa bygge en fastere autoritet.

Da revolusjonens matadorer i desember, januar og fe:
bruar 1918—19 folte jorda gynge under seg, si de seg om
ctter folk som kunne vere villig til med vapenmakt &
styrke stillingen deres. Folkets kjarlighet strakk ikke til
der. Den «antimilitaristiske» republikken trengte soldater.
Men popularitet var det forste og eneste den hadde til
stotte for statsautoriteten, og den hadde rotter bare blant
en samling halliker, tjuver, desertorer og feiginger, altsd hos
den delen av folket som vi ma kalle den darlige ytter:
gruppen. Men det hadde vert spilt umake 4 verve men:
nesker blant dem, som skulle vere villig til 4 sette inn livet
for det nye idealet. Det lag av folket som hadde spilt den
ledende rollen for den revolusjonare tanken og for gjen:
nomferingen av revolusjonen, hverken orket eller onsket
4 stille soldater til 4 verge den. For det de folkene ville,
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var slett ikke & organisere et republikansk statssamfunn.
De ville lose opp det som vi hadde for a fa spillerom for
sine instinkter. Det var for dem ikke om & gjore a ordne
og bygge den tyske republikken, men & plyndre den ut.

Derfor kunne ikke det skriket om hjelp, som folkerepre:-
sentantene den gangen i sin angst utstette, vinne nocn gjen:-
klang i disse kretsene, nei det utleste tvert om uviljc og
harme. Et slikt tiltak tok de som brudd pa tro og lofter;
for de fikk straks teven av at nar det skulle skapcs en
autoritet som ikke bare stottet seg til popularitet, men til
makt, sd var det opptakten til en kamp mot det som for
disse elementenc var det avgjorende ved revolusjonen:
retten for en flokk tjuver og plyndrere som ncttopp hadde
blitt kvitt lenkene og hadde brutt ut av tukthuset, — kort
sagt, retten for noe elendig pakk til 4 stjele og herjc.

Folkereprescntantene kunne rope sid mye de ville, det
kom ikke noen fra de rekkene, bare svarropet «forrzdere»
synte dem hva de tenkte som de stottet seg til i sin popu-
laritet.

P4 denne tiden var det at mange unge tyskere for forste
gang stod ferdig til 4 trekke i uniformen igjen, henge
gever og karabin over skulderen og med stilhjelmen pa
ga mot dem som ville odelegge hjemmet; de mente 4 stille
scg til tjeneste for 4 skape «ro og orden». Som frivillige
soldater slo de seg sammen i frikorps og tok til & verne
om denne samme revolusjonen som de hatet som pesten,
og hjalp pa det viset til a festne den i praksis.

De gjorde det i beste tro.

Den som virkelig organiserte revolusjonen og trakk i tra-
dene, den internasjonale joden, hadde den gangen demt
riktig om situasjonen. Det tyske folket var ikke enda
som det russiske modent til 4 bli trukket ned i blodsumpen.
Arsaken var for en stor del den at i Tyskland stod intelli:
gensen og kroppsarbeiderne hverandre rasemessig ner:
mere. Til dels ogsd fordi de brede lagene av folket var
gjcnnomsyrt av dannelseselementer, noe som i lignende
grad kan sla til i andre vesteuropéiske land, men ikke i
Russland. Der var det slik at selv intelligensen for det
meste ikke var av russisk nasjonalitet, eller i hvert fall
ikkc av slavisk rase. Det tynne laget av intellektuelle i
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datidens Russland kunne til enhver tid tas vekk fordi det
skortet helt pa bindeledd mellom dem og den store massen
av folket. Og det stod bade dndelig og moralsk pa et uhyg:-
gelig lavt trinn.

Straks det i Russland lyktes 4 hisse den ularte flokken
av analfabeter i den store masse mot det tynne laget av
intellektuelle som ikke hadde noen kontakt med den, var
lagnaden til landet avgjort, revolusjonen lyktes, dermed
var den russiske analfabeten blitt til en vergeles slave for
sine jodiske tyranner, som pa sin side riktignok var kloke
nok til 4 la dette diktaturet seile under frasen «folke:
diktatur».

I Tyskland kom dessuten folgende ting til: S& visst som
rcvolusjonen bare kunne lykkes nér heeren litt etter litt ble
opplost, liksa visst var dect ikke frontsoldaten som virkelig
var skyld i revolusjonen og loste opp haren, men det mer
cller mindre lyssky pakket som enten drev omkring i de
hjemlige garnisonene cller gjorde tjeneste som «uunnver:
lige» ct cller anncet sted i neringslivet. Den arméen ble sa
forsterket med titusener av desertorer som uten swerlig
risiko kunne snu ryggen til fronten. Sclvsagt er det ikke
noc kujonen skyr slik som deden. Men ved fronten synte
doden seg for ham hver eneste dag og pa tusen mater.
Det gjelder svake, vaklende og enda mer feige menn, at
ndr en vil tvinge dem til 4 gjore sin plikt, da har det aldri
fantes mer enn én vei: Desertoren mé vite at faneflukt
gir ham nettopp det han vil flykte fra. Ved fronten kan
en do, som desertor mé en de. En sinn ubennherlig trusel
mot hvert forsek pa faneflukt, er det eneste som ikke
bare skremmer den cenkelte, men hele massen fra det.

Og dctte var meningen og malet med krigsloven:

Det var vakkert 4 tro at en kunne fore den store kampen
om et folks veere eller ikke vaere bare stottet pa den fri-
villige troskapen som er fodt og barct av erkjennclsen om
at kampen er nedvendig. Men det a oppfylle en plikt fri-
villig er et karaktertrekk som kjennctegner de beste, ikke
gjennomsnittet. Derfor ma vi ha lover som f. cks. straffer
tyveri; de er jo ikke laget for de prinsipielt erlige, men
for svake og vaklende naturcr. Slike lover er til for 4 sette
en skrekk i de darlige, ellers kunne livet utvikle seg slik
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at den =rlige ble sett ned pa som dum og derfor selv litt
ctter litt tilegnet seg det synet at det cr mer nyttig selv 4
vaere med pa tyveriet enn 4 matte se pa tomhendt eller
tilmed selv bli stjalet fra.

Derfor var det galt 4 tro at en i en kamp som ctter men-
neskelig dom kunne komme til 4 rase i ar, kunnc unnvare
de hjelpemidlene som vi gjennom arhundrer, ja artusener
har leert i harde tider og som i et sycblikk da nervene
stir i hoyspenn, er de rette til 4 tvinge svake og usikre
mennesker til 4 gjore sin plikt.

Overfor helten som gar med i krigen som frivillig, har
cn selvsagt ikke bruk for nocn krigslov, men vel for den
fcige egoisten som nar hans eget folk er i nod, sctter sitt
liv heyere enn folkets. Mecen det skal den hardeste straff
til for & holde en slik karakterlos svekling fra & gi ctter for
sin feighet. Nar menn uavbrutt kjemper med deden og
uten 4 hvile ma holde ut i solete granathull i uker, mang
en gang pa den elendigste kost, da nytter det lite 4 true
cn som tar til 4 vakle, med fengsel cller tukthus og pa den
maten fi ham til 4 holde stand, det dreier en bare med
hardhendt bruk av dedsstraffcn. For det har vist seg at
han i en slik stund mener at det er tusen ganger bedre a
vaere 1 fengsel enn pa slagmarka, ctterdi det ikke er noe
som trucr det kostbare livet hans der. Men at en i verdens:
krigen praktisk avskaffct dodsstraffen. altsd i virkelig-
heten satte krigsloven ut av kraft, det hevnet seg fryktelig.
I'n heer av desertorer oversvemte, sarlig i 1918, ctappen
o¢ hjemlandet og hjalp til & danne den store, forbryterske
organisasjonen som sa med ett ctter den 7. november 1918
ble mester for revolusjonen.

Fronten selv hadde egentlig ikke noe & gjore med det,
cnda alle som var ute, selvsagt lengtet etter fred. Men
den kjensgjerningen var uhyre farlig for revolusjonen. For
da de tyske arméenc ctter vapenstillstanden tok til & neerme
scg hjemlandet, da var det eneste de rcvolusjonare med
frykt i hjcrtet spurte seg selv om gang pa gang: Hva vil
frontsoldatene gjore? Vil de feltgrd finne seg i det?

I disse ukene métte revolusjonen i Tyskland i det minste
utad vise seg mateholden, om den ikke ville risikere 4 bli
bratt og lynsnart hogd til smabeter av noen tyske divi-
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sjoner. For hadde den gangen en eneste divisjonsgeneral
satt seg som mal & fa den trofaste divisjonen med og rive
de rode klutene ned, stille «rddene» opp mot veggen, og
bryte ned eventuell motstand med minekastere og hand:
granater, sd ville denne divisjonen pd mindre enn fire uker
ha svelt ut til en armé p& seksti divisjoner. At noe slikt
skulle skje fikk mer enn noec annet de jodiske tradtrek:
kerne til 4 skjelve. Og det var for 4 hindre nettopp dette
en matte gi revolusjonen et visst skinn av métehold, den
fikk ikke utarte til bolsjevisme, men matte, som sakene
engang stod, hykle «ro og orden». Det var grunnen til at
de gav ctter i mangt og mye, at de kom med appellen til
det gamle embetsverket, til de gamle arméfererne. De
trengte dem iallfall enda en tid, og forst da de hadde gjort
sin plikt viagde de 4 gi dem dct passende sparket og ta
republikken ut av hendene pd de gamle statstjenerne og
la den ga over i klorne pa revolusjonsgribbene.

Det var den eneste maten en torde hipe a dupcre gamle
generaler og statsembetsmenn pa; fra forst av gi den nye
tilstanden skinn av mildhet og uskyld for slik 4 ta vipnene
fra dem pa forhand om de skulle prove seg pd noen mot:-
stand.

At det lyktes godt har vi sett i praksis.

Men revolusjonen var ikke et verk av elementer som ville
ha ro og orden, men av folk som ville ha opprer, tyveri og
plyndring. Og for dem hovde denne utviklingen slett ikke,
men av taktiske grunner var det ikke greitt 4 gi dem be-
skjed om grunnen til at det tok en slik vending, eller gjore
den rimelig i dercs oyne.

Etter som sosialdemokratene ble sterkere, mistet partiet
den brutale, revolusjonzre karakteren. Ikke si 4 forstd
at det idémessig noensinne hadde hyllet noe annet; slett
ikke. Men det som til sjuende og sist ble igjen, var ikke
annet enn maélet, og et organ som ikkec lenger hevde for
4 nd det. Med et parti pa ti millioner kan en ikke lenger
lage noen revolusjon. 1 en slik rersle har en ikke lenger
for seg noen ytterliggdende aktivitet, men den store mel-
lomklassen, altsd tregheten.

Fullt klar over dette laget jodene alt under krigen den
kjente splittelsen av det sosialdemokratiske partiet, dvs.:
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i samsvar med massens treghet hengte partiet seg pa det
nasjonale forsvaret som en blyvekt, mens dc radikale, ak:
tive elementene ble skilt ut og skapt om til slagkraftige
nye stormkolonner. Det uavhengige partiet og Spartakus:
forbundet var den revolusjonare marxismens stormbatal:
joner. De skulle rydde grunnen som massenc inncn det
sosialdemokratiske partiet kunnc sta pa ctter at de var
budd pa det i artier. Det feige borgerskapet hadde marx-
istene taksert riktig, det ble helt enkeclt viftet bort. En tok
i det hele ikke notis av det, en visste godt at de politiske
organisasjonene til en uttjent gencrasjon var altfor slavisk
og krypende til a yte alvorlig motstand.

Revolusjonen hadde lykkes, og en kunnc ga ut fra at
hovedstottene i den gamle staten var brutt ned; men front:
heeren pa marsjen hjem tok til & dukke opp som en uhyg:
gelig sfinks, og da var det pa tide & bremse pa den natur:
lige utviklingen i revolusjonen; storparten av den sosial-
demokratiske arméen besatte den erobrede stillingen, og
de uavhengige og spartakistiske stormtroppene ble skub:
bet vekk.

Men dette gikk ikke uten kamp.

Ikke bare at de aktivistiske stormtroppene til revolu-
sjonen ikke hadde fatt det som dc ville og na kjente seg
snytt og ville slass viderc pa cgen hind, nei tradtreckkerne
bak revolusjonen ensket at de skulle brake vilt. For ikke
for var omveltningen over, sa var det i hovedpartict selv
to leirer 4 se til: tilhengerne av ro og orden, og den blo:-
dige terrorgruppen. Men hva var na mer naturlig cnn at
vart borgerskap straks med flyvende faner rykte inn i
Iciren til «ro og orden»? N4 hadde disse ynkelige politiske
organisasjonene en sjanse til 4 ta fatt igjen. Uten 4 matte
si noe om det, hadde de na igjen fast grunn under fottene
og kjente seg solidarisk med den makten som dc hatet,
men i enda hoyere grad var redd for. Det politiske tyske
borgerskapet oppnéddde den heye xren a fi sette seg sam-
men med de inderlig forbannede marxistforerne for 4
kjempe mot bolsjevismen sammen med dem.

Slik oppstod det alt i desember 1918 og januar 1919 fol:
gende tilstand:

I't mindretall av de dérligste elementene hadde laget en
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revolusjon som straks fikk stette av alle de marxistiske
partiene. Revolusjonen hadde utad et preg av matchold
som vekker fiendskap mot den blant de ytterliggdende
fanatikerne. Disse tar til 4 plaffe los med handgranater og
maskingevarer, besetter de offentlige bygningene, og truer
kort sagt med a gdelegge den mateholdne revolusjonen.
For 4 hindre at denne terroren skal utvikle seg videre,
kommer dct i stand en vapenstillstand mellom represen:
tantcne for det nye og den gamle tids menn, si en skal
kunne kjempe sammen mot de ytterliggdende. Resultatet
cr at republikkens fiender holder opp a slass mot republik:
ken, og na hjelper til med & undertvinge de andre som ogsa
var fiender av republikken, om enn av helt andre grunner.
Men den videre folgen er at na ser den faren ut til 4 ha
glidd over, at tilhengerne av den gamle staten reiser kamp
mot dcn nye.

Iin kan ikke ofte nok og skarpt nok ha dette for oyet.
Bare vi husker det, kan vi skjonne hvordan det gikk til
at ¢n nasjon, der ni tiecndeparter av folket ikke hadde tatt
del i revolusjonen, og sju tiendeparter ikke ville vite av
den og scks tiendeparter hatet den, likevel fikk tvunget
denne revolusjonen inn pa seg av en tiendepart.

Etter hvert forblodde de spartakistiske barrikadekjem:-
perne pa den ene siden og dc nasjonalistiske patriotene pa
den andre. Og ctter som disse gruppene reiv hverandre i
stykker, seiret som vanlig massene i midten. De kjens:
gjerningene som forelad fikk borgerskapet og marxistene til
4 finne hverandre, republikken tok til & festne seg. Men
dette hindret likevel ikke de borgerlige partiene i enda en
stund 4 holde fram dcn monarkiske tanken — sezrlig for
valgene, for med anden fra den tiden som var gatt, ville
de fange inn de sma sjelene som var deres tilhengere.

Dette var ikke @rlig manns vis. I sine hjerter hadde de
brutt ncd monarkiet for lenge siden, og dct korrupte ved
den nye ordningen tok til a friste de borgerlige partiene
og virke pa dem. Den vanlige borgerlige politikeren liker
seg i dag bedre i den korrupte sola til republikken enn i
den harde hederligheten som han ennd husker fra den

gamle staten.
*
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Som alt nevnt, matte revolusjonen cttcrat den gamle
haeren var edelagt, skaffc seg en ny maktfaktor for a styrke
statsautoritcten. Slik som stillingen var, kunne den bare
vinne den ved hjelp av tilhengere som hyllet et stikk mot:
satt livssyn. Av dem matte det litt etter litt vokse fram
¢n hzer som utad fikk sine grenser gjennom fredstraktatene
og cttersom tiden gikk tikk det rette sinnclaget som skapte
den om til et middel som tjente det nye synet pa staten.

Spor en seg sclv hvordan revolusjonen som aksjon kunne
lykkes, idet en ser bort fra alle de virkelige feilene ved
den gamle staten som virket med til den, kommer en til
lvlgende resultat:

1. fordi vére begreper om plikt og lydighet var stivnet og

2. fordi de partiene som bar staten, var feige og passive.

Til dette ma en legge folgende ting:

At oppfatningen av plikt og lydighet «stivnet til», skyldtes
til sjucnde og sist den tingen at var oppfostring var una-
sjonal og rent statsorientert. Dette forte ogsa pa dette
punktct til at en tok feil av mal og midler. Pliktkjensle,
plikttroskap og lydighet er ikke mal i seg selv mer enn
staten er et mal i seg selv, men de skal alle vere et middel
til her pa var jord 4 skape og bygge tilveeret for ct sam-
funn av levevesencr som fysisk og sjclelig horer til samme
slag. I en tid da noen fa kjeltringer er skyld i at et folke:
samfunn bryter samunen og dpenbart blir utsatt for & bli
undertrykt pa verste vis, da er det doktrincer formalisme,
ja det rene, skjeere vanvidd a vise kjeltringene lydighet og
plikitroskap, nar pa den andre siden folket kunne veart
reddet om en hadde nektet a vise lydighet og plikttroskap.
litter den borgerlige statsoppfatningen som i dag er gjengs
hos oss, handlet den divisjonsgeneralen som i sin tid fikk
ordre ovenfra om ikke 4 skyte, i samsvar med sin plikt
og altsa riktig nar han ikke skjot, for den borgerlige verden
sctter den tankelose formelle lydigheten hoyere enn selve
folkets liv. Men etter vart nasjonalsosialistiske syn gjelder
det i slike oyeblikk ikke a vise lydighet mot overordnede
som cr svake, men lydighet mot folkesamfunnet. Det vil
si at en i en slik stund har plikt til & sta personlig til ansvar
lor ¢n hel nasjon.
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Revolusjonen lyktes fordi dette synet ikke mer virkelig
levde i folket vart, eller rettere hos vare regjeringer, og vi
i stedet hadde fatt et rent doktrinert og formelt.

Om det andre punktet er det folgende & si:

Den dypere arsaken til at de «samfunnsbevarende» par:-
tiene er sa feige, er framfor alt den at de mest aktive og
positivt innstilte i folket vart forbledde i krigen og der-
med falt ut av rekkene deres. Bortsett ira dette var bor:
gerpartiene, som var de eneste politiske grupper som stod
pa den gamle statens grunn, overtydd om at de bare burde
kjempe for sine prinsipper med andelige vapen, for ikke
noen annen enn staten hadde lov til & bruke fysisk makt.
Ikke bare var ct slikt syn tegnet pa at de etter hvert ut-
viklet scg til 4 bli dekadente sveklinger, men det var bort
i natten i en tid da den politiske motstandcren hadde gitt
opp dctte standpunktet for lenge siden og tvert imot dpent
hevdet at han om dct trengtes ville nd sine politiske mal
med makt. I et oyeblikk da marxismen dukket opp i det
borgerlige demokratis verden fremkalt av den sclv, var
dette losenet om a kjempe med «édndelige vapen» noc slud:-
der som ¢n dag matte hevne seg skrekkelig. For marxismen
hadde alltid hevdet det synet at dct er nytten som avgjor
om et vapcen skal brukes, retten til 4 sette det inn har en
i og med at det en har fore lykkes.

Hvor riktig dette var, synte seg i dagene 7. til 10. no-
vember 1918. Marxistene brydde seg ikke en deyt om par-
lamentarisme og demokrati, men gav begge dodsstatet ved
4 slippe los pd dem de brelende og skytende forbryter:
bandene. At de borgerlige skravleorganisasjonenc i samme
gyeblikk var vergelese, sier seg selv.

Da revolusjonen var over, dukket de borgerlige partiene
med ctt opp igjen, om enn med cndrede firmanavn, og de
tapre lederne krop fram fra sinc skjul i morke kjcllere og
luftige lagerhus. Men som det er vanlig med representan-
tene for slike gamle institusjoncr, hadde de ingenting laert
og ingenting glemt. De politiske programmecne deres horte
fortiden til, sid langt de ikke alt i sitt indrc hadde forlikt
seg med den nye ordningen. Malet deres var om det var
rdd, 4 f4 del i den nye tilstanden, og de eneste vapnenc
deres var na som for bare ord.
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Ogsa etter revolusjonen gav de borgerlige partiene pa
den mest ynkelige maten etter for peobelen.

Da loven til vern om republikken skulle vedtas, var det
forst ikkc noen majoritet for den. Men ved synct av de
to hundre tusen demonstrerende marxistene for det en slik
skrekk i de borgerlige «statsmennenc» at dc mot sin cgen
overtyding vedtok loven i en virkelig oppbyggclig skrckk
for at den rasende mengden ellers kom til 4 sla dem sonder
og sammen ndr de forlot riksdagen. Noe som sa dessverre
ikke slo til, for loven ble vedtatt.

Sa gikk da ogsa den nye statens utvikling sin gang som
om det overhodet ikke fantes en nasjonal opposisjon.

De eneste organisasjonene som hadde hatt mot og kraft
til 4 ga mot marxismen og de oppeste massene, var forst
og fremst {irikorpscne, senere selvvernsorganisasjonen,
hjemmevernet, og endelig de gamle krigerforbundene.

Men de kom heller ikke til & sette noe synlig spor etter
scg i den tyske historien, og arsaken til det er den:

Slik som de sakalte nasjonale partiene ikke evnet a eve
noen inflytelse fordi det skortet pd en makt som kunne
sla til pa gata, sa kunne pa den andre siden de sdkalte
verneforbundene ikke fa gjort noe fordi det skortet pd
politiske idéer og framfor alt pa et virkelig politisk mal.

Det som i sin tid gav marxismen slik framgang, var det
fullendte samspillet mellom politisk vilje og aktivistisk
brutalitet. Det som hindret det nasjonale Tyskland i a fé
noen praktisk del i arbeidet med den tyske utviklingen,
var nettopp at det skortet pa et virkelig samarbeid mellom
brutal makt og genial politisk vilje.

Av hva slag viljen til de nasjonale partiene enn var, sa
hadde de ikke den minste makt til 4 hevde denne viljen,
aller minst pa gata.

Verneforbundene hadde all makt, var herre pa gata og
over staten og hadde ikke noen politisk idé og ikke noe
politisk mél & sette denne makten inn for, til nytte for det
nasjonale Tyskland. I begge tilfelle var det jodene som
med de kloke overtalelseskunstene sine var lurc nok til 4
underbygge denne sorgelige lagnaden, sa den nesten kunne
varc cvig og i hvert fall ble mer og mer utdypet.

11 — Min kamp II.
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Dct var joden som gjennom sin presse uhyre smart for-
stod a fa fram tanken om at verneforbundene skulle vare
av «upolitisk karakter», mens han pa den andre siden liksa
lurt lovpriste og krevde at kampen i det politiske liv skulle
vaere «rent andelig». Millioner av tyske dompaper plapret
sa etter dette vrovlet uten 4 ha den fjerneste tanke om at
de med dette praktisk avvaepnet seg selv og utleverte seg
hjelpelost til joden.

Men ogsa for det finnes det riktignok en naturlig for:
klaring. Ndar det skorter pd en nyskapende idé, vil det
stott si det samme som at kampkraften ikke far utfolde
seg. Skal en virkelig vare overtydd om & ha rett til 4 bruke
de mest brutale vapen, er vilkaret det at en har en fanatisk
tro pa at det ma komme en omveltende nyordning her pa
jorda.

En rorsle som ikkje kjemper for slike hoye mal og idealer,
vil derfor aldri gripe (il det siste vapen.

At den franske revolusjonen kunne oppvise en ny stor
id¢é, var hemmeligheten som gav den slik framgang; den
russiske har ogsa idéen 4 takke for scicren, og fascismen
har barc ved hjelp av idéen fatt kraften til 4 skape en helt
omveltende nyordning til velsignelse for et folk.

Borgerlige partier er ikke skikket til dette.

Mcn ikke bare de borgerlige partiene hadde det politiske
mélet 4 gjenreise fortiden, ogsd verneforbundene om de
da hadde noe politisk mal i det hele tatt. Krigsforenings:
og kyffhduser-tendenser ble levende i dem og gjorde sitt
til at det skarpeste politiske vdpnet som det nasjonale
Tyskland hadde, ble slovt, det ble skuslet bort i landsknekt-
tjeneste for republikken. At de bare hadde det beste i
sinne, og framfor alt handlet i beste tro, gjor ikke de sor:
gelige, vanvittige hendingene fra den tiden noc bedre.

Smatt om senn konsoliderte riksvernet scg og ble den
stotten marxismen trengte for sin autoritct. Derctter tok
den konsekvent og logisk til 4 innskrenke de farlige nasjo-
nale verneforbundene som na ikke var til noen nytte mer.
Enkelte sarlig djerve forere som cn ikke hadde tillit til,
ble stevnet for retten og satt bak lis og sla. De fikk alle
den skjebnen de selv hadde utesket.

*
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Da N.S.D.A.P. ble grunnlagt, var det for forste gang
oppstitt en rorsle som ikke slik som de borgerlige partiene
hadde til mal mekanisk a4 gjenreisec fortiden, men som
arbeidde pa a bygge opp en organisk folkestat istedenfor
den nuvazrende meningslose statsmekanismen.

Den unge rorsle hevdet fra forste dag det synet at den
skulle representere idéen andelig, men at den for & verne
om denne representasjonen skulle nytte neveretten om det
frengtes. Den er overtydd om at den nye laren cer uhyre
viktig, og i samsvar mcd det kan ikke noc offer vare for
stort nar det gjelder 4 na malct.

Jeg har alt vist til de ting som gjor at en rorsle selv
bor ta hind om a verne scg mot terroristiske dtak fra
motstanderne, om den da vil vinne folkets hjerte. Ogsa
verdenshistorien laerer at det evig er sa at nar et livssyn
gver terror, kan aldri den formelle statsmakten fa4 has pa
den, men bare et annet, nytt, liksd djervt og viljefast livs:
syn. Til alle tider er dette noe som ikke har hovd dem
som har det til arbeid 4 vokte staten, men det forandrer
ikke noe ved saken. Statsmakten kan bare garantere ro
og orden nir den gir uttrykk for de samme ting som det
livssynet som for oycblikket rar. Da far voldsclementer
karakteren av bare & varc cnkelte forbryterske naturer
og ikke representanter for en tankegang som cr stikk mot-
satt statens oppfatning. I ct slikt tilfclle kan staten gjerne
i hundre ar ga voldsomt fram mot c¢n terror som truer den,
til slutt vil den likevel ikkc kunne utrctte noe, men ga
under.

Marxismen loper storm pd den tyske staten. Sytti ar
har staten stridd mot dette livssynet, men har ikke kunnet
hindre det i 4 seire. Den har idemt tukthus- og fengsecls:
straffer pa tilsammen tusener av ar, og brukt utallige gan:-
ger de blodigste midler mot tilhengerne av det truende
marxistiske livssynet. Men trass i alt dettc cr den blitt
{vunget til 4 kapitulere s a si over hele linjen. (Ogsé dette
prover den vanlige borgerlige statsmanncn a nckte, men
han overtyder oss ikke.)

Mecn staten, som uten vilkdr krep til korset for marxis-
men den 9. november 1918, kan ikke i morgen med ett std
Iram som dens overmann, tvert imot: borgerlige tomsinger
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pa ministertaburettene vaser alt i dag om at det ikke gar
4 regjere mot arbeiderne, og ved begrepet «arbeider» ten:
ker de seg sd marxismen. Men idet de slar den tyske
arbeideren og marxismen sammen, cr de feige nok til &
forfalske sannheten, men dessuten prover de med denne
motiveringen 4 skjule at de selv har brutt sammen over:
for den marxistiske idéen og organisasjonen.

Men nar nasjonalsosialismen ma se den kjensgjerningen
i oynene at staten i dag helt har gitt seg inn under marxis-
men, da har den nettopp plikt til ikke bare andelig & ar-
beide for at dens egne idéer skal seire, men ogsa a ta pa
seg 4 verne dem mot terror fra de seierdrukne internasjo-
nalistcne.

Jeg har alt skildret hvordan det i praksis langsomt ble
skapt ¢t motevern i var unge rorsle, hvordan dette litt etter
litt fikk karakter av a veere et ordensvern og trengte a fa
¢n organisatorisk form.

Sa stor ytre likhet den formasjonen som ctter hvert
vokste fram, hadde med ct sikalt verncforbund, sa lite
hadde den til felles med det.

Som alt nevnt, hadde ikke de tyske verneforbundene
nocn cgen, bestemt politisk tanke. De var i virkeligheten
bare sclvvernsforbund med mer eller mindre nyttig opp-
lering og organisasjon, sa at de faktisk var et ulovlig makt:
middel til 4 fylle ut statens lovlige med. Grunnen til at de
hadde karakteren av frikorps, er a finne i den maten de ble
opplart pd og den tilstanden staten den gangen var i, men
slett ikke har de rett til en slik titel som fri kampforma-
sjoner for en cgen, fri overtyding. Den hadde de ikke, trass
i at nocn forcre og hele forbund med sin holdning oppo-
ncrte mot republikken. For det er ikke nok til at en i en
hoyere mening kan kalle det en overtyding, at en er viss
pa at en radende tilstand ikke duger. Nei, en slik over:
tyding har sin rot i det en vet om en ny tilstand, i at en for
sitt indre oye ser en tilstand som en har en kjensle av ma
virkeliggjores, og som en ser det som sin heyeste livs:
oppgave a sette alt inn for.

En ting skiller ordensvernct for var nasjonalsosialistiske
rorsle den gangen prinsipielt fra alle verneforbund, at
det ikke pa noen som helst méate var eller ville vare et
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redskap for de tilstander revolusjonen hadde skapt. men
at det helt og holdent kjempet for et nytt Tyskland.

I forstningen hadde dette ordensvernet mest karakteren
av et motevern. Den forste oppgaven dct hadde, var av:
grenset; dct skulle verne om metene som motstanderne
ellers helt enkelt hadde hindret oss i 4 holde. Alt decn
gangen var det opplaert til 4 ga pa blindt. Grunnen var
ikke, som de i de tyske folkeegne kretsenc fremstilte det,
at det tilbad gummikellen som den hoyeste dnd, men det
hadde det klart for seg at selv den hoyeste and ikke har noc
den skal ha sagt nar mennesket sclv blir slatt i hjel med en
gummikelle. For det har virkelig hendt ofte i historien at
de beste hoder cr blitt hogd ned av de minste treller. Det
ville ikke stille opp makten som noc mal, men vernc dem
som forkynner det nye andelige malet mot 4 bli under:
trykt av makten. Og det har forstitt den tingen at det
ikke har noen plikt til & ta pa seg 4 verge en stat som selv
ikke verger nasjonen, men at det tvert om skal verge na-
sjonen mot dem som truer med & knuse folket og staten.

Etter slaget pa metet i Hofbriauhaus i Miinchen fikk
ordensvernet en gang for alle navnet stormavdeling, til et
varig minne om den hcltemodige gapa-anden som de fa
den gang la for dagen. Som dctte navnet sier, er det bare
en avdeling av rorsla. Den cr ct ledd av den pa samme
vis som propaganda, presse, vitenskapelige institutter og
andre institusjoner er ledd i partict.

Hvor pakrevd det var 4 bygge den ut, si vi ikkc bare
pa det minneverdige motet, men ogsa da vi provde a flytte
rorsla fra Miinchen over til andre steder i Tyskland. Straks
marxismen mente vi var farlige, lot den ikke noe heve
unyttet til & prove a kvele et nasjonalsosialistisk mete i
fodselen eller hindre hele motet med a sprenge det. Det
var da selvsagt at alle avskygninger av de marxistiske
organisasjonene blindt stod inne for hvert eneste slikt for:
sok og for alt det som hendte. Men hva skulle en si til de
borgerlige partiene, som selv var blitt rundjult av marx-
istene, som pa mange steder ikke vdgde a la sine talere
sync seg offentlig. og som likevel fulgte med i var kamp
og var helt ufattelig idiotisk velneyde nar noe gikk skakt.
De var henrykt over at vi heller ikke fikk has pa dem som
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de sclv ikke hadde fatt gjort det av med, som tvert om
fikk gjort det av med dem. Hva skulle en si til stats-
cmbetsmenn, politimestere, ja selv statsrader, som synte ct
sd tvers igjcnnom lumpent sinnelag at de utad lot som
de var «nasjonale», men i alle sammenstet som vi nasjonal:
sosialister hadde med marxistene, opptradte som hand:
langere for dem. Hva skulle en si til mennesker som setter
scg selv sa lavt at de for a fa litt ynkelig ros i de jodiske
bladcne uten videre forfolger de menn som de for en stor
del har a takke for at de er i live. For hadde ikke disse
menn heltemodig satt inn livet, hadde de selv noen ar for
av det rode hundekobbelet blitt hengt opp i lyktestolpene
som frynscte lik.

Alt dette var sa sorgelige ting at de fikk den uforglem:
meclige, avdode president Pohner, som var sa klar og rett-
linjcet at han hatet alle smiskere som ¢t menneske av arlig
hjerte kan hate dem, til 4 rive av seg dette kraftige ordet:
«l hele mitt liv ville jeg ikke noc annct enn forst 4 vare
tysker og sia embetsmann, og jeg vil ikke i noce hove bli
tatt Tor 4 veere et av disse kreaturene, en av disse embets:
mannshorene som gir seg hen til alle og enhver som i gyc:
blikket greier a spille herre» —

Det var sarlig sorgelig at dissc menneskene litt etter litt
ikke bare fikk titusener av de @rligste og beste tyske stats:
ticnere i sin makt, men ogsa langsomt smittet dem med sin
cgen karakterloshet; de forfulgte de hederlige med sitt onde
hat og drev dem til sist ut av embete og stilling, mens de
péd samme tid var hykkelske nok til stadig 4 presentere
scg selv som «nasjonale» menn.

Av slike mennesker kunne vi ikke vente noen stotte, og
det fikk vi da heller ikke ofte. Bare ved 4 bygge ut vart
cget vern kunne vi trygge rorsla og samtidig regne med den
offentlige oppmerksomhet og alminnclige aktelse som den
nyter godt av som verger seg sclv om nocn gar los pa ham.

Den ledende tanken for opplaringen av denne storm:
avdelingen var alltid at den skulle vare kroppslig oppovd,
men dessuten utvikle seg til 4 vaere en urokkelig og over:
tydd representant for den nasjonalsosialistiske idéen, og
endelig fa en grunniestet disiplin. Den skulle ikke ha noe
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a gjore med en verneorganisasjon ctter den borgerlige opp-
fatningen, heller ikke noe med c¢n hemmelig organisasjon.

Grunnen til at jeg pa den tiden satte mcg skarpt imot
i bygge ut partiets S.A. til et verneforbund, var denne
tanken.

Rent saklig sett er det urad at private forbund kan gjen:
nomferc den militere oppleringen av et folk uten at de
far veldig pengestotte av staten. A tro noc annct cr & over:
vurdere sine egne evner. Det gar na engang ikke med «sa-
kalt frivillig disiplin» a bygge opp organisasjoner utover ¢n
viss ramme, om de skal ha militer verdi. Det skorter pa
den viktigste stotten for befalsmakten, nemlig straffemyn:
dighcten. Visstnok var det om hosten cller rettere sagt om
varen 1919 mulig a sctte opp de sakalte «frikorps», men
for det forste var dc fleste av deltagerne frontkjempere
som hadde gjennomgatt skolen til den gamle heeren, og
dessuten underkastet den enkelte seg i det minste for en
viss tid absolutt militer lydighet.

Denne skorter det i dag helt og holdent pa i en frivillig
«verneorganisasjon». Jo sterre skipnaden blir, dess svakere
blir disiplinen, dess mindre ma de krav vare som en stiller
til hver enkelt, og dess mer far det hele karakteren av &
veere en av de gamle upolitiske kriger: og veteranforenin:
gene.

Det lar seg aldri gjore a gi store masscr frivillig opplering
til militeertjeneste uten a ha cn absolutt trygget befals-
makt. Det er aldri mer enn noen fa som av fri vilje under:
kaster seg lydighetstvang, noe som er selvielgelig og natur:
lig i haeren.

En anncn grunn til at en slik opplering virkelig ikke lar
seg gjennomfere, er den at et sdkalt verneforbund har lat-
terlig lite 4 rutte med for et slikt mal. Men hovedopp-
gaven for en slik institusjon métte jo nettopp vare den
beste, den mest palitelige opplering.

Det er na gatt dtte ar siden krigen, og i hele denne tiden
cr ikke en argang av den tyske ungdommen var blitt plan:
messig opplert. Men det kan jo ikke vare noen oppgave
tor et verneforbund 4 fa tak i de argangene som alt en
gang er opplaert, da kan en lett regne ut nir det siste med-
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lemmet kommer til & ga ut av foreningen. Selv den yngste
soldaten fra 1918 er kampudyktig pd tjue ar, — og dette
tidspunktet nermer vi oss med ganske hard fart. Helt av
seg selv kommer derfor ethvert slikt verneforbund til 4 bli
cn slags forening for gamle soldater. Mecen dette kan ikke
vaere meningen med en innretning som nettopp ikke kaller
seg krigerforening — men vern og som alt gjennom navnet
gjerne vil uttrykke at den ikke bare ser sin oppgave i 4
holde oppe tradisjonen og samholdet mcllom tidligere sol:
dater, men i 4 utvikle vernetanken og i praksis represen:
tere denne tanken, dvs. skape et vernekorps.

Mecen denne oppgaven krever absolutt at de elementene
far militer opplering som til na ikke har fatt noen. Men
det lar seg ikke gjore i praksis. En cller to timers opp:-
lering om uken cr ikke nok til a skape soldater. Med de
voldsomt okte kravene som krigstjenesten stiller til hver
cnkelt mann, cr to drs tjeneste snautt nok for a gjore en
ung mann som ikke har liert noc, til en tullgod soldat. Ute
ved fronten fikk vi alle se hvor ille det gikk med de unge
soldatene som ikke var grundig opplwert i krigshandverket.
Frivillige avdclinger som hadde 15—20 ukers jernhard ceks:
crsis bak seg, som de med grenselss godvilje hadde under-
kastet seg, ble ikke annet enn kanonfode ved fronten. Bare
nar de ble satt inn i rekkene mellom gamle, erfarne sol:
dater, kunne yngre rekrutter som hadde fatt en 4—6 ma-
neders opplering, gjore nytte for seg i regimentet; her
ble de ledet av «de gamle» og vokste scg litt etter litt inn
i oppgavene sine.

Nar en tenker over dctte, syner det seg hvor haplest
det er a ville l&erc opp tropper med ceksersis én til to timer
om uken, uten virkelig befalsmyndighet og uten rikelige
midler! Det greicr seg nok til 4 friske opp igjen gamle
soldater, men aldri til & gjerc unge mennesker til soldater.

At det ikke ville fore til nocn ting 4 gjennomfore denne
tanken, har en et ganske serlig prov for i den kjensgjer-
ningen at mens et verncforbund med stor stahei og mye
strev laerer opp, eller prover pa 4 lere opp et par tusen
godvillige mennesker (andre far det slett ikke tak i) i verne-
tanken,stjeler staten selv, med den pasifistisk demokratiske
maten den oppfostrer ungdommen p4, det naturlige instink-
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tet fra millioner pa millioner, forgifter den logiske fedre:-
landssinnede tenkematen deres og skaper etter hvert en
tdlmodig saueflokk av den, som finner scg i all slags vil:
karlighet.

Latterlig blir alt strevet til verneforbundenc med a vinne
den tyske ungdommen for tankene sinc nar en sammen:-
ligner med dette.

Men nesten enda viktigere cr folgende synspunkt som
har fitt meg til 4 ta stilling mot all slags forsek pa militer-
opplering gjennom frivillige forbund:

La oss ga ut fra at ct forbund trass i alle vansker hadde
hell med seg og ar for ar fikk lert opp cn viss mengde
tyskere til vapenforc menn, bade nar det gjelder sinnclaget,
den legemlige dyktigheten og eksersis med vapen. Resul-
tatet ville likevel vere jevngodt med null i en stat som i
hele sitt vesen ikke vil vite noe av en slik verneind, ja
bent fram hater den fordi lederne — de som odelcgger
staten — helt og holdent er imot den.

I alle tilfelle ville et slikt resultat ikke veere noe verdt
under regjeringer som ikke bare i gjerning har vist at de
ikke bryr seg om at nasjonen har noen militer kraft, men
som framfor alt aldri ville appellere til denne kraften, om
det da ikke var for a stottc sitt eget usle tilvere.

Og i dag cr det da slik. Eller er det ikke latterlig i tus-
morket & ville l&ere opp nocn tiztusener mann militert for
et regiment, ndr staten for fa ar siden prisgav attc og cn
halv million fullgode soldatcr, ikke bare ikke brukte dem,
men til takk for det de ofret utsattec dem for a bli alminnelig
skjelt ut. En vil altsd lere opp soldater for et statsstyre
som skitnet til og spyttet pa de mest arerike soldatene
fra den gangen, som rev krigskorset fra brystet pa dem,
tok fra dem kokardene, trampet pa fanene og drog det de
ytet, i sela? Eller har statsstyret i dag tatt det minste skritt
for 4 gi den gamle haren zren tilbake, cller trekke dem
til ansvar som odela den og skjelte den ut? Ikke det
minste. Tvert imot! vi scr dem trone i de hoyeste stats-
embetene. — Hva ble det sagt i Leipzig: «Retten gar med
makten». Men da i dag makten i var politikk ligger i hen-
dene pa de samme menn som i sin tid satte revolusjonen
i scene, og denne revolusjonen er det verste landsforraderi,



170 Ingen hemmelige organisasjoner

den ynkeligste kjeltringstreken i hele den tyske historie,
cr det virkelig ikke lett 4 finne noen arsak til at makten
til disse karene skal bli styrket med en ny, ung armé. Alt
som heter vett taler i hvert fall imot det.

Men i hvor hey grad det var om a gjore for denne sta-
ten, ogsa etter revolusjonen i 1918, 4 styrke sin stilling
militert, det s en enda en gang klart og greitt av det
standpunktet de tok til de store selvvernorganisasjonene,
som den gang enda var til. Sa lenge disse hadde & verne
om de personlig feige revolusjonskreaturene, var de ikke
uvelkomne. Men straks denne faren var glidd over, fordi
hele folket litt etter litt var blitt for usselt, var de bare
cn nasjonalpolitisk styrke, og det ville staten ikke vite av.
Det ble gjort alt for 4 ta fra dem vdpnene og om rad var,
jage dem fra hverandre.

I historiecn har vi bare sctt c¢n sjelden gang at fyrster
kan vere takknemlige. Men det far bare en borgerlig
patriot av i dag til, 4 rcgne med at mordbrennere, folke:
plyndrere og landsforraedere skal veiere takknemlige. Jeg
kunne i hvert fall, nar jeg skulle tenke over sporsmalet om
4 skape frivillige verneforbund, ikke holde meg fra a sporre:
Ilvem er det jeg lerer disse unge menncskene opp for?
IHva for et mal er det de skal settes inn for, nar skal de
bli kalt inn? Svarer en pa det, har en straks de beste ret:
ningslinjene for hvordan en selv ber ga fram.

Om staten av i dag noensinne skulle ty til opplarte
organisasjoner av dette slaget, sa ville den aldri gjere det
for a represcntere de nasjonale interessene utad, men barc
for a verge dem som innad har voldtatt nasjonen, nir en
dag kanskje det svekne, forradte og solgte folket flammer
opp i raseri mot dem.

Dette var alt grunn nok til at partiets S.A. ikke matte
ha noe & gjore med en militer organisasjon. Den var et
middel for den nasjonalsosialistiske rorsle til vern og opp:
lering, og oppgavene den hadde, 14 pa ct helt annet om:
rdde enn de sikalte verneforbundencs.

Men den skulle heller ikke vare nocn hemmelig organi:
sasjon. Mailet for en hemmelig organisasjon kan bare vere
ulovlig. Og dermed er omfanget av en slik organisasjon
innskrenket av seg selv. Det er ikke rad, szrlig nar en
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regner med det tyske folks trang til a skravle, 4 bygge opp
en noenlunde stor organisasjon og holde maélene for den
hemmelige eller bare slore dem til. Ethvert forsek péa noe
slikt ville bli forradt tusen ganger. For det forste har politi-
myndighetene i dag en stab av alfonser og slikt pakk som
for tredve solvpenger star til radighet med a forrade det
de finner, og finne ut det som kunne varc 4 forrade, og
for det annct er det ikke rad i et slikt heve 4 fa sinc cgne
tilhengere til & holde munn. Barc hclt sma grupper far ka:
raktercn av virkelig hemmelige organisasjoner néar de gjen:
nom ar cr siktet ut. Men alt den tingen at de er sa sma,
gjor dem verdilose for nasjonalsosialismen. Det vi trengte
og trenger, var og er ikke hundre eller to hundre dum:
dristige sammensvorne, men hundre tusen og atter hundre
tusen fanatiske stridsmenn for vart livssyn. Det skal ikke
arbeides i hemmelige konventikler, men i veldige masse-
opptog, og ikke med kniv, gift eller pistol skal veien gjores
fri for var rorsle, men med det at vi legger under oss gata.
Vi har & lere marxismen at nasjonalsosialismen er den som
i fremtiden skal ra i gata, pd samme vis som den en gang
skal ra over staten.

De hemmelige organisasjonene kan i dag ogsa vere far-
lige av den grunn at medlemmene ofte verdsetter en opp:
gave for heyt og far den meningen at et enkelt mord virke:
lig skulle kunne redde ct folk. Slik ¢n mening kan ha sin
historiske rett, nemlig nar ct helt folk lider under tyranniet
til en eller annen genial undertrykker; man vet at det bare
cr hans fremragende personlighet som star imot det faste
og fryktelige fiendtlige trykket. I et slikt heve kan det
springe fram en offervillig man av folket for 4 stote kniven
i brystet pa den ene forhatte. Og ikke andre enn noen
sma uslinger kan med sitt skyldbevisste republikanske
sinnclag se med avsky pa en slik dad, mens den sterste
frihetssangeren i folket vart hyllet en slik dad i sin «Wil:
helm Tell».

I arene 1919—20 var det fare for at tilhengere av hem-
melige organisasjoner, revet med av de store forbildene i
historien, og rystet over fedrelandets grenselese ulykke,
skulle prove pa a ta hevn over dem som hadde edelagt
hjemlandet i den tro at det skulle gjore ende pa folkets
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nod. Men ethvert slikt forsek var tapelig fordi marxismen
slett ikke hadde seiret fordi en enkelt mann var overlegen,
genial, cller personlig viktig, nei tvert om fordi den bor-
gerlige verden var grenselost ynkelig og hadde sviktet feigt.
Den mest sviende dom en kan felle om borgerskapet, er
den at revolusjonen selv ikke fostret en eneste stor mann,
men at det likevel gav seg inn under den. Det er cnda til
i forstd at en kapitulerer for en Robespierre, Danton eller
Marat, men det er helt knusende a ha kropet til korset for
den torre Scheidemann, den fete herr Erzberger, Friedrich
Ebert og utallige andre politiske smakryp. Det var virkelig
ikke ett hode der, som representerte revolusjonens geniale
mann og dermed fedrclandets ulykke. Nei, det var bare
revolusjoneert utoy, ryggsckkzspartakister i stort og smatt.
A rydde en av dem av vcien ville ikke fore til noe, i heyden
ble resultatet at ct par andre liksd store og terste blod-
sugere kom til makten.

IEn kunne i de arence ikke ga skarpt nok fram mot en
oppfatning som haddc sin drsak i og argumentertc med
virkelig store fenomencer i historien, men som slett ikke
hovde for den smaskéarne tiden i dag.

Ogsa nar det dreier seg om & bli kvitt sakalte landsfor:
reedere, gjor det samme synet seg gjeldende. Det er latter:
lig ulogisk 4 drepe en fyr som har forrddt en kanon, nar
samtidig de verste kjeltringer har de hoyeste embeter, folk
som solgte et helt rike og som har det pa samvittigheten
at to millioner fafengt gikk i doden, som har 4 svare for
millioner av kroplinger, men likevel i all sjelsro utfgrer sine
republikanske forretninger. Det er meningslest a kvitte
seg med sma landsforredere i en stat der regjeringen selv
frir hver landsforreder for straff. For da kan det hende
at en hederlig idcalist en dag kvitter folket for en slik
skurk av en védpenforrader, og blir trukket til ansvar for
det av landsforredere i stor stil. Da cr dect jo ct viktig
sporsmal: Skal en la et slikt litc krcatur av cn forraxder
forsvinne ved hjelp av et annct krcatur cller ved hjelp av
cn idealist? 1 det ene tilfelle er resultatet tvilsomt, og et
senere forrazderi nesten sikkert; i det andre tilfelle blir en
kvitt en liten skurk, men samtidig star livet pa spill for
en idealist som kanskje ikke er til a4 erstatte.
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Forresten star jeg i dette spersmalet pa det standpunkt
at en skal ikke henge de sma tyvenc og la de store lope,
men at en tysk nasjonaldomstol en gang i tiden skal demme
og henrette noen titusener av de forbryterne som organi:
serte og derfor har ansvaret for novemberforraderict og
alt som knytter seg til det. Et slikt cksempel vil én gang
for alle selv den minste forrederen ta noedvendig lardom av.

Alt dette er tanker som gang pa gang fikk mecg til a si
nei til 4 ta del i noen hemmclig organisasjon, og til 4 sorge
for at S.A. ikke fikk precg av a4 vewere en slik organisasjon.
I de arene holdt jeg den nasjonalsosialistiske rorsle borte
fra eksperimenter som nok for det meste ble utfort av
prektige, idcalistiske unge tyskere, men ikke virket det
minste til 4 endre noe ved fedrelandets lagnad. De ble sclv

bare offer for det.
X*

Men nar S.A. hverken skulle vare en militer verne:
organisasjon eller et hemmelig forbund, méitte en kunne
trekke folgende konsekvenser av det:

1) Den skal ikke laeeres opp etter militaere synspunkter,
det avgjorende er at den gagner partiet.

Sa langt som medlemmence derfor skal ha kroppslig opp:
oving, ma hovedvckten ikke legges pa militer cksersis,
men pa idretten. Jeg har alltid ment at det er bedre 4
leere boksing og jiujitsu enn a drive med skytcovelser nar
det sa likevel ikke kommer noe helt ut av det. Gi den tyske
nasjonen seks millioner glimrende sportstrente ungdom:
mer, som gloder av fanatisk fedrelandskjarlighet og cr opp-
leert i den skarpeste gapé-and, og pa mindre enn to ar har
en nasjonal stat, om det trenges, skapt en armé av dem,
iallfall nir den pa forhand har en viss grunnstamme 4 ga
ut fra. Men dcnne grunnstammen ma riksvernet vare, slik
som tilhevet er i dag, og ikke et verneforbund som henger
igjen i all slags halvheter. Den kroppslige oppevingen skal
prente inn i den enkelte en overtyding om at han er helt
ovenpa, og gi ham den tilliten som evig og alltid har sitt
utspring i bevisstheten om egen kraft; i tillegg til det skal
han lere de ting innen sporten som han trenger som vipen
for & verge var rersle.
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2) For fra forst av @ unnga at S.A. far det minste skinn
av hemmelighet, skal utenom kledesdrakten, som gjor den
kjennelig for alle og enhver, selve organisasjonens storrelse
vise den rette veien som gagner rorsla og er alminnelig of-
fentlig kjent. Den skal ikke holde moter i det skjulte, men
marsjere under apen himmel og derfor virke pa et slikt
vis at all slags legender om «hemmelige organisasjoner»
én gang for alle blir slatt ned. For at den ikke skal bli
fristet til sma sammensvergelser for & holde seg i dnde,
ble den fra forste stund helt innvidd i den store idéen til
vér rorsle, og sa godt opplert i den oppgaven a represens
tere den, at den fra forst av fikk et vidsyn som gjorde at
den enkelte ikke sa sin oppgave i 4 rydde vekk en storre
cller mindre skurk, men i 4 sette livet inn for & reise den
nyc nasjonalsosialistiske folkestaten. Dette loftet kampen
opp av den atmostaeren som cr sermerkt for smalige hevn:-
og sammensvergelsesaksjoner og gav den en storhet som
preger utryddelseskrigen mot marxismen og alt den har
skapt.

3) Organisasjonsformen, kler og utrustning skal for S.A.
ikke velges etter monster av den gamle haren, men i sam:
svar med den oppgaven den har.

Disse meningene som var ledetrdden for meg i 1920 og
1921 og som jeg etter hvert provde a prente inn i den unge
organisasjonen, hadde slik framgang at vi alt midtsom:
mers 1922 radde over en bra mengde kompanier, som sen-
hostes 1922 etter hvert fikk sitt eget sermerkte utstyr.
Ovcrordentlig viktig for den videre utformingen av S.A.
var tre hendinger.

1. Decn store alminnelige demonstrasjonen av alle fedre-
landsforbund sensommeren 1922 mot verneloven for repu:
blikken pa Kénigsplatz i Miinchen.

Fedrelandsforbundene hadde den gang sendt ut et opp:-
rop som oppfordret til et kjempemote som protest mot at
verneloven for republikken ble vedtatt. Ogsa den nasjonal-
sosialistiske rersle skulle veere med. I spissen for den sam:
lede oppmarsjen til partict gikk scks S.A.ckompanier fra
Miinchen, og etter dem fulgte avdelingene til det politiske
partiet. I selve toget marsjerte to musikk-korps, og om lag
15 faner ble baret med. Da nasjonalsosialistene kom inn
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pé plassen som alt var halvfull, men uten faner, bruste det
los en veldig begeistring. Jeg selv hadde den @ren a {4 vaere
cen av dem som talte til denne mengden pa scksti tusen.

Motet ble overveldende vellykket, serlig fordi det na
torste gangen var slatt fast at ogsa det nasjonale Miinchen
kunne marsjere pa gatene, trass i alle truslenc fra dc rode.
Medlemmer fra de rode, republikanske verncforbundenc,
som provde seg med terror mot kolonnenc som marsjerte
fram, ble pa ct par minutter med blodige skaller jagd fra
hverandre av S.A.ckompanicne. Den gangen synte den
nasjonalsosialistiske rorsla for forste gang at den hadde
viljen til for fremtiden 4 kreve retten til gatene for seg,
og derfor vri dette monopolct ut av hendene pa de inter:
nasjonale folkcforrazderne og fedrelandsfiendenc.

Resultatet av denne dagen var at vi hadde fatt et utvil:
somt prov for at det var psykologisk og organisatorisk
riktig det vi hadde ment om oppbyggingen av S.A.

Decn ble na energisk utbygd videre pa dette grunnlaget
som hadde stitt sin prove sa bra, sd at vi etter fa uker i
Miinchen hadde det dobbelte tallet av kompanier.

2. Toget til Koburg i oktober 1922.

«Folkeegne» forbund tenkte pa a holde en sakalt «tysk
dag» i Koburg. Jeg ble sclv innbudt og gjort oppmerksom
pa at man onskct at noen skulle folge med meg. Denne
oppfordringen som kom mcg i hende kl. 11 om formid-
dagen, hovde meg bra. Alt c¢n time ctterpd var alle pabud
for dette besgket av den «tyske dagen» sendt ut. Som
«folge» bestemte jeg atte hundre mann S.A., som i om lag
fjorten kompanier skulle bli sendt med ckstratog til den
vesle byen, som na herte til Bayern. Lignende ordrer ble
sendt til nasjonalsosialistiske S.A.zgrupper som i mellom-
tiden var blitt opprettet pa andre steder.

Det var forste gang ct slikt ckstratog kjorte gjennom
Tyskland. Alle vegne der det kom S.A.folk pa, vakte
transporten stor oppsikt. Mange hadde aldri sctt tancnc
vare for; de gjorde sterkt inntrykk.

Da vi kjorte inn pa stasjonen i Koburg, ble vi mott av
utsendinger for festkomitéen for den «tyske dag», som gav
oss en ordre, kalt «overenskomst» fra fagforeningen, dvs.
det uavhengige og kommunistiske partict pa stedet. I den
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stod det at vi ikke matte komme inn i byen med faner og
musikk (vi hadde et musikk-korps pa to og forti mann med)
og ikke i samlet tropp.

Jeg ville selvsagt ikke vite noc av disse skammelige vil-
karene og unnlot ikke 4 si til de herrene av festkomitéen
som var til stede, at jeg undret meg over at det ble for:-
handlet med den slags mennesker og gjort avtaler, og sa
fra at S.A. straks skulle stille opp i kompanier og mar:-
sjere gjennom byen med flagrende faner og klingende
musikk.

Og det ble gjort.

Ikke for var vi kommet ut péd plassen framfor stasjonen,
da cn mengde pa tusener tok imot oss, brelte og skrek.
«Mordere», «banditter», «rovere», «forbrytere» var de
kjxlenavn dissc stralende grunnleggerne av den tyske repus-
blikken kjarlig overoste oss med. Den unge S.A. holdt
glimrende orden, kompanicene stilte seg opp pa plassen
Iramfor stasjonen og brydde scg for det forste ikke om
pobelstrekene. Da toget satte seg i marsj, forte de redde
politifolkence oss ikke (byen var helt ukjent for oss alle),
til vart kvarter, c¢n skytterhall i utkanten av Koburg, men
til Hotfbrduhauskeller nesten midt i byen. Til heyre og
venstre for toget skrek og skrélte folkemassene verre og
verre. lkke for hadde det siste kompaniet beyd inn pa
gardsplassen til Hofbriauhauskeller, si prevde straks mas:
sene 4 rykke ctter under oredevende skrik. For a hindre
dette laste politiet portene. Men da dette ble en utalelig
tilstand, lot jeg S.A. stille opp, — formante dem ganske
kort og krevde at politiet straks skulle ldse opp igjen.
Etter 4 ha nelt lenge gjorde de det.

N4a marsjerte vi samme veien tilbake igjen for 4 komme
til vart kvarter og da mattc vi riktignok til slutt gjere front
mot mengden. Med skrik og lumpne tilrop hadde de ikke
fatt kompaniene ut av fatning, altsa grep disse represen:
tantene for den sanne sosialisme, likhet og brorskap til 4
kaste stein. I samme stund var det slutt med var talmodig:-
het, og sa haglet det i ti minutter og slo ned til hoyre og
venstre, og ct kvarter etter var det ikke noe redt 4 se pa
gatene mer.

Om natten kom det enda en gang til harde sammenstot.
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S.A.spatruljer hadde funnet nasjonalsosialister som var
blitt overfalt enkeltvis og sa gresselig ut. Etter det ble det
gjort kort prosess med motstanderne. Alt om morgenen
dagen etter var den rode terroren brutt som Koburg hadde
lidd under i arevis.

Mecd ekte marxistisk-jodisk legnaktighet ble det na sendt
sedler fra hand til hdnd, som prevde a hissc «de mannlige
og kvinnelige kampfellene til proletariatet» ut pa gata c¢n
gang til. Kjensgjerningene ble snudd opp ned, og det ble
hevdet at «mordbandcne» vare forte krig for 4 rydde ut
fredelige arbeidere i Koburg. Klokka halv to skulle den
store «folkedemonstrasjonen» finne sted, som de hipet ti-
tusener av arbeiderc fra omegnen ville komme til. Med
den fastc viljen a gjorc det av med den rede terroren lot
jeg S.A., som i mellomtiden var svelt ut til nesten femten
hundre mann, stille opp klokka tolv, og sd marsjerte jeg
av sted med dem til festningen Koburg over den store
plassen der den rode dcmonstrasjonen skulle finne sted.
Jeg ville se om de vagde 4 gi péd oss en gang til. Da vi
kom inn pa plassen, var det istedenfor de kunngjorte
titusener bare noen fa hundre til stede. De holdt scg jamt
over rolig da vi nxrmet oss, men noen tok flukten. Barc
pa noen steder provde rode tropper som i mcllomtiden
hadde kommet utenira og ikke kjente oss cenda, & yppe
klammeri med oss igjen; men i ¢n handvending fikk vi
den lysten ut av dem. Og na kunnc cn sc hvordan byens
folk som hittil hadde vert redd og skremt ctter hvert
viaknet, fikk mot, vigde & hilse oss med tilrop; og mange
steder bret de ut i spontan jubel da vi drog bort om kvel-
den.

P4 stasjonen sa jernbanepersonalet med ett fra til oss
at de ikke ville kjore toget. Jeg gav si beskjed til noen
av forerne for opproret, at jeg ved dette hovet tenkte a
fange inn det jeg kunne fa tak i av rede pamper, og at det
sd var meningen min at vi skulle kjore selv. Men riktig:
nok ville vi ta med et par dusin bredre av den internasjo-
nale solidaritct pa lokomotiv og tender og i vognene. Jeg
unnlot heller ikke & be herrene tenke over at dennc kjore-
turen med egne krefter var et farlig foretak, og at det kunne

12 — Min kamp II.
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hende at vi brakk bade armer og bein og mer til. Men i
hvert fall var vi glad for at vi ikke skulle vandre hinsides
alene, men i likhet og brorskap med de rode herrene.

Etter det kjorte toget pa streken ut av stasjonen, og
neste morgen var vi helskinnet tilbake i Miinchen.

I Koburg hendte det for forste gang siden 1914 at stats:
borgerne var like for loven igjen. For nir i dag en eller
annen godtroende hoyere embetsmann gjekker seg opp til
4 hevde at staten verner om sine borgeres liv, — da slo det
iallfall den gangen ikke til; for borgerne mitte pa den tiden
verge seg mot representantene for staten.

Denne dagen fikk felger som var sa viktige at en forst
slett ikke kunne demme riktig om det. Ikke bare fordi S.A.
med sin scicr ble styrket i sin selvtillit og troen pa at ledcl-
sen gikk riktig fram, men ogsa fordi omverdenen tok til a
bry scg mer om oss. Mange innsa for forste gang at det
rimeligvis ble den nasjonalsosialistiske rorsle som i sin tid
ble kalt til a gjore ende pa det marxistiske vanviddet.

Det var bare demokratict som stonte fordi vi kunne vage
a jkke i all fred og ro la skallen sld inn pa oss, men
i cn demokratisk republikk svarte pa et brutalt atak med
never og kjepper istedenfor med pasifistiske sanger.

Stort sett var den borgerlige pressen dels elendig, dels
simpel som vanlig, og bare et par oppriktige aviser var
glad for at en iallfall pa ett sted hadde satt en stopper for
de marxistiske stimennene.

Men i Koburg selv lerte virkelig en del av arbeiderne,
som en forresten bare ma regne med er vill-ledt, at de
nasjonalsosialistiske arbeiderne kjemper for et ideal. Med
nevene lerte de nasjonalsosialistiske arbeiderne dem dette,
for det er noe dc sclv hadde erfaring for, at en bare slass
for det som en tror pa og er glad i.

Den storste nytten hadde riktignok S.A. sclv. Den
vokste nd fort, sa nesten scks tusen mann kunnc ta del
da fanene ble innvidd pa partidagen i 1923. Samtidig hadde
de forste kompaniene fatt den nyc uniformen.

Vi hadde lert i Koburg at det er mye om & gjore at hele
S.A. er ensartet kledd; ikke bare for a styrke korpsdnden,
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men for 4 unngd 4 ta feil av hverandre, og forcbygge
at den ene ikke kjenner den andre igjen. Hittil hadde S.A.
bare hatt armbind, na kom den kjentc lua og vindjak:
ken til.

Like ens hadde vi lert noe viktig i Koburg, som na fikk
oss til planmessig 4 bryte ned den rede terrorcn pa alle
de stedene den i drevis hadde hindret annerledes tenkende
i 4 holde moter og skape frihet til 4 gjore det. Fra na av
ble det om og om igjen trukket sammen nasjonalsosialist=
iske bataljoner pa slike steder, — og ctter hvert falt i
Bayern det ene rede bolverket ctter det andre som offer
for den nasjonalsosialistiske propagandacn. S.A. hadde
vokst seg mer og mer inn i sin oppgave og mistet derfor
preget av a vaere en meningslos og lite viktig vernerorsle,
og steg opp til 4 bli en levende kamporganisasjon for reis-
ningen av den nye tyske staten.

Inntil mars 1923 varte denne logiske utviklingen. Da
hendte det en ting som tvang meg til a4 fore rorsla ut av
den veien den hittil hadde fulgt, og forme den pa nytt lag.

3. I de forste mancdene av 1923 hersatte franskmennene
Ruhr-omradet, og dect ble i den tiden som kom, viktig for
utviklingen til S.A.

Heller ikke i dag cr det mulig cller hover det med de
nasjonalc intcressene 4 snakke cller skrive offentlig om
det. Jeg kan bare ga sa langt inn pa dctte emnet som det
alt har vart gjort i offentlige forhandlinger og derfor er
kjent av offentlighcten.

Da Ruhr-omriddct ble haersatt, undret det oss ikke. Dect
lot oss ha rctten til 4 hape at det na skulle vaere slutt med
den feige politikken a vike tilbake, og at verncforbundene
ni skulle f4 en ganske bestemt oppgave. Heller ikke S.A.,
som alt den gang hadde mange tuscn kraftige menn i sine
rekker, kunne unnsld seg for dennc nasjonale tjenesten.
Viaren og sommeren 1923 ble den omskapt til en militer
organisasjon. Den hadde vi a takke den senere utviklingen
i 1923 for, sa langt det gjaldt var rersle.

Da jeg pa ct annet sted kommer inn pa utviklingen i 1923
i store trckk, skal jeg her bare sla fast at nar de vilkarene
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som var arsaken til at S.A. ble omformet — at vi skulle
gjore aktiv motstand mot Frankrike — ikke ble fylt, s var
det skadelig sett fra var rersles synspunkt.

Aret 1923 endte fryktelig. Iallfall si det slik ut i forste
oyeblikk, men fra et hoyere synspunkt kan en si at det
matte ga sinn. Riksregjeringens holdning var slik at om-
skapingen av S.A., som nid var til skade for var rersle,
med ett tok slutt og gav oss sjansen til cn dag 4 bygge
videre der vi hadde tatt av fra den riktige veien.

I 1925 ble N.S.D.A.P. grunnet pa nytt, og har na a lere
opp og organisere sine S.A. etter de grunnsetningene som
jeg har lagt fram. Det skal med dette vende tilbake til de
opphavlige, sunne oppfatningene, og nid igjen se det som
sin hoyeste oppgave med S.A. a skape et instrument som
representerer og styrker var rorsle i kampen for det nye
livssynect.

Partict ma ikke ga med pa at S.A. synker ned til et slags
verneforbund cller hemmelig organisasjon, tvert om ma
den streve ctter 4 laere opp en garde pa hundrctusen til
4 verge nasjonalsosialismens og dermed ogsa i bunn og
grunn folkestatens idé.



X
FODERALISMEN SOM MASKE

Vinteren 1919 og cnda mer varen og sommeren 1920 var
det unge partiet tvunget til 4 ta stilling til et spersmal som
alt i krigens tid vokste opp til 4 bli uhyre viktig. I forste
bind skildret jeg kort alle de tegnene som jeg klart sd bar
bud om et tysk sammenbrudd, og viste til den szrmerkte
propagandaen som bade engelskmenn og franskmenn nyttet
for a rive opp den gamle kloft mellom Nord: og Ser:Tysk:
land. Viaren 1915 kom de forste flyvebladene som syste:-
matisk hisset mot Preussen, som alene skulle vare skyld
i krigen. Da 1916 kom, var dette systemet helt bygd ut,
like smart som det var lumpent. En regnet med de simp-
leste instinktenc hos sydtyskerne og hisset dem opp mot
nordtyskerne. Etter kort tid bar dette arbeidet frukt. En
ma laste dem som hadde makten bade i regjeringen og i
haerledelsen — rettere sagt i de bayerske avdelingene av
den — for dette, og de kan ikke uten videre riste det av
seg at de i den grad var forblindet og lite aktet pd sin
plikt, sd de ikke resolutt skred inn mot det. Ikke noe ble
gjort! Tvert om, pa flere steder lot det til at en ikke hadde
noc imot det, og kanskje var bornert nok til 4 tenke at en
slik propaganda ikke bare skulle sette en stopper for at
det tyske folket mer og mer vokste sammen til en enhet,
men at dct ogsa automatisk kom til a styrke de foderative
krcftene. Det har vel ikke noen gang i historien hevnet
seg verre at ¢n av vond vilje unnlot 4 gjore det en burde.
I'n trodde en svekket Preussen, og sa gikk det ut over hele
Tyskland. Men folgen var at sammenbruddet kom fortere
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og ni ikke bare knuste Tyskland, men i forste rekke enkelt-
statene selv.

I byen der hatet mot Preussen raste verst, fordi det var
blitt pustet kunstig til det, bret revolusjonen mot det ned-
arvede kongehuset forst ut.

Det ville nd ganske visst vere galt 4 tro at denne fabrika-
sionen av antipreyssisk stemning bare kom fra den fiendt:
lige krigspropagandaen, og at folket som var grepet av den,
ikke hadde noen unnskyldning for det. Den utrolige méten
krigsekonomien var var organisert pa — hele riksomradet
var sentralisert sd vettlost at det ble tatt under formynder-
skap og snytt — var hovedgrunnen til den antiproyssiske
stemningen. For den normale jevne mannen var krigssel:
skapene som na engang hadde sin sentral i Berlin, identisk
med Berlin, og Berlin selv var det samme som Preussen.
Den enkelte greidde den gangen ikke & holde klart for seg
at dc som organiscerte disse roverinstituttene, kalt krigs-
sclskaper, hverken stammet fra Preussen cller Bayern, ja
at de slett ikke var tyskere. 1lan si bare at denne institu-
sjonen i rikshovedstaden gjorde seg skyldig i grove feil
og stadige overgrep, og lot na sclvsagt hele hatet sitt ga
ut over rikshovedstaden og Preussen samtidig, s& mye mer
som det fra et bestemt sted ikke ble arbeidd noe imot det,
men at en tvert om i det stille smilte forneyd til en slik
tolking.

Jaden var altfor klok til ikke alt den gangen 4 forsta at
det infame toktet etter bytte som han organiserte mot det
tyske folket under paskudd av krigsselskapene, kom til 4,
ja matte, fremkalle motstand. Sa lenge den ikke sprang i
strupen pa ham sclv, trengte han ikke vaere redd. Men for
4 unngd at massene, som var drevet til fortvilelse og opp:-
ror, skulle cksplodere i denne retningen, var det den beste
oppskriften a la raseriet flamme opp mot cn anncn og bli
brukt opp pa ham.

Bare la Bayern slass med Prcussen og Preussen med
Bayern, dess mer, dess bedre! Dess hetere det gikk til
mellom de to, dess tryggere var joden. lkke noen tenkte
lenger pa den internasjonale larven, den lot til & vere
glemt. Og nar den faren dukket opp at de sindige elemen:
tene som det 0g i Bayern fantes nok av, mante til & vare
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varsomme og se og tenke seg om, og den bitre striden der:
ctter dedde bort, si greidde det scg at joden i Berlin satte
i scene en ny provokasjon og ventet pa rcsultatct av den.
Straks styrtet alle som hadde noen fordel av uvennskapet
mellom nord og ser los pa denne hendingen og blaste sa
lenge til opprorsgleden stod i lys lue igjen.

Dct var smart og raffinert dette spillet til jodene, 4 holde
de enkelte tyske stammene i ande med avledningsmanovrer
for 4 kunne plyndre dem sa myec grundigere i mellomtiden.

S4 kom revolusjoncen.

Det var kanskje ikke 4 vente at det alminnclige gjennom:
snittsmennesket, sxrlig ikke de mindre danncde spissbor:
gerne og arbeidernc inntil 1918 cller rettere sagt hosten
samme aret, skulle se klart hvordan det virkelig gikk til,
og hvordan det var nedt til a ende, at de tyske stammenc
1a i strid med hverandre. Framfor alt kunne en ikke vente
det i Bayern. Men den dagen revolusjonen bret ut, burde
iallfall den delen som kalte seg «nasjonal», ha sett det.
For ikke for hadde aksjonen lykkes, ble den som ledet og
organiserte revolusjonen representant for de «bayerske»
interessenc. Den internasjonale joden Kurt Eisner tok til
4 spille Bayern ut mot Preussen. Mecn det var da selvsagt
at dennc orientaleren, som i ctt sett drev rundt i Tysk-
land som bladmann, minst av alle kunne vaere kalt til a
verne om de baycrske intcressene, og at ikke noc i hele
denne verden kunne vare ham mer revnende likegyldig
enn Bayern.

Idet Kurt Eisner bevisst gav det revolusjonsere opproret
en spiss som searlig var rettet mot resten av landet, handlet
han ikke ut fra bayerske synspunkter, men bare som ut-
sending for jededommen. Han nyttet instinktene og mot-
viljen til det bayerske folket for si mye lettere & kunne
sla Tyskland i stykker. Men et knust rike ville blitt et
lett bytte for revolusjonen.

Framgangsmaten hans ble 0g brukt ctterat han var ded.
Marxismen som alltid hadde gjort blodig narr av enkelt-
statene og fyrstene i Tyskland, appellerte na som «uav:
hengig» parti til de kjenslene og instinktene som hadde den
kraftigste rot i fyrstchusene og cnkeltstatene.

Den kampen som radsrepublikken forte mot de avde:
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lingene som kom for & fri landet, var propagandamessig
i forste rekke trukket opp som «de bayerske arbeidernes
kamp» mot «den proyssiske militarismen». Det alene far
en til 4 skjonne hvorfor ikke de storc massene i Miin-
chen, liksom andre steder i Tyskland, tok til vettet da
radsrepublikken ble veltet, nei at de ble enda mer forbitret
og forherdet mot Preussen.

Da rédsrepublikken var ryddet av veien, forstod de
bolsjevikiske agitatorene 4 utnytte dette som en «proyssisk-
militaristisk» seier mot det «antimilitzere» og «antipreys:
siske» bayerske folket, og det gjorde de med slik kunst
at det bar rike frukter. Mens Kurt Eisner ved valgene til
den lovgivende bayerske landdag i Miinchen ikke kunne
samle ti tusen tilhengere, det kommunistiske parti tilmed
holdt scg under tre tusen, hadde begge partier tilsammen
steget til nesten hundre tusen velgere etter republikkens
sammenbrudd.

Alt pa denne tiden satte min personlige kamp inn mot
dette vanviddet, som hissct de tyske stammene mot hver:
andre.

Jeg tror ikke at jeg i hele mitt liv har tatt fatt pa en
slik upopulxr sak som denne motstanden mot agitasjonen
mot Prcussen. Alt under rddsperioden ble de forste masse:-
motene holdt, der hatet mot hele resten av Tyskland, men
sazerlig mot Preussen, kom pa kokepunktet, sa en nordtysker
ikke kunne vzre til stede pa et slikt mote uten fare for
sitt liv. Til slutt endte slike moter med det vanviddet at
det helt dpent ble skreket og huid: «Bort fra Preussen!»
— «Ned med Preussen!» — «Krig mot Prcussen!» En
szrlig stralende representant for de bayerske suverenitets-
interessene i den tyske riksdag fant et samlet krigsrop for
alt dette. «Det er bedre & do som bayrer enn d ga nedenom
som proysser».

En ma ha opplevd motene den gangen for & skjonnc hva
det ville si for meg da jeg for forste gangen, omgitt av
en handfull venner, ved et mete i Lowenbriukeller satte
meg til motverge mot dette vanviddet. Det var krigs:
kamerater som den gangen stod ved min side, og en kan
kanskje tenke seg til hvordan vi kjente det da en men-
neskemasse som hadde mistet bide sans og samling, brelte
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mot oss og truet med & sld oss ncd, cn mcnneskemasse
som den gangen vi vernet fedrclandct, for storste delen
gikk og drev som dcsertorer cller feiginger bak fronten
eller hjemme. For meg hadde jo dissc opptrinnence det gode
med seg, at skaren av mine trofaste venner na forst riktig
kjente seg knyttet til meg, og snart sverget til meg pa liv
og ded.

I den forste tiden av aret 1920 sa det ut til at dissc kam:
pene, som hadde gjentatt seg med jevne mellomrom hele
1919, tok til i styrke. Noen av megtene var slik — jeg husker
serlig et i Wagner:salen i Sonnenstrasse i Miinchen — at
min gruppe som na var blitt storre, matte sliss for livet.
Ofte endte det med at de mishandlet dusinvis av tilhen:
gernc mine, slo dem ned, trampet pa dem og kastet dem
mer ded enn levende ut av salen.

Den kampen som jeg for hadde tatt pd meg alene, bare
hjulpet av krigskameratene mine, ble nd fert videre av
den unge rorsle, jeg kan nesten si, som en hellig oppgave.

Den dag i dag er jeg stolt fordi jeg kan si at vi den:
gang — uten annen hjelp enn de bayerske tilhengerne
vare, langsomt, men sikkert greidde a fa has pa denne blan-
dingen av dumhet og forreederi. Jeg siecr dumhet og for:
reederi fordi jeg nok cr overtydd om at den storc massen
av dem som barc loper med, i og for scg cr godmodig:-
dumme, men at en ikke med det kan unnskylde dem som
organiserte og sattc det i gang. Jeg mente den gangen
og mener ennd at de var forrzdere som stod i Frankrikes
tjeneste, og ble betalt for det. Nar det gjelder en av dem,
Dorten, har historicn alt sagt sin dom.

Det som den gangen gjorde saken szrlig farlig var at
de var sa flinke til & Icgge skjul pa det de virkelig hadde i
sinne. Dc lot som de barc haddc foderalistiske grunner for
alt de drev med. Det ligger riktignok opp i dagen at det
ikke har noe med foderalisme a gjore at en puster til
proysserhatet. Merkverdig virker det 0g at det skal vere
«foderativt arbeid» a4 prove pa a lese opp eller dele opp en
av de andre forbundsstatene. For er en foderalist arlig
og ikke hykler og lyver nédr han siterer Bismarcks riks:
tanke, kan han ikke godt i samme andedrett onske & skille
ut den proyssiske staten som Bismarck har skapt eller iall:
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fall fullendt, og tilmed offentlig stotte slike separasjonsfor:-
sok. Jeg tenker de hadde skreket opp i Miinchen om et
konservativt parti i Preussen hadde stottet eller tilmed i
en offentlig aksjon arbeidd for og fremmet at Franken
skulle skilles fra Bayern. Det eneste som var sorgelig i
alt dette var at de virkelig erlig foderativt sinnede ikke
gicnnomskuet dette skjendige komediespillet; for de ble i
forste rekke snytt. Idet den federative tanken pa dette
viset kom i vanry, gravde tilhengerne selv graven for den.
En kan ikke gjore propaganda for at riket skal bygges opp
foderalistisk, nar en selv trekker det viktigste leddet i en
slik statsbygning ned, nemlig Preussen, bruker munn pé
det og skitner det til, kort sagt gjor det umulig som for:
bundsstat. Dette var dess mer utrolig fordi disse sdkalte
foderalistene kjempet nettopp mot det Preussen som hadde
minst & gjorc mcd novemberdemokratict. For de sdkalte
«foderalistene» gikk ikke til datak pa og rakket ned pa
fedrene til Weimarsforfatningen, som forresten sclv for
det meste var sydtyskere cller joder, men mot represen:
tantene for det gamle konservative Prcussen, antipodenc
til Weimar:forfatningen. Dct c¢r i denne sammenhengen
ikke 4 undres over at en var sarlig varsom med 4 ta pa
jodene, det gir kanskje neklen til hele gaten.

Liksom joden for revolusjonen forstod a lede oppmerk:
somheten bort fra krigsselskapene sine eller rettere fra seg
selv, og visste 4 sette massen, serlig det bayerske folket,
opp mot Preussen, sa matte han ogsd etter revolusjonen
pé en eller annen mate dekke det nye og na ti ganger storre
rovertokt. Og pa nytt grcidde han det, i dette tilfelle med
4 hisse de sakalte tyske «nasjonale elementer» mot hver:
andre: Det konservativt innstilte Bayern mot det liksa
konservativt tenkende Preussen. Og pa nytt gikk han fram
mer enn lurt; han alene hadde na i sin hand alle trader
som avgjorde lagnaden til riket, og haddc hove til 4 sette
i sving sd grove og taktlesc overgrep at blodet matte
komme i kok om igjen nar cn ble truffct av dem. Men
aldri gjaldt raseriet joden, alltid den tyske broren. Bayern
sd ikke det Berlin som med sine fire millioner mennesker
arbeidde iherdig, var flittig og dyktig, men det dovne og
dekadente Berlin, som en bare finner i de verste vestkant:
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strokene. Men ikke mot denne vestkanten rettet han hatet,
men mot den «proyssiske byen».

Det var ofte virkelig til 4 fortvile over.

En har i dag igjen heve til 4 studere hvor flinke jodene
er til 4 bortlede den offentlige oppmerksomheten fra seg
sclv og sette den i sving annensteds.

I 1918 kunne det slett ikke vare tale om en planmessig
antisemittisme. Jeg husker godt alle de vanskene cn stotte
pa straks en tok ordet jode i munnen. Enten glodde de
andre dumt pa en, eller de satte seg kraftig imot. Da vi i
forstningen provde pa 4 syne offentligheten den sanne
fienden, si det haplest ut, og forst litt ctter litt snudde
tingene pa seg til det bedre. Sa galt verneforbundet «Schutz
und Trutzbund» var organisert, si hadde dct likevel xren
for 4 ha tatt opp igjen jodesporsmalet, som sadant. Iall-
fall var det ikke fritt for at antisemittismen slo rot vinte=
ren 1918—19. Siden drev den nasjonalsosialistiske rorsla
jodesporsmalet ganske annerledes fram. Framfor alt har
den fatt det til at dette spersmailet ikke lenger herer
hjemme i den trange kretsen av borgerlige og smébor:-
gerlige lag, men er blitt det drivende motivet i en sterk
folkerorsle. Mecen ikke for hadde det lykkes med dette
sporsmélet 4 gi det tyske folket en stor samlende kamp:
tanke, sa satte jodenc scg til motverge. De grep til det
gamle midlet sitt. Mcd rasende fart kastet de brannfak:
kelen som tente strid i den folkeegne rorsla selv og sadde
ufred. Idet de satte fram det ultramontane sporsmalet, og
det sd fikk den gjensidige kampen mellom katolisismen og
protestantismen til i blusse opp, haddc de tak i den cneste
veien, som slik som forholdene var nettopp da, kunne samle
den offentlige oppmerksomheten om andre ting og stanse
den skarpe stormen mot jodedommen. De menn som
nettopp kastct dette sporsmalet inn i folket vart, har syn-
det mot det sa de aldri kan fa gjort det godt igjen. I hvert
fall ndidde jodene malet sitt. Katolikker og protestanter
forer en livlig krig med hverandre, og dedsfienden til
den ariske menneskeslekten og hele kristendommen ler i
skjegget.

I sin tid forstod en 4 holde den offentlige meningen i
sving med en kamp mellom fgderalisme og unitarisme, og
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lot dem slite hverandre opp mens jodene sjakret bort na-
sjonens frihet og forradte fedrelandet vart til heyfinansen.
P4 samme vis greier de na igjen 4 la de to tyske konfesjo-
nene lope storm mot hverandre, mens grunnlaget for dem
begge blir undergravd og forgiftet av den internasjonale
verdensjoden.

Tenk pa det som hver dag blir odelagt i folket vart pa
grunn av den jodiske bastardiseringen, og tenk pi at det
kommer til 4 ta drhundrer for vi blir kvitt denne giften i
folkcorganismen vir, om det i det hele tatt er noen rdd mot
den mer; tenk videre pa at denne odeleggingen av rasen
trckker ned og ofte gjore det helt av med de siste ariske
verdiene i det tyske folket vart, sa at det er dpenbart at
var kraft som kulturbarende nasjon tar mer og mer av,
og vi kommer i fare for at iallfall storbyene vare havner
der hvor Sor:Italia i dag alt stdr. Denne pesten i blodet,
som hundrctusener av folket vart er blinde for, driver jo-
dene planmessig fram. Det er plan i det nar disse svarte
snylterne pa folkeslagene skjender de uerfarne blonde unge
jentene og odelegger noc som vi i denne verden ikke kan
fa igjen. Begge, ja begge konfesjonene ser likeglad pa at
dette edle og enestdende levevesenet, som Gud i sin nade
har gitt verden, gar til grunne. Men for fremtiden her pa
jorda har det ikke noe 4 si om protestantene vinner over
katolikkene eller katolikkene over protestantene, det gjel-
der at den ariske rasen enten far leve eller ma do ut. Like:
vel blaser ikke de to konfesjonene til strid mot den som
pdelegger disse menneskene, men prover pa gjensidig a
knuse hverandre; nettopp de «folkeegne» burde hver innen-
for sin egen konfesjon, syte for at det ikke alltid bare blir
snakket om Guds vilje med tomme ord, men at Guds
vilje ogsa virkelig blir oppfylt, og Guds verk ikke krenket.
For Guds vilje gav en gang i tiden menneskene skikkelse,
vesen og evner. Den som edelegger hans verk, lyser med
det ufred over Herrens skaperverk og den guddommelige
viljen. Derfor ber enhver varsgo’ virke innen sin egen
konfesjon og ber kjenne det som sin forste og helligste
plikt 4 ta stilling mot den som handler og taler utenfor
rammen av sitt eget trossamfunn og vil preve pa a lage
ufred i det andre. For skal en i Tyskland, der vi nd en:
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gang er splittet i to konfesjoner, fore en kamp mot det
som er vesenseget for den ene av dem, far vi automatisk en
krig som gjor det av med dem begge. Det gar ikke a
sammenligne forholdene hos oss med Frankrike eller Spania
cller tilmed Italia. En kan f. eks. godt i alle tre land gjore
propaganda for kamp mot klerikalismen eller ultramon-
tanismen uten 4 risikere at dette forseket far det franske,
spanske eller italienske folket til 4 falle fra hverandre som
folk. Men det kan en ikke i Tyskland, da protestantcne
her straks kom til & ville vaere med. Men det som i de
andre landene ikke vil si noe annet cnn at katolikker verger
seg mot overgrep av politisk natur fra sinc cgne over:
hyrder, det blir hos oss til et protestantisk atak pa katoli-
sismen. Det som en taler av tilhengerne av ens egen kontfe:
sjon selv om det ikke er rettferdig, det blir uten videre
og oyeblikkelig avvist pa det skarpeste dersom motstande-
ren horer til et annet trossamfunn. Dette gar sa vidt at
selv mennesker som i og for seg gjerne ville ha slutt pa
et apenbart misheve innenfor sitt eget religiose trossam:
funn, straks gér fra det og gjor front utad nar tiltaket blir
lovprist eller tilmed krevd av en som ikke herer til deres
samfunn. Dec har en kjensle av at dette er et forsek pa a
blande secg inn i ting som ikke vedgar andre, noe cn hver:
ken har rett cller grunn til — det er lumpent a gjorc det.
Det blir heller ikke godtatt som noen unnskyldning for et
slikt forsek at en gir grunner for det som f. eks. at dct na-
sjonale samfunnet har en heyere rett; nei, de religiose
kjenslene stikker i dag dypere enn alle nasjonalc og poli:
tiske nytteomsyn. Og dette blir ikke annerledes om de to
trossamfunncne blir hisset inn i en forbitret kamp mot hver-
andre, men det kan bare rette pa seg om de kunne vere sa
gjensidig forlikte at de gav nasjonen en fremtid som etter
hvert i sin storhet kunne skape fred pa dette omradet 0g.

Jeg viker ikke tilbake for & si at de menn som i dag
trckker den folkeegne rersla inn i en krise pa grunn av
rcligiost kjevl, i min eyne er verre fiender av folkct enn
den forste den beste, internasjonalt innstilte kommunisten.
For dct er den nasjonalsosialistiske rorsles kall 4 omvende
ham. Mcn den som prover 4 fa sine egne rekker bort fra
deres virkelige oppgave fortjener den strengeste dom. Han
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strir for de jodiske interessene, og det spiller ikke noen
rolle om han gjor det bevisst eller ubevisst. For i dag er
det jodenes interesse 4 fa den folkeegne rorsla til 4 forble
i en religios kamp i samme oyeblikk den tar til & bli farlig
for jodene. Jeg understreker uttrykkelig ordet forble seg;
for bare en mann som ikke har noe greie pa historie
kan innbille seg at denne rorsla i dag kan lose et spors:
mal som drhundrer og store statsmenn har kjort seg fast pa.

Forresten taler kjensgjerningene for seg selv. De herrene
som i 1924 med ett oppdaget at den heyeste oppgaven for
den folkeegne rorsle var 4 kjempe mot «ultramontanismen»,
har ikke knust ultramontanismen, men splittet den folke:
egne rorsla. Jeg kan heller ikke ga med pa at et eller annet
umodent hode i rekkene til den folkeegne rorsla skal tro
at han skal greic det som selv ikke en Bismarck kunne.
Ledelsen for den nasjonalsosialistiske rorsle ma alltid se
det som sin forste plikt at det blir gjort skarp front mot
cthvert forsok pa a ta nasjonalsosialismen i bruk til den
slags kamper og straks fi den ut av rckkene som gjor
propaganda for c¢n slik tanke. Dette klaffet ogsa fullt og
helt inntil hosten 1923. Den mest troende protestant kunne
i var rorsle sta side om side med en troende katolikk, uten
pa noc vis 4 komme i konflikt med sin religisse samvittig:-
het. Tvert om hadde den veldige kampen, som de sammen
forte mot edeleggeren av den ariske menneskeslekten, lart
dem a akte og sette pris pa hverandre. Og det samtidig
med at var rersle nettopp i de arene 1a i skarp strid med
Sentrum, riktignok ikkec av religiose grunner, men ene og
alene pa grunn av ting som vedrerte nasjonen, rasen og
neringslivet. Framgangen den gangen talte like mye for
oss som den talte mot dem som i dag vil vite alt bedre.

I de sistc arcne er det tilmed kommet sa langt at en i
folkeegne kretser er sa slatt med gudsforlatt blindhet nar
det gjelder de konfesjonclle trettene, at de ikke engang
merker hvor vettlest de gar fram nar de ser at marxistiske
aviser med ctt gjor seg til malsmenn for religiose tros-
samfunn; det disse vil, er 4 bare fram og tilbake ytringer
som ofte virkelig er for dumme, men som legger sa mye
skyld enten pid dcn ene eller den andre siden at ilden
flammer opp igjen.
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Men nettopp for et folk som det tyske er et slikt kamp:
rop farlig; det har gjennom historien ofte gitt prov for at
det forer krig for et fantom til det selv ligger der. Om og
om igjen kom derfor folket vért bort fra de virkelig reale
sporsmalene i sitt tilvaere. Mens vi rev hverandre opp i
rcligiose kamper, delte de andre verden mellom seg. Og
mens den folkeegne rorsle tenker etter hva som er verst,
den ultramontane cller den jodiske faren, edelegger jodene
rasegrunnlaget for vart tilvarc og knuser dermed folket
for alltid. Jecg kan nar det gjcelder den slags «folkecgne»
stridsmenn bare onskc for den nasjonalsosialistiske rorsle
og dermed for hcle det tyske folket: Ilerre hjelp oss mot
den slags venncr, da skal vi nok greie fiendene vare selv.

Kampen mellom foderalismen og unitarismen som jodene
sa lurt drev propaganda for i drene 1919—20—21 og fram:
over, tvang den nasjonale rersla, trass i at den ikke ville
vite noe av den, til 4 ta stilling til de viktigste problemenc
det gjaldt. Skal Tyskland veare en forbundsstat cller en
enhetsstal, og hva cr det i praksis ment med de to nav:
nene? For meg stir det andre sporsmalet som det viks
tigste fordi det Tor det forste cer grunnleggende nar en vil
forsta hele problemet og fordi det har en karakter som
klarer og forsoncr.

ITva c¢r en lorbundsstat?

Med en forbundsstat mencr vi et forbund av suveréne
stater, som slar scg sammen av fri vilje, i kraft av sin
suverenitet, og sa enkeltvis avstar sd mye av sine suveréne
rcttigheter til hele forbundet som dette ma ha for a kunne
cksistcre.

Denne tcoretiske formuleringen slar i dag i praksis ikke
helt til for en eneste forbundsstat pa jorda. Slett ikke for
De forente stater i Amecrika, der storstedelen av cnkelt:
statenc opphavlig aldri har hatt noen suverenitet i det hele
tatt: Tvert om ble de fleste av dem pa en viss mate tegnet
inn i sambandets fellesplan. Derfor cr enkeltstatene i det
amerikanske sambandet for det meste storre cller mindre
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territorier som er slatt sammen av omsyn til den tekniske
administrasjonen og ofte avgrenset med en linjal; de har
aldri hatt og har aldri kunnet ha noen statssuverenitet.
For disse statene har ikke skapt unionen; tvert om er det
forst unionen som for en stor del har skapt de sidkalte
statene. De rettigheter som ble overlatt eller rettere sagt
tilkjent de enkelte territoriene, var svart omfattende og
svarer ikke bare til hele dette statssambandets vesen, men
ogsa til dets svare grunnareal, det har dimensjoner som
nesten ndr opp til et kontinents. En kan derfor ikke tale
om suvereniteten nar det gjelder de enkelte statene i det
nordamerikanske sambandet, men bare om de rettigheter
cller rettere sagt fullmakter som er slatt fast og garantert
i forfatningen.

Icller ikke nar det gjelder Tyskland slar denne formu-
leringen helt til. Trass i det at Tysklands enkeltstater uten
tvil forst var cgne stater og at sa riket ble skapt av dem.
Mcen da dette skjedde, var det ikke ctter cnkcltstatenes
vilje, ikke hver av dem gjorde like mye for det, det skjedde
under innllytelse av Prcussens hegemoni. De tyske statenc
cr si ulike i storlcik at de alt av den grunn ikke kan sam-
menlignes med f. cks. den amerikanske union. Ulikheten
i storleik mellom de tidligere minste tyske forbundsstatene
og de storre, ja den storste, gjor det klart at yteevnen
matte veere ulik, og ogsa at de ikke kunne ha like del i
grunnleggingen av riket, eller ha samme krav til en for:
bundsstat. Nar det gjelder de fleste av disse statene, kunne
det heller ikke vare tale om noen virkelig statssuverenitet,
om en da legger noe mer i dette ordet enn en offisiell frase.
For det er en kjensgjerning at det ikke bare for, men ogsa
i var tid er blitt ryddct opp med disse sékalte «suveréne
statene», og det syner klart nok hvor svake disse «suveréne»
skapningene er.

Her skal det ikke slds fast hvordan dissc statene frem:
stod historisk, men at dc nesten ikke i noe hove faller
sammen med stammenes grenser. De cr helt gjennom poli=
tiske fenomener og har for det meste sine rotter i den
sorgeligste tiden da det tyske riket 14 helt nede, fordi det
var sa splittet, en kjensgjerning som sa pa sin side virket
tilbake pa tiden.
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Forfatningen til det gamle riket rcgnet i hvert fall til
dcls med alt dette, og gav ikke de cnkclte statene samme
representasjon i forbundsradet, men satte dem pa ulike
trinn i samsvar med hvor stor og virkelig viktig den cn-
kelte staten var, og hva den hadde ytet da riket ble grunn:-
lagt.

Dec suveréne rettighetene som cnkeltstatene matte gi av-
kall pa for at Riket i det hele tatt kunne bli til, hadde de
facrreste oppgitt av fri vilje. For det meste fantes de i virke:
ligheten ikke, eller de ble helt enkelt tatt under trykket fra
Prcussens overmakt. Mecn det gjorde Bismarck ikke ut fra
det prinsippet & gi riket alt det han pa noc vis kunnc ta
fra de enkelte statene, nei han krevde bare av dem det som
riket helt ut trengte. En liksd matcholden som klok grunn:
sctning som i heyeste grad tok omsyn til skikk og bruk
og tradisjoner og derfor sikret at det nye riket ble mott
med kjerlighet, og at det ble glede i samarbeidet. Men
det er tvers gjennom galt 4 tro at nar Bismarck gikk fram
slik, var han ogsa overtydd om at riket for alle tider hadde
de suveréne rettigheter det trengte. Det var Bismarck slett
ikkc sikker pd, tvert om, han ville bare overlate til frem-
tiden det som i oyeblikket var vondt a4 ¢gjcnnomfore og
bacre. Han hipet pi at tiden ctter hvert skulle jevne ut,
og stolte pi trykket av utviklingen i og for scg, som han
mente i lengden skulle ha mer kralt enn et forsok pa
straks i bryte motstanden til de enkelte statene. Det
viste og beviste hvor stor hans statsmannskunst var. For
i virkeligheten er det siat rikets suverenitet hele tiden har
vokst mens enkeltstatenes har gatt tilbake. Tiden har
opplylt det hipet Bismarck satte til den.

Dennce utviklingen har automatisk skutt enda storre fart
ctterat Tyskland bret sammen og den monarkiske stats:
formen ble knust. For da de enkelte tyske statene ikke sa
myc bygde sitt tilvaere pa de opphavlige stammene som pa
rent politiske tilhove, ble de helt uviktige og sank sammen
til det rene ingenting da den monarkiske statsformen og
dynastiene ble borte; for disse hadde framfor alt represen:
tert den politiske utviklingen til disse statene. En hel del
av disse «statsformene» mistet pa grunn av det i sd heay

13 — Min kamp II.
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grad den indre balansen at de av seg selv gav avkall pa
a cksistere videre og av rene nyttecomsyn slo seg sammen
med andre eller av fri vilje gikk opp i en storre; det
gav ct slacnde prov for hvor lite denne suvereniteten dugde
og hvor lite den ble verdsatt sclv av borgerne i staten.

Det hadde i hey grad rokket ved rikects karakter av
forbundsstat at den monarkiske statsformen og dynastienc
som hgrte sammen med den, fait bort. Mcn enda sterkere
ble den rokket da riket tok pa seg allec de pliktene som
fulgte med «freds»traktaten.

Hittil hadde landene vart suveréne i finanssaker, men
det var naturlig og rimelig at denne rctten gikk over til
riket i samme oyeblikk det pa grunn av at krigen var tapt
tikk finansielle plikter som aldri kunne bli dckket med
tilskudd fra enkeltlandene. Ogsa de neste stegene pa veien,
som forte til at riket overtok post og jernbane, fulgte auto:-
matisk av den trelldommen til folket vart som fredstrak-
tatene litt ctter litt satte i verk. For a greie de nye ut-
pressingene som ctter hvert kom til, var riket nodt til 4
legge under seg den samlede verdien av tlere og tlere ting.

Om denne innordningen under riket ofte skjedde i en
form som var rent vettlos, sa var selve prosessen i og for
scg logisk og sclvsagt. Skylden for det hadde de partier
og de menn som i sin tid ikke satte alt inn pa 4 vinne
krigen. Skyld i dette hadde i Bayern serlig de partiene
som undecr krigen hadde fulgt egoistiske mal og skadet riks:
tanken, noe de fikk bctale tidobbelt ectterat krigen var
tapt. Historien hevner! Men det hender sjelden at him:
melen straffer ¢n synd sa bratt som i dette hove. De samme
partiene som barc fa ar i forveien hadde satt sine interesser
som cnkcltstat — szrlig i Bayern — over rikets, fikk na
oppleve hvordan riket under det voldsomme trykket av
hendinger kvalte tilvaret til enkeltstatene for & vare sine
interesser. Og i alt det som skjedde, hadde de ogsa sclv
skyld.

Det er et hykleri uten like nar det overfor velgermas:
scne (for agitasjonen til particne varc i dag gjelder bare
dem) blir klaget over at dc enkelte landene har mistet
sin suverenitet, mens av dissc samme particne det ene
var verre enn det andre da det gjaldt 4 fore en oppfyllelses:
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politikk som i sine siste konsekvenser sclvsagt matte fore
til dyptgripende endringer i det indre Tyskland. Bismarcks
rike var fritt og ubundet utad. Dette riket hadde ikke de
tunge finansiclle pliktene, attpétil av uproduktiv natur, som
Dawes:Tyskland av i dag drar pa. Men innad gikk det
heller ikke Ienger i sin kompetens enn til noen fa, virkelig
nodvendige interesser. Det var grunnen til at det godt
kunne gi avkall pad en overhoyhet i finanssaker og leve av
tilskuddene fra enkeltstatene, og det cr sclvsagt at det i
hoy grad styrket de enkelte lands glede over 4 heore med
til riket at de pa ene siden fikk holde sin cgen suverenitet,
og at de pa den andre siden greidde seg med noksa sma
pengetilskudd til riket. Men det er uriktig, ja uoppriktig
nir det blir gjort propaganda med og hevdet at det i dag
shorter pa denne gleden fordi landene er finansielt trelle-
bundel til riket. Nei sakene star ikke slik. Landene har
ikke mindre glede av rikstanken fordi de har mistet sin
swverenilel, men fordi det tyske folket i dag blir sa elen-
dig represenlert av staten sin. Trass i alle slags fester for
rikshanneret og lorlatningen star riket i dag fremmed for
nlle Tngt nv Tolket, og republikanske vernclover kan skremme
folk tea it krenhe de republikanske institusjonene, men de
kan aldei vinne hijertet til en eneste tysker. Denne over:
naturlige omsorgen il republikken som fdar den til & verne
seg mol sine epgne borgere med paragrafer og lukthusstraf-
Jer, e 4 sep selhve en knusende kritikk og (rekker hele insti=
L jonen ned.,

Men det er opsi en annen grunn il at det er usant nar
vieew prtier i dag hevder at rikets overgrep mot bestemte
omreiader av lindenes suverenitet er skyld i at gleden over
rihsdnnken blir mer og mer borte. La oss ga ut fra at riket
ikhe hadde utvidet sine rettigheter, det er likevel ikke verdt
i tro at det enkelte land hadde satt storre pris pa riket
tor det, nar det samtidig hadde mattet ut med de samme
utgiltene som na. Tvert om: Maétte enkeltlandene i dag
Iiere like hoye avgifter som riket trenger for a fylle slave-
hontraktene sine med, sa ville det vaere enda mer misneyd
med rviket, Det ville vaere svart vondt 4 fa inn tilskuddene
til riket Ira de enkelte landene, rimeligvis matte de bent
fram drives inn med tvangsaksjoner. For da republikken
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nd engang stir pa fredstraktatenes grunn og hverken har
motet eller viljen til 4 bryte dem, ma den regne med sin
skyldnad. Men pd nytt er det bare partiene som er skyld
i det, fordi de i ett sett preker for de talmodige velger:
massene om hvor nedvendig det er at landene er sely:
stendige, mens de samstundes fremmer og stotter en riks:
politikk som av seg selv ma fore til at de siste restene av
disse sakalte «suveréne rettighetene» blir borte.

Jeg sier av seg selv fordi riket ikke har noen annen rad
til 4 gjore rett for seg med de byrdene som en ryggeslos
innenriks- og utenrikspolitikk har lesst pd det. Den ene
kilen driver den andre, og med hver ny fcil som riket gjor
scg skyldig i fordi det representerer de tyske interessene
sa forbrytersk utad, blir trykket innad si mye sterkere.
Det forer til at ctter hvert de suveréne rettighetene til
cnkeltlandene blir ryddet helt vekk, forat det ikke i dem
skal oppsti cller holde seg kimscller til noen motstand.

I det hele tatt kan cn sla fast folgende karakteristiske
ulikhet mcllom rikspolitikken i dag og den tidligere: det
gamle riket gav frihet i det indre og viste styrke utad, mens
republikken viser seg svak utad og innen landet undertryk:
ker borgerne. 1 begge hove er det ene vilkaret for det andre.
Den kraftige nasjonalstaten trenger faerre lover innad fordi
borgerne er glad i den og henger ved den, den internasjo:
nale slavestaten kan bare med makt holde undersittene
sine til slavearbeidet. For det er det mest uforskammet
frekke det nuvzrende regimente byr oss at det snakker
om «frie borgere». Det hadde vi bare i det gamle Tysk-
land. Republikken er en slavekoloni for utlandet og har
ikke borgere, men i hoyden undersatter. De eier derfor
heller ikke noe nasjonalflagg, men bare et varemerke som
er innfert og voktet av offentlige pabud og lovbestemmel-
ser. Dette symbolet som blir oppfattct som det tyske de-
mokratis Gesslerzhatt, kommer derfor ogsa alltid til 4 vaere
fremmed for folket vart. Republikken, som i sin tid ikke
hadde den minste sans for tradisjon, og hcller ikke noen
xrefrykt for var store fortid, trikket symbolene for den
ned i sola; men den kommer en gang til 4 undre seg over
hvor lite i grunnen undersittene henger ved dens egne
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symboler. Den har selv gitt scg karakteren av et inter:
messo i den tyske historien.

Derfor er denne staten, om den vil leve, nodt til 4 skjzere
ned de suveréne rettighetene til enkeltlandene mer og mer,
ikke bare ra matcericlle, men ogsi fra ideelle synspunkter.
FFor med det at den forer en finansicll utbytterpolitikk som
sugger ut borgerne til siste dripe blod, er den nodt til 4 ta
fra dem de siste rettigheter, om den da ikke vil at mis:
noyen en dag skal slii ut i flammende oppror.

Snur vi pi o det som er sagt ovenltor, fir vi nasjonal:
sosinlister denne grannleggende regelen: Et kraflig, nasjo=
nalt rike som i hoyeste grad lar seg av og verger borger:
nes interesser wlad, kan gi frihel innad ulen & vere redd
Jor at detl skal gi ul over slalens [asthet. Péi den andre
stden kan en kraflig nasjonal regjering gjore selv store
inngrep i den enkelles og landenes frihet og ga god for
al del ikke skader rikstanken, ndr den enkelte borgeren i
slike pdabud ser et middel som tjener den nasjonale stor:
helen.

Sikkert nok kommer alle land i verden til & bli mer
sentralisert i sin indre organisasjon. Heller ikke Tysk-
land blir noc unntak fra det. Det cer noc sludder i dag a
snakke om statssuvereniteten til enkelte land som er sa
Intterlig sma at det aldri fantes noe slikt for dem i
virkeligheten.  Enkeltstatene blir mindre og mindre vik:
tige pit alle omrader som har med trafikk og forvaltnings-
tehnikk 4 gjore. Den moderne samferdselen, den moderne
tcknikken far avstand og rom til 4 krympe mer og mer.
et som en gang var en stat, er ikke annet enn en provins
i dag, og stater av i dag gjaldt for for a vare et helt konti-
nent. Rent teknisk sett er det ikke verre 4 administrere
I'yskland i dag enn provinsen Brandenburg for hundre og
tjuc ir siden. Det er i dag lettere 4 overvinne avstanden
fra Miinchen til Berlin enn fra Miinchen til Starnberg for
hundre ar siden. Og hele det nuverende riksomridet er
niir ¢n regner med samferdselsteknikken i vare dager,
mindre enn en cller annen mellomstor tysk forbundsstat
fra tiden omkring Napoleonskrigene. Lukker en gynene for
at disse kjensgjerningene ogsd har sine folger, gar tiden
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fra cn. Det har til alle tider vert og vil ogsa for frem-
tiden vare mennesker som gjor dette. De kan nok ikke
holde historiens hjul tilbake, og enda mindre fa det til 4
stoppe.

Vi nasjonalsosialister har ikke lov 4 vare blinde nar det
gielder konsekvensen av disse sannhctene. Heller ikke pa
dette punktet ma vi la oss lokke av frasene til de sédkalte
borgerlige particne. Jeg kaller det fraser fordi dissc par-
ticne selv ikke for alvor tror at det er rad 4 gjennomfore
det de har fore, og for det annet fordi de selv er med-
skyldige, ja har hovedskylden for utviklingen i dag. Seerlig
i Bayern er dette skriket om a fa avvikle sentralisasjonen
det rene partijal som det ikke stikker noen serlig alvorlig
tanke bak. Hver encste gang disse particne burde satt
frascne sine i verk, sviktet de uten unntak ynkelig. Hver
gang Riket «stjal av de suveréne rettighetene» til den bay:
crske staten, ble det bjeffet noe rent vemmelig, men prak-
tisk talt ikke gjort nocn motstand. Ja, om en virkelig vagde
a gjore front mot detle vanvillige systemet, da ble han
fordi han ikke «stod pa den nuveerende statens grunn»,
bannlyst, fordomt og forfulgt sd lenge av de samme parti:
ene til de endelig hadde fitt stoppet munnen pd ham enten
med fengsel eller et ulovlig taleforbud. Nettopp dette matte
klarest av alt syne tilhengerne vare hvor legnaktige dissc
sakalte foderative kretsene var. Den federative statstan:
ken ble liksom religionen ofte barc et middel for dem til
a fremme skitne parti-interesser.

848 naturlig som en viss sentralisering pd samferdselens
omrade er, kan det likevel hende at det blir var plikt som
nasjonalsosialister 4 ta skarp stilling mot en slik utvikling
i staten i dag; det hender néar pabudene bare har til mal &
dekke over og bane veien for en skjebnesvanger utenriks:
politikk. Nettopp fordi Riket i dag ikke gikk ut fra nasjonal-
politiske synspunkter da det innordnet jernbanen, posten
og finansvesenet under scg, men bare tenkte pa 4 fa mid-
ler og panteobjekter til radighet for sin grenselose opp:
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Iyllclsespolitikk, ma vi nasjonalsosialister gjore alt som
kan vare skikket til & hemme en slik politikk og hindre
den om rad er. Til dette horer kampen mot den sentrali-
sceringen av livsviktige institusjoner for folket som i dag
bare gar ut pa a fa fri milliardbelop og pantcobjckter for
var utenlandske ctterkrigspolitikk.

Av dennc grunn har ogsd den nasjonalpolitiske rorsle
tatt stilling mot den slags forsek.

Den andre grunnen som har fitt oss til 4 yte motstand
mot en slik sentraliscring cr den at den kunne styrke den
indre makten til et regjeringssystem som i ctt og alt har
virket til ulykke for den tyske nasjonen. Det jodisk-demo=
kratiske riket som er blitt en sann forbannelse for den
tyske nasjonen, prover pa a sla ned kritikken til enkelt:
statene, som enda ikke alle er fylt av denne tidsdnden, idet
det trykker dem ned og setter dem helt ut av spillet.
Overfor dettc har vi nasjonalsosialister all grunn til & preve
4 gi dennc opposisjonen i enkeltstatene et grunnlag som
kan love framgang for denne statens kraft og dessuten
gjorc kampen mot sentraliseringen til uttrykk for en hoy:-
cre, alminnelig nasjonal, tysk intcresse. Mens altsd det
bayerske folkepartiet ut fra smaskédrne partikularistiske
synspunkier er ufe elfer «seerrettigheter» for den bayerske
staten, skal vi bruke denne seerstillingen for & tjene hoyere
nasjonale inleresser mot novemberdemokratiet av i dag.

Den tredje grunnen som kan fa oss til 4 kjempe mot en
sentralisasjon i dag, ¢r den: vi er overtydd om at nar
mange ting blir innordnet under riket, er det ofte ikke det
samme som at forvaltningen blir mer ensartct, og cnda
mindre at den blir enklere. Nei, i mange hove drcicr det
seg om 4 ta fra landene den suveréne retten over institu:
sjoner og lukke opp portene for interessenc til revolusjons:
partiene. Aldri ble det drevet verre nepotisme i den tyske
historiecn enn i den demokratiske republikken i dag. En
stor del av det nuvarende sentraliseringsvanviddet faller
pé de partienes konto som en gang lovte 4 skaffe fri bane
for de flinke, men sa da det kom til stykket, bare tenkte
pd & fa partimedlemmer inn i alle embeter og poster. Swer:
lig har dect i republikkens tid veltet et utall av joder inn i
de okonomiske bedrifter og administrasjonsvirksomheter
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som riket har revet til seg, slik at begge deler i dag er blitt
cn doméne for jodisk aktivitet.

Framfor alt ma av taktiske grunner denne tredje tanken
fa oss til skarpt a holde sye med alt som blir gjort for a
sentralisere mer, og ta stilling mot det, om det trenges.
Men alltid skal vi ga ut fra heye nasjonalpolitiske syns:
punkter og aldri fra usle og partikularistiske.

Dette ma sies for at ikke tilhengerne vére skal komme
til den oppfatningen at vi nasjonalsosialister ikke i og for
seg tilkjenner riket retten til 4 representere en hayere
suverenitet enn de enkelte statene. Det hverken skal eller
kan veere noen tvil om denne retten hos oss. Da staten
etter var mening bare er en form, men innholdet, nasjonen,
folket, det viktigste, er det klart at alt annet har & innordne
seg under dets suveréne interesser. Seerlig kan vi ikke til-
kjenne en enkelt stat innenfor nasjonen og riket som repre:-
senterer den, en maktpolitisk suverenitet og statsoverhoy:
het. Dect uvesencet at enkelte forbundsstater holder sakalte
representasjoner i utlandet og hos hverandre, mé bli stop-
pet, og skal en gang bli stoppet. Sd lenge slikt kan ga, ma
vi ikke undre oss over at utlandct er i tvil om hvor sterk
riksenheten cgentlig er, og ter scg etter det. Dette uvesenet
er sa mye dummere som en ikke kan si det gjor den minste
nytte for seg ved siden av at det skader. Greier ikke en
sendemann for det tyske riket 4 verne om interessene til
en tysker utenlands, sa greier en sendemann for en av sma-
statene, som virker latterlige innenfor den rammen var
verden er bygd opp etter i dag, det slett ikke. I disse smi
forbundsstatene kan en virkelig bare se paskudd som det
enda serlig er en stat som gjerne vil se brukt i opplesnings:
arbeidet i og utenfor Tyskland. Heller ikke den tingen ma
vi nasjonalsosialister ga med pa, at en eller annen alder:
domssvak adclsstamme vil gi en av de for det meste torre
spirene sine ny grobunn ved hjelp av en sendemannsstil-
ling. Den diplomatiske representasjonen var var alt i det
gamle riket sa sorgelig, at vi trenger ikke 4 gjore flere
erfaringer pa dct omradet.

For fremtiden kommer de enkelte landene til mer 4 spille
en rolle i og med sitt kulturpolitiske arbeid. Den monarken
som har gjort mest for 4 gjore Bayern til et viktig sentrum,



Heren og enkeltstatene 201

var ikke cn sta, antitysk innstilt partikularist, men tvert
om ¢n mann som folte og tenkte stortysk og hadde en fin,
hunstncerisk sans, Ludwig I. Idet han i forste rekke satte
inn statens krefter for 4 bygge ut Bayerns kulturclle
stilling og ikke for 4 styrke den maktpolitiske, har han
vtcet noe som er bedre og kommer til 4 leve lenger enn det
pi noe annet vis var mulig. Da han den gangen loftet Miin-
chen opp fra 4 vere en liten hovedstad i en provins til a
bli ct stort, tysk kunstsentrum, skapte han et andclig midt:-
punkt, som den dag i dag knytter frankerne, som er av ct
helt annet vesen, fast til denne staten. La oss tenke oss at
Miinchen hadde blitt det det cn gang var, sa hadde vi fatt
sc den samme utviklingen i Bayern som i Sachsen, den
hadde bare vert ulik pd det punktct at det bayerske Leip-
zig, Niirnberg, ikke var blitt noen bayersk, men en frankisk
by. Ikke de som skrek «ned med Preussen» har gjort
Miinchen stor, men den kongen som med denne byen ville
gi den tyske nasjonen en kunstskatt som matte bli sett
og lagt merke til, og som ble sett og lagt merke til. Og
dette gir ogsi en lzre for fremtiden. Enkeltstatene blir for
fremtiden slett ikke mer stats: eller makipolitisk viktige.
Jeg ser det slik at de kommer til a spille en rolle pa grunn
av sin egenart som stamme og pa det kulturpolitiske om:
rdde. Men sclv her kommer tiden til & jevne ut. Den
moderne samferdsclen kaster menneskene sa lettvint om
hverandre at grensene mellom stammene stott og langsomt
blir utvisket, og sclv dct kulturclle bildet tar ctter hvert til
4 bli utjevnet.

Hzxeren skal veere helt fri for innflytelse fra enkeltstatene.
Nar den nasjonalsosialistiske staten kommer, skal den ikke
gjore de feilene opp igjen som fortiden gjorde og legge en
oppgave pa hxren som den ikke har eller skal ha. Den
tyske heeren er ikke til for & veaere en skole som verner om
cgenarten i de ulike stammene, den skal tvert om veare en
skole der alle tyskere leerer & forstd og finne seg til rette
med hverandre. Det som ellers virker som et skille i na-
sjonens liv, det skal heren binde sammen. Videre skal den
lolte den unge mannen ut av den trange horisonten til det
lille hjemlandet og sette ham midt oppe i den tyske nasjo-
nen. Han ma lere a se ikke hjemstedets grenser, men hele
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fedrelandets; for dem skal han c¢n gang verge. Det er der-
for tapelig 4 la den unge mannen bli i hjemlandet, det er
nyttig og riktig at han i vernepliktstiden far se Tyskland.
Dectte trenges mer enn for, for det hender ikke sa ofte mer
at den unge tyskeren drar ut pa vandring og med det far
sin horisont utvidet. Nar en har crkjent dette, cr det ikke
da urimelig at en, om rad er, lar den unge bayrer bli i
Miinchen, frankeren i Nirnberg, badenseren i Karlsruhe,
wiirttembergeren i Stuttgart osv., er det ikke tvert om
likere en gang 4 syne den unge mannen fra Bayern Rhinen
og en annen gang Nordsjoen, videre 4 la en hamburger fa
sc Alpene, og en ostproysser fjellene i Sentral-Tyskland?
Dec som horer til troppen skal vare preget av hjemstedet,
men ikke garnisonen. Alle andre steder kan sentrali-
seringen vaere oss imot, men aldri i haeren. Tvert imot,
om vi ikke likte noc forsok i dennc rctningen, dette ene
matte vi glede oss over. Selv om vi ikke tenker pa at det
ville vaere vanvidd a holde sammen troppeavdelingen fra
cn enkeltstat sa svier som rikshaeren na er blitt, ser vi det
som ct steg den riktige veien at rikshaeren er blitt sentrali-
sert, og det ma vi aldri mer oppgi i fremtiden nar vi far
en folkehaer igjen.

Forresten kommer en ung, seierrik idé til ikke & ville vite
av noe band som hemmer den i & ga aktivt fram etter sine
egne tanker. Nasjonalsosialismen ma prinsipielt kreve ret:
ten til & tvinge sine prinsipper inn pa hele den tyske na-
sjonen uten & bry seg om statsforbundsgrenser som hittil
har eksistert, og til 4 oppdra nasjonen i sine tanker og
idéer. Liksom kirken ikke kjenner seg bundet og hindret
av politiske grenser, kjenner den nasjonalsosialistiske idéen
seg ikke bundet av at vart fedreland er oppdelt i enkelte
statsomrader.

Den nasjonalsosialistiske leeren tjener ikke de politiske
interessene til enkelte forbundssiater, den skal en gang
vaere herre over den tyske nasjonen. Den skal bestemme
et folks liv og ordne det pa nytt, og derfor har den krav
pa a sette seg ut over grenser som ble trukket opp av en
utvikling vi ikke godkjenner.

Jo grundigere den vinner seier for idéene sine, dess storre
kan den friheten bli som den lilkjenner den enkelte innad.



XI
PROPAGANDA OG ORGANISASJON

Aret 1923 ble pa flere mater szrlig viktig for meg og
rorsla.

Etter at jeg hadde gatt inn i det tyske arbeiderpartiet,
tok jeg straks pa meg ledelsen av propagandaen. Jeg holdt
dette faget for 4 vaere det aller viktigste i syeblikket. Det
gjaldt jo mindre 4 bryte hodet med organisasjonsproblc:-
mer enn 4 spre selve idéen til mange mennesker. Propa-
gandacn skal lgpe langt foran organisasjoncen, og forst vinne
det menneskestoffet denne skal arbeide med. Jeg har
dessuten aldri hatt noc til overs for 4 organiscre altfor fort
og altfor pedantisk. Pa det visect kommer det for det meste
bare en ded mckanisme ut av det, sjelden en levende orga-
nisasjon. For organisasjoncn har det organiske livet og den
organiske utviklingen & takke for at den er til. Idéen som
har fatt tak pa en viss mengde mennesker, kommer alltid
til &4 streve etter en viss ordning, og det ligger en svart
stor verdi i denne indrc utformingen. Men en ma ogsé her
regne med at menncskene cr svake, og at den enkelte iall:
fall i forstningen blir narret til instinktivt 4 gjore motstand
mot ct overlegent hode. Blir en organisasjon trukket opp
meckanisk ovenfra, er det en fare at en mann som na en-
gang sitter i en stilling, enda ikke er godt nok kjent og
kanskje ikke har sa gode evner, blir misunnelig og derfor
hindrer flinkere elementer innen reorsla i 4 komme opp.
Decn skade som szrlig en ung rorsle lider i et slikt tilfelle,
kan bli skjcbnesvanger.

Av denne grunnen er det nyttig en stund a spre en idé
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propagandistisk ut fra en sentral og si ga gjennom det
menncskematerialet som etter hvert samler seg, og lete
grundig etter forerskikkelser. Det syner seg da mer enn
én gang at mennesker som i og for seg virker stillferdige
og beskjedne, kan vere de fodte forcre.

Det ville riktignok vaere helt galt & mene at teoretiske
kunnskaper er karakteristiske foreregenskaper og forer:
evner.

Ofte slar det motsatte til.

Bare i de sjeldneste tilfelle er store teoretikere ogsa store
organisatorer. Teoretikeren og programmatikeren har sin
styrke i 4 erkjenne og sla fast abstrakt riktige lover, mens
organisatoren i forste rekke ma vare psykolog. Han mi
ta menncskene som de er, og ma derfor kjenne dem. Han
ma liksa litc overvurdere dem som sette massen av dem
for lavt. IHan ma tvert om prove pa a regne bade med det
svake og det dyriske i mennesket, og sda ta omsyn til alle
faktorene og skape en levende organisme som cr sterk, sto
og kraftig, og derfor egner scg til 4 baere en idé og gjore
veien klar for den.

Enda sjcldnere er det at en stor tcoretiker er en stor
forer. For hender det at en agitator er det, noe som mange
ikke liker a4 here som bare arbeider vitenskapelig med et
sporsmal; og likevel er det rimelig at det er si. En agitator
som syner cvner til 4 legge en idé fram for den store mas:
sen, ma alltid vare psykolog, selv om han bare var dema-
gog. Han kommer likevel til 4 vare bedre skikket som
forer enn den verdensfjerne teoretikeren som er fremmed
for menneskene. For & fore andre vil si: & kunne fa mas:
sene i gang. Den gaven a kunne forme en idé har ikke noe
med forerevnen a gjore. Det nytter ikke pa dette punktet
4 sldss om det er viktigere a stille opp idealer og mal for
menneskeslekten enn a sette dem ut i livet. Det er her
som sa ofte ellers: det enc ville vere helt uten mening
om det andre ikke var. Den herligste tcorctiske innsikt
ville ikke ha stor nytte eller verd om ikke forerne fikk mas-
sene med. Og omvendt, hva skulle all forergenialitet og
forerkraft tjene til ndr ikke den &ndfulle teoretikeren stilte
opp mdl for alt det menneskene strever med? Men er en
teoretiker, organisator og forer samlet i et menneske, da har
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vi det som er mest sjeldent her pa jorda, en slik kombina-
sjon skaper den store mann.

Som jeg alt sa, tok jeg meg av propagandaen i den forste
tiden jeg virket i rersla. Den matte fa det til a fylle en
liten kjerne av mennesker med den nye lare, for pa det
visct 4 lere opp et materiale som sa siden kunne bli de
forste clementene i en organisasjon. Samtidig var malct for
propagandaen langt foran organisasjonens.

Nar en rorsle tenker pa a omstyrte en verden og bygge
opp cn ny i dens sted, da ma det i rckken av dens cgnc
forcre rd fullkommen klarhet om disse grunnsctningene:
Enhver rorsle ma forst sikte det menneskematerialet den
har vunnet i to store grupper: i tilhengere og medlemmer.

Det er propagandaens oppgave a verve tilhengere, orga=
nisasjonens a vinne medlemmer.

Den som er enig med malene til en rorsle, er en tilhenger
av den — medlem er den som kjemper for den.

Propagandaen gjor tilhengeren sympatisk stemt for
rorsla, organisasjonen far medlemmene til selv a virke med,
idet de verver nye tilhengere som igjen kan bli lart opp
til medlemmer.

Da en tilhenger bare trenger & godkjenne idéen passivt,
mens det av et medlem blir krevd at det gar inn for idéen
og verger den, faller det i hoyden ett til to medlemmer péa
ti tilhengere.

For & vere tilhenger er det nok & erkjenne, medlem:
skapet er avhengig av at en har mot til selv & ga inn for
det en har erkjent, og spre det videre.

Erkjennelsen i den passive formen svarer til flertallet av
menneskene, som er tregt og feigt. Vilkaret for medlemskap
er aktivt sinnelag; det svarer derfor til mindretallet av men:
neskene.

Etter dette har propagandaen utrettelig & sorge for at
en idé vinner tilhengere, mens organisasjonen skarpt ma
akte pa 4 gjore dem som er mest verd blant tilhengerne
til medlemmer. Propagandaen trenger derfor ikke & bry
hodet med den enkelte den har henvendt seg til, hans be-
tydning, evner, kunnskap, forstdelse og karakter, mens
organisasjonen ma samle det av alle disse elementene, som
virkelig hjelper idéen til seier.

*
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Propagandaen prover pa a tvinge en Ilare innpa hele fol:
ket, organisasjonen tar bare opp i sin ramme dem som
det ikke er noen fare for at de av psykologiske grunner
skal bli en hemsko for at rersla blir utbredt videre.

Piropagandaen arbeider med hele samfunnet for & om:
vende det til en idé og gjore det modent for den tiden
da denne idéen skal seire, mens organisasjonen kjemper seg
til seieren ved hjelp av det varige, organiske og kamp:
kraftige sambandet av tilhengere, som har evnene og viljen
til & fore denne kampen for seieren.

¥

Jo mer propagandaen kan rekke alle mennesker og ar:
beide med dem, jo mer absolull, siram og fast organisa:
sjonen c¢r som gjennomforer kampen, dess snarere er det
mulig al idéen slér igjennom.

Av o det folger at lallel pa tilhengere ikke kan veere for
stort, mens tallet pid medlemmer lettere kan bli for stort

enn for lite.
.

Niér propagandaen har fylt et helt folk med en idé, kan
organisasjonen trekke konsekvensen av det med en hand:
full mennesker. Propaganda og organisasjon, altsa tilhen:
gere og medlemmer, stdr dermed i et ganske bestemt for-
hold til hverandre. Jo bedre propagandaen har arbeidd,
dess mindre kan organisasjonen vere; jo storre tallet pa
tilhengerne er, dess mer beskjedent kan tallet pd medlem:
mer veere og omvendt: jo darligere propagandaen er, dess
storre ma organisasjonen vere, og jo mindre tilhengerska-
ren i en rorsle holder seg, dess flere medlemmer ma den
ha om den vil regne med a ha noen framgang.

*

o

Den forste oppgaven til propagandaen er & vinne men:
nesker for den senere organisasjonen, den forste oppgaven

o

til organisasjonen er 4 vinne mennesker til a fore propa-
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pandacn videre. Den andre oppgaven til propagandaen er
a lose opp den tilstanden som rar og gjennomsyre det hele
med den nye leren, mens den andre oppgaven til organisa-
wjonen mé vere kampen om makten, for gjennom den &
selle igjennom at leeren endelig seirer.

£

Den mest avgjorende framgang vinner et revolusjoneert
livssyn nar helst alle mennesker har leert det & kjenne og
det senere om det trenges blir tvunget inn pa dem, mens
organisasjonen av en idé, altsa roersla, bare skal ha med sa
munge som absolutt trenges til & besette nervesentrene i
den stalen det gjelder.

Det vil med andre ord si:

Niir ¢n rorsle virkelig er stor og revolusjoncrende, méa
propagandacn forst arbeide med 4 spre idéene. Altsa ma
den utrettelig prove pa 4 klargjore de nye tankene for
de andre, altsd fa dem over pa sin side, eller iallfall gjore
dem utrypgge i den overtydingen de har hatt hittil. Nar na
en Lere blir uthredt, altsd propaganda for den blir gjort, ma
denne haen ryggrad. Derfor skatfer leeren seg en fast orga-
neavijon, Orpanisasjonen far medlemmer fra tilhengerne
som propagindaen har vunnet. Tallet pa dem vokser fort:
cre dess mer intensivt propagandaen blir drevet, og den
kan igtien arbeide dess bedre, jo sterkere og kraftigere
orpganisasjonen ¢r som star bak den.

Den hoyeste oppgaven Tor organisasjonen er derfor a
sorpe lor at ikke nocenslags strid mellom medlemmene i
rorsla torer 1il at den blir splittet pa noc vis og satt til-
hake i arbeidet, videre at det sterke pagangsmotet ikke dor
ul, men stadig blir Tornyet og styrket. Mcedlemstallet tren-
per av o den grunn ikke i@ vokse grensclost, tvert om: da
hare en brokdel av menneskeslekten er fodt energisk og
dristig, ville ¢n rorsle som lot sin organisasjon vokse ucn:
debip, en dags bli svekket av det: organisasjoner, altsi med:
lendall som vokser ut over et visst mal, mister elter hvert
Lamplrajlen og har ikke lenger evnen til a stotte propa:
pandacn Jor en idé med fast vilje og pagangsmot eller nytte
den Julll ul,
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Jo storre og mer revolusjonzer en idé er inad, dess
mer pdgaende er medlemmene som sverger til den, for i
og med den omstyrtende kraften i laeren utsetter de seg
for en fare som skremmer sma, feige spissborgere bort fra
den. Disse kjenner seg i det stille som tilhengere, men vil
ikke vedstd seg det offentlig med 4 vaere medlem. Dette
gjor at organisasjonen for en virkelig omveltende idé til
medlemmer bare far de mest aktive av de tilhengerne pro-
pagandaen har vunnet. Dette naturlige utvalget sikrer
handlekraft hos medlemmene i en rorsle, og dette er pa sin
side igjen grunnlaget for at det framover blir gjort like
aktiv propaganda for den, og at kampen for & sette idéen
ut i livet virkelig forer fram.

Den storste fare som kan true en rorsle er om framgan-
gen kommer for fort og medlemstallet derfor vokser unor:
malt. For om alle fcige og egoistiske mennesker skyr en
rorsle sa lenge den strir hardt, er de forte til & melde seg
inn straks det syner seg at partict kommer til 4 vinne ¢n
stor scicr cller alt har vunnet den.

Dette er arsaken til at mange scierrike rorsler med ctt
syner cn uforklarlig indre svakhet og stopper opp foran
seieren, eller retterc sagt: For de far fullbyrdet sine mal,
gir de opp kampen og dor til sist. Etter den forste seieren
kom det sda mange darlige og uverdige, serlig feige ele:
menter inn i organisasjonen, at disse mindreverdige til sist
tikk overtaket over de kampdyktige og na tvang rorsla til
4 tjene sine interesser, trykte den ned pa et nivd som
hover til deres egen skort pa mot, og ikke gjorde noe for
é fullbyrde seieren for den opphavlige idéen. Det fanatiske
malet cr utvisket, kampkraften lammet, eller som den bor:
gerlige verden i et slikt hove riktig sier: «Det er na ogsa
kommet vann i vinen». Og sa er det slutt med at en kan
storme himmelcn.

Det er derfor pakrevd at en rorsle av ren selvbergings:
drift stopper tilgangen pa nye medlemmer straks den har
seieren pa sin side, og etter den tiden gar neye og grundig
til verks for den utvider organisasjonen. Dette er den eneste
miten 4 holde kjernen i en rersle ren, frisk og sunn. Den
ma serge for at ingen andre enn denne kjernen leder rorsla
videre, dvs. bestemmer propagandaen som skal fore til at
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hele samfunnet godkjenner den, og i og med at den har
muklen gjor det som skal til for 4 sette idéene ut i livet.

e menn som skapte grunnstammen i den gamle rorsla,
skal den sette inn i alle viktige stillinger i det omradet som
cr crobret, og dessuten skal de ha hele ledelsen. Og det
shal giores helt til de prinsippene og den leren som par:
tict hittil har bygd pa, er blitt grunnlag og innhold i den nye
staten. Forst pa det tidspunktet kan en etter hvert legge
tommene i hendene pa denne statens sarlige forfatning
som cr fodt av partiets dnd. Det blir for det meste full-
hyrdet i en gjensidig kamp; for det er ikke sa myc et spors:
miil om menneskelig innsikt som et spill og virke av krefter
som ¢n nok pa forhand erkjenner, men ikke for evig tid
kan styre.

Alle slore rorsler, om de var av religios eller politisk
naltur, skylder den veldige framgangen sin at de har erkjent
ot brukt disse grunnsetningene, serlig er ikke noen varig
Jramgang lenkelig som ikke bygger pa disse lovene.

Som propangandaleder Tor partict arbeidde jeg ikke bare
mye lor A legge gronnen lor particts senere storhet, men
vichet ogat med en sviert endikal opplatning i dette arbei-
det Jor i shalle organisaeionen bare det beste materialet.
For jo mer rudhikal min propaganda var, jo mer den pisket
sannene opp, dess mer sheemte den alle sveklinger og redde
niturer bort og hindreet at de trengte inn i den innerste
Mernen ayv organisasjonen vir, Kanskje ble de hos oss
som Glhengere, men da var de sikkert ikke hoyrostet, men
tidde soll med denne kjensgjerningen. Ivor mange tusener
vite det ikhe den gangen som sa si visst at de var enig i ett
opt alt, men likevel ikke pd noen mate kunne vaere medlem.
Rarsle var si radikal at den enkelte kunne stote pa den
verste motstand, ja bli utsatt for fare. Derfor kunnc en
ikke ta det ille opp at en wxrbar, fredclig borger iallfall
lor det Torste holdt seg utenfor, om han enn av hele sitt
hierte horte med.

Oy det var bra.

X Mo koonp 11



210 Reorsla blir reorganisert

Hadde disse mennecskene som ikke inderlig var enig i
revolusjonen kommet inn i partiet var den gangen, som
medlemmer, sd kunne vi i dag oppleve oss selv som en
from broderorden, men ikke som en ung, kampglad rersle.

Den levende og pagaende formen som jeg den gangen
gav propagandaen, har festnet og garantert den radikale
retningen i var rorsle, fordi néd virkelig bare radikale men-
nesker var villige til & bli medlemmer. Jeg ser bort fra
et par unntak.

Men samtidig virket propagandaen slik at hundretuse:
ner etter kort tid ikke bare i sitt indre gav oss rett, men
ogsa onsket vi skulle seire, selv om de personlig var for
feige til 4 ofre noc for det, enn si ga inn for det.

Til langt ut i 1921 greidde det seg og var mest nyttig
for rorsla at vi barc arbeidde med propagandaen. Men
det hendte noce saxerlig midt pa sommeren dette aret, som
gjorde det radelig a fa organisasjonen i samsvar med den
apenbare framgangen propagandacn hadde.

In gruppe «folkeegne» tantaster provde pa a skaffe seg
ledelsen i partict og ble stottet av den davarende for:
mannen i det. Denne lille intrigen brot sammen, og jeg
fikk pa en generalforsamling av medlemmene enstemmig
hcle ledelsen av rorsla. Samtidig ble det vedtatt en ny
lov som legger det fulle ansvar pa ferstcformannen og
prinsipielt opphever komitévedtak. Istedenfor det ble det
innfort et system med en arbeidsinndeling som har stétt
sin preve pa beste vis.

Fra 1. august 1921 tok jecg pad meg denne indre rcorga:
niseringen av rorsla og fikk i dette arbeidet stotte av
en hel rekke ypperlige menn, som jeg mencr det er ned:
vendig 4 komme inn pa i ct tillegg.

Da jeg na prevde pa 4 bruke resultatence fra propagan-
daen i organisasjonsarbeidet og dermed fa klarlagt dem,
maitte jeg rydde opp i hel del inngrodde vaner, og fore inn
prinsipper som ikke noen av particne fulgte selv eller hadde
godkjent.

I drene 1919 til 1920 stod ct styre i spissen for rersla,
som var valt pd mecdlemsmoter som selv igjen var pa-
budt ctter loven. Dette styret hadde en forste: og en
annenkasscrer, en forstc- og en annensckreter, og som
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hode en forsteformann og en nestformann. Til dette kom
«n medlemskontroller, sjefen for propagandaen og flere
rtyremedlemmer.

Sit komisk det lyder, representerte styret det som rersla
selv ville kKjempe skarpest mot, nemlig parlamentarismen.
For det var sclvsagt at det her dreide seg om et prinsipp
som bra den minste lokale gruppen over de senere kret-
sene, lylkene, landene opp til riksledelsen representerte
det summe systemet som vi led under og lider under den
gt i dag.

et var mer enn nedvendig a fa rettet pa dette om ikke
rorsla skulle bli odelagt fordi grunnlaget for den indre
orpnnisasjonen var for darlig, og den ikke mer skulle
cvne sin hoye misjon.

Styremotene som det ble fort protokoll over, var i vir:
Lelipheten ¢t parlament i liten malestokk, der det ble
stemt og tatt avgjerder ctter  flertallet. Her skortet
det o helt pi ansvar. Iler rddde det samme uvett og den
samme veltloyse som i de store representasjonene til sta-
ten. Fo o utnevinte for detie styret sckretzrer, kasserere,
menn som shulle stelle med organisasjonens medlemmer,
menn for propagnndaen o pad vet hva det ikke var ut-
nesnt noen dors Men en ot dem sit ta stilling til det
cukelte nporamtet oy avgiore det med avstemning, Altsa
nmotte den mannen som hadde med propagandacn a gjore,
pran sitennme 1 en otk som horte il finansavdelingen, og
denne stemte pi sine side @oen sak som vedrorte organisas
sponen, o den igtjen ionoe som egentlig bare sckretaerene
sloulle ha brydd seg med.

Follk med sunn tornult kan ikke skjonne hvorfor en
shulle sette en mann til i stelle med propagandaen, nar
Liveerere, sckretierer osv. skal domme om de spersmalene
aom vedrorer den. En kunne finne det like rimelig nér i en
sdor verksdrilt styrene og konstruktorence for de andre av-
dehmpene skulle avgjore sporsmal som ikke hadde det
mvde i@ gjore med deres ting.

lep toyde meyt ikke cetter dette vanviddet, men ble etter
punnke kot tid borte fra styremetence. Jeg ordnct med
min propaginnda og dermed basta, og ville for ovrig ikke
vile noe av at den forste den beste som ikke kjente noe til
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dette omradet, skulle stikke sin nese i det. Omvendt blan-
det jeg meg heller ikke i sakene til de andre.

Men da de nye lovene ble vedtatt og jeg var blitt satt
til stillingen som fersteformann, og hadde den autoriteten
jeg trengte og rctten til det, var det oyeblikkelig slutt
med dette tovet. Istedenfor komitévedtak fikk vi innfert
prinsippet om det absolutte ansvar.

Formannen leder hele rorsla og har ansvaret for det.
Han deler arbeidet som skal gjores, mellom de menn som
star under ham i styret og de medarbeidere som trenges.
Hver av disse herrene er dermed fullt ansvarlig for de
oppgavene som er lagt pd ham. Han har bare formannen
over scg, som har 4 serge for samarbeid mellom alle, even:-
tuclt sclv ma innlede dette med valget av personer, og
ved a gi ut alminnelige retningslinjer for det.

Denne loven om prinsipiclt ansvar er ctter hvert blitt
sclvsagt innenfor rorsla, i det minste sa langt det gjelder
partiledelsen; i de mindre lagene og i kretser og tylker
kommer det til 4 gia ar for en far satt igjennom dissc
prinsippene; reddharer og dompaper kommer alltid til a
verge scg mot det; et ansvar cr noe de alltid kvier seg
for; de kjenner seg friere og mer vel ved & vare dekket
i ryggen av et flertallsvedtak néar de skal ta en vanskelig
avgjerd. Men jeg synes det er nedvendig a ta ytterst
skarp stilling mot et slikt sinnelag, ikke 4 gi etter for
feigheten som vil flykte fra ansvaret. Gjor vi det, kom-
mer vi om det tar lang tid, fram til en oppfatning av det
en forer skal plikte og kunne, som bare setter den i spis-
sen, som virkelig er kalt og utvalt til det.

Iallfall ma en rorsle som vil kjempe mot det parlamen:
tariske vanviddet, selv vare fri for det. Bare pi det
grunnlaget kan den fa kraft til 4 vinne i kampen.

En rorsle som i en tid da flertallet rar, selv gar prin:
sipielt inn for forertanken og det ansvaret som folger med
den, kommer med matematisk sikkerhet en dag til & over:
vinne den tilstanden som hittil har rddd og ga ut av
kampen som den seirende.

Denne tanken ferte innen rersla til at den ble organi:
sert helt fra nytt. Den logiske virkningen av det var at
det ble trukket opp et skarpt skille mellom de forretnings-
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messige virksomhetene til rersla og den alminnelige poli-
tishe ledelsen.  Prinsipielt skulle na ansvarstanken ogsa
priclde Tor alle partivirksomheter og forte automatisk til
nt de alle frisknet til i samme grad som de ble fridd for
politisk innflytelse og arbeidde etter rent ekonomiske
synspunkter.

Da jeg om hosten 1919 gikk inn i seksmannspartiet,
hadde det ikke noe kontor og ikke noen funksjoneer,
in ikke engang formularer eller stempel; det fantes ingen-
ting trykt. Styrct hadde forst lokale i et vertshus i Herren-
pnsse, og senere i en kafé ved Gasteig. Dette gikk ikke.
Ftter kort tids forlop gav jeg meg da ogsa til a lete etter
et ckstraveerelse cller et annet slags rom som partiet
hunne leie. Jeg lette i en mengde restauranter og verts:
hus i Miinchen. T det tidligere Sterneckerbriu im Tal var
det et lite rom med hvelvinger som riksrddene i Bayern
lor hadde brukt som en slags kneipe. Det var skummelt
o morkt og hovde derfor like godt med det det for var
heulot il som det darlig hovde med det vi tenkte pd 4
hrale det il Den vesle gata som det eneste vindu vendte
ut mot, viar 58 smal at det tilmed pa den mest klare som:
merdinpgen v morkt o skammelt der inne. Dette ble vart
Tonte hantar Men doominedsleien var bare 50 mark
or o v ot den pangt en kjempesum!) kunne vi ikke
alille wtone Voav, op torde ikke enpgang kKlage over at de
Coon Taed oo sk Hyttet don, rev ned veggpanelingene som
v bt ton tkeeddene, slik ot rommet nd virkelig lignet
o ol ek ammer enn et hontor.

g kevel v dette ef veldig Tramsteg. Smétt om senn
HEE victektoml Tys, enda senere en telefon; et bord og noen
Innte wtoler kom inn, endelig en dpen bokhylle, litt senere
vk ap, o balteter som tilhorte verten, skulle vi gjemme
Hyveblad, plakater osv.

Shk wome det hadde gitt hittil, at rorsla ble ledet av et
alyre nom hom sammen en gang om uken, kunne det ikke
tortwette 1 lengden, Bare en funksjonar som ble lont
v voeadn, kunne virkelig ordne med de lepende forret-
nlngene.

et var den gangen sveert vanskelig. Rorsla hadde enda
Al 1A medlemmer at det var en kunst mellom dem 4 finne
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en mann som var skikket og som ikke stilte store krav
for sin egen person, men samtidig kunne fylle de mang:-
foldige kravene som rorsla stilte til ham.

Da jeg hadde lett lenge, fant jeg i en soldat, en tidli-
gere kamerat av meg, Schiissler, den forste forretnings:
foreren for partiet. Han satt forst daglig fra 6—8 i vart
nye kontor, senere fra 5—8, endelig hver ettermiddag,
og kort tid etter ble han fast tilsatt og arbeidde fra mor-
genen til langt ut pa natten. Ian var bide en flittig og
grunnerlig mann, som personlig gjorde seg all umak, og
sluttet seg trofast til rorsla. Schiissler hadde med seg en
liten Adler:skrivemaskin som tilherte ham. Det var det
forste instrumentet av det slaget vi hadde. Maskinen
kjopte partict scnere pa avbetaling. Et lite pengeskap
matte vi ha for & trygge kartotck og medlemsbeker mot
tyver. Dect ble altsa ikke kjopt for 4 ha alle de pengene i,
som vi nok ikke cide den gangen. For alt var sa fattig, sa
fattig, og jeg mitte ofte legge til noc av de pengence jeg
haddc spart opp.

Ilalvannct ar ctter var kontorct for lite, og sa flyttet
vi over til det nye lokalet i Corneliusstrasse. Dct var igjen
ct vertshus vi flyttet til, men nd hadde vi ikke bare ett
rom, men tre, og dessuten et stort ekspedisjonsrom. Den
gangen syntes vi dette var svaert mye. Her ble vi til no-
vember 1923.

I desember 1920 ervervet vi «Volkischer Beobachter»
(«Den folkeegne iakttageren»). Som navnet sier, arbeidde
dette bladet for folkeegne interesser i sin alminnelighet,
og na skulle det skapes om til et organ for N.S.D.A.P.
Det kom fort ut to ganger om uken, forst pa aret 1923 ble
det dagblad, og sist pa aret 1923 fikk det det store utstyret
som er velkjent.

Som fullstendig nykomling pa avisomradct matte jeg
mer enn én gang betale dyre lerepenger.

I og for seg matte det gi en noc 4 tenke pa at dct ikke
fantes en eneste folkeegen avis i den veldige mengden
av jodiske. I praksis kunne jeg ofte sld fast hva dette
kom av, de sdkalte «folkeegne» var for storparten altfor
lite flinke til 4 drive sine foretak forretningsmessig. Disse
ble altfor mye ledet etter det synspunktet at sinnelaget
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burde scttes foran ytelsen. Et helt galt standpunkt, da
sinnclaget jo ikke skal vere noe ytre, men nettopp finne
det vakreste uttrykk i ytelsen. Den som skaper noe
virkelig verdifullt for folket sitt, gir med det uttrykk for
¢t like verdifullt sinnelag, mens en annen som barc hykler
sinnclag uten i virkeligheten a4 gjere noe som er til nytte
lor Tolket, skader ethvert virkelig sinnclag. Ian tynger
ogsi pa samfunnet med sitt sinnelag.

Ogsa «Vélkischer Beobachter» var som navnet sier et
«lolkeeget» organ med alle de fortrinn og enda mer feil
opp skavanker som henger ved folkeegne innrctninger.
Innholdet var all zre verdt, men forvaltningen av bladet
som forrctning var en uting. Ogsa her radde den menin-
pen at folkeegne aviser skal holdes oppe med gaver fra
de folkeegne, istedenfor den at de skal sld seg igjennom
i kappestrid med de andre, og at det ikke hover seg &
ville dckke over at den forretningsmessige ledelsen har
pjort fcil og veert skjoteslos med gaver fra gode patrioter.

Jeg strevde iallfall for & bli kvitt denne tilstanden som
jeg hadde cerkjent var ille, og jeg hadde hell med meg
fordi jeg lerte den mannen a kjenne som har ytet uendes
lig: verdifullt arbeid for viar rorsle, ikke bare som forret:
ningsmessig leder av avisen, men ogsa som forretnings:
forer for hele partict. T 1914, altsd ved fronten, lerte jeg
Max Amann 4 kjenne, som na cr forretningsforer for par:
tict o¢g den gangen var min foresatte. I de fire krigsiarene
hadde jeg jamt hove til 4 s¢c at min sencre medarbeider
hadde szrlige evner, var flittig og pinlig samvittighetsfull.

Midtsommers 1921 da vir rersle var oppe i ¢n hard
krisc, og jeg ikke mer var velnoyd med en del av funksjo-
nierene, ja hadde gjort de bitreste erfaringer med en en:
kelt av dem, gikk jeg til min gamle regimentskamerat
som tilfellet hadde fort meg sammen med, og bad ham
om i bli forrctningsforer for rorsla. Amann nelte lenge,
tor han haddec en lovende stilling, men han slo endelig til,
riktignok pa det uttrykkelige vilkdret at han aldri ville
viere noen tjener for en eller annen komité som ikke noe
vitde eller kunne, men bare godkjente en cneste herre.

Den forste forretningsforeren for var rorsle har med
qine virkelig fremragende forretningskunnskaper gjort et
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arbeid for partiet som ikke kan settes heyt nok, han skaf-
fet orden og renslighet i partivirksomheten. Den var fra
denne tiden helt monsterverdig, og ikke noen av under:
avdelingene nadde opp, enn si overgikk den. Som alltid
i livet er det nok 4 vare fremragende flink for & vckke
misunnelse. Dette matte en selvsagt vente ogsd i dette
hove og regne med.

Alt i 1922 haddc vi faste retningslinjer for 4 bygge
ut partiet bade forretningsmessig og organisatorisk. Vi
hadde alt et sentralkartotck der alle medlemmer var inn-
fort. Like ens var okonomien blitt sunn. Lepende utgifter
mitte dekkes av lopende inntekter, ekstraordinere inn-
tekter ble bare brukt til ekstraordinere utgifter. Trass i
at tidene var vanskelige, holdt rersla seg gjeldfri, bortsett
fra nocn mindre lopende regninger, ja det lyktes tilmed
jamt a oke verdiene. Det ble arbeidd som i en privat for:
rctning:  funksjonarenc matte utmerke seg ved det de
ytet og kunne, slett ikke skyte seg inn under det vel:
kjente «sinnelaget». Sitt sinnclag legger enhver nasjonal-
sosialist for dagen i sin gode vilje, sin flid og cvne til a
yte det arbeid samfunnet har lagt pd ham. Den som ikke
gjor det han skal, ma ikke rose seg av et sinnelag som
han sclv i sannhet synder imot. Den nye forretnings:
forcren hevdet med ytterste energi det standpunktet at
cn partivirksomhet ikke er et hvilehjem for tilhengere og
mcdlemmer som ikke er sd riktig arbeidsglade. En rorsle
som gar sd skarpt til verks mot partikorrupsjonen i for:
valtningen var i dag, ma holde sitt eget apparat helt fritt
for den slags laster. Det hendte at forvaltningen av avisen
tok opp medarbeidcre som etter sitt tidligere politiske
syn herte til det bayerske folkepartiet, men som synte seg
4 veere fremragende kvalifisert i arbeidet sitt. Resultatet
av dette forsoket var stort sett glimrende. Nettopp fordi
rorsla apent og @rlig godkjente det den enkeltc ytet, vant
den hjertenc til disse funksjonzrenc forterc og mer grun:-
dig enn det ellers hadde vert rad. De ble og har siden
vert gode nasjonalsosialister, og gav prov for det ikke
bare med vakre ord, men med samvittighetsfullt, ordentlig
og erlig arbeid i det nye partiets tjeneste. Det er selv:
sagt at en partifelle som er godt kvalifisert, gar foran en
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nnnen som i og for seg har samme gode ordet péa seg.
Men ikke noen fikk en stilling bare fordi han herte til
purtict. At den nye forretningsfereren sa avgjort gikk inn
lor dissc prinsippene og gjennomforte dem trass i all mot-
stand, var til stor nytte for partiet. Det alene var grun-
nen til at forretningsledelsen av rersla ikke bare ble sta-
ende og greidde oppgavene sine i den tunge inflasjons:
tiden da ti tusener av foretak gikk til grunne, og tusener
av aviser matte gi opp, men at «Volkischer Beobachter»
ble bygd ut mer og mer. Den gikk den gang over i rek-
kene til de store avisene.

Arct 1921 ble viktig av en annen grunn. Dect lyktes meg
som formann i partiet & bli kvitt kritikken til si og sa
mange komitémedlemmer ogsd i de enkelte partivirksom:-
hetene. Det var viktig fordi en ikke kan vinne et virkelig
godt hode for en oppgave nar stadig dompaper legger seg
oppi og skravler med, som skjonner alt si mye bedre og
i virkeligheten etterlater seg et fryktelig virvar. Etterpa
trckker disse som kan alt seg for det meste blygt tilbake
for 4 spionere ut et nytt omridde der de kan kontrollere
og inspisere. Det fantes mennesker som formelig var syke
ctter 4 finne noe bakom det cne cller det andre, de var
pa ct vis evig svangre med glimrende planer, prosjekter,
tanker og metoder. Det hoyeste og mest ideelle malet de
kunnc tenke seg, var et kontrollorgan, som med fagkunn-
skap skulle snuse pa det ordentlige arbeidet de andre ytet;
men at det fornermer og er alt annet enn nasjonalsosial-
istisk nidr mennesker som ikke skjonner scg pa cn ting,
legger seg opp i arbeidet til fagfolk, det tenkte ikke mange
av dissc komitémenneskene pa. Jeg har iallfall kjent det
som min plikt i disse &rene 4 verge alle dem som arbeider
ordentlig og under ansvar, mot slike elementer og skaffe
dem den dekningen de trenger i ryggen og fritt utsyn
framover.

Dct beste midlet til & f4 has pa slike komitéer som ikke
grjorde noc, men bare brygget sammen ubrukbare vedtak,
var 4 sette dem til et ordentlig arbeid. Det var virkelig
til 4 le av hvor stilt en slik forsamling da leste seg opp
i ingenting og slett ikke var til 4 finne lenger. Jeg tenkte i
sammenheng med dette pd den storste som vi har av den
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slags institusjoner, riksdagen. Jeg tenker de alle kom
til & fordufte bratt om de matte holde opp 4 snakke og
i stedet gjore et erlig arbeid, et arbeid som hver enkelt av
disse skravlekoppene skulle utfere under personlig ansvar.

Jeg krevde alt den gangen at en liksom i det private liv
skulle lete sd lenge til en fant funksjonerer, styrere
og forvaltere for de enkelte virksomheter i rorsla, som var
dpenbart flinke og wrlige. Men hver av dem skulle ha
absolutt autoritet nedad, og fullt og helt ansvar oppad,
og framfor alt skulle ikke noen ha autoritet over under:
givne om han ikke sclv var flinkere i det arbeidet det
gjaldt. I lopet av to ar satte jeg mine meninger mer og
mer igjennom, og i dag er de en selvsagt ting, iallfall nar
det gjelder den overste ledelsen.

Men resultatet av denne holdningen synte seg den 9.
november 1923. Da jeg kom inn i rersla fire 4r i forveien,
fantes det ikke engang ct stempel. Den 9. november 1923
ble partict opplost og formuen beslaglagt. Denne lop med
alle verdier og avisen alt opp i hundre og¢ sytti tusen gull:
mark.



XII
FAGFORENINGSSPORSMALET

Fordi rorsla vokste sa fort ble vi i 1922 tvunget til 4
ta stilling til et spersmal, som ikke er helt lgst enna.

Da i prevde pa 4 finne fram til de metodene som
fortest og lettest skulle dpne veien for rorsla til de brede
lags hjerte, stotte vi alltid pa den innvendingen at arbei-
deren aldri kunne gé fullt og helt med oss si lenge repre:-
sentasjonen av hans yrkesinteresser og skonomi 13 i hen-
dene pé annerledes tenkende og deres politiske organisa-
sjoner.

Denne innvendingen hadde mye for seg. Det var den
alminnelige meningen at den som arbeidde i en bedrift
mittc vaere medlem av en fagforening om han ville cksi-
stere. Tkke bare fordi det lot til 4 veere den ceneste méten
han kunne trygge yrkesinteressene sine pd, i lengden
kunne han bare holde stillingen i bedriften om han var
mcdlem av fagforeningen. Hovedmengden av arbeiderne
stod i fagforeninger. Disse hadde som oftest kjempet
igicnnom lonnskamper og gjort tariffavtaler som trygget
visse inntckter for arbeiderne. Uten tvil kom resultatet
av disse kampene alle arbeiderne i bedriften til gode,
oy swxrlig mitte et skikkelig menneske fi samvittighets:
skrupler om han stakk i lomma den lgnnen som fagfor-
eningen hadde stridd seg til, men selv ville holde seg uten:-
for kampen.

Mecd de vanlige borgerlige arbeidsgiverne var det vondt
it snakke om disse sporsmélene. De skjonte hverken (eller
ville ikke skjonne) noe av den materielle eller den mo:
rlske siden av sporsmaélet. Dessuten taler det de kaller
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sine egne ekonomiske interesser pd forhind mot at de
undergivne pd noe vis organiserer seg, sa de fleste av
denne arsaken har vondt for & gjore seg opp en saklig
mening. Som si ofte ma en ogsi i dette hove vende seg
til folk som stiar utenfor og ikke ligger under for den
fristingen ikke a4 se skogen for bare traer. Disse kommer
sd med god vilje til a skjonne mye mer av den saken som
horer til de viktigste i livet vart i dag og i morgen.

Alt i forste bindet sa jeg min mening om fagforenin-
gene, deres vesen og mdl og at de har en nedvendig opp-
gave. Jeg tok det standpunktet at sid lenge ikke staten
kommer med pibud (som si likevel for det meste er
ufruktbare) eller hele oppsedingen blir lagt om slik at
arbeidsgiverne ser arbeidstakerne i et helt nytt lys, har
dissc ikke noe annet & gjore enn selv & vare sine interesser
idet de skyter seg inn under sin rett som jevnbyrdig kontra-
hent i naeringslivet. Videre fremhevet jeg at det helt og
holdent var i folkesamfunncts and at de det gjorde, nar
det kunne hindre sosial urctt som i hoy grad ville komme
til & skade hcle samfunnslivet i et folk. Jeg sa videre at
en matte holde dette for 4 veere pakrevd si lenge det
blant arbeidsgiverne enni finnes mennesker som av seg
selv ikke har noen kjensle for sosiale plikter, ja ikke cn-
gang for menneskets mest primitive rett, og jeg trakk den
konsekvensen av det at nar en forst mener det er pa-
krevd for arbeidstakerne a verge seg selv, si er den rette
formen for det en slags fagforening.

Jeg har siden 1922 ikke endret noe ved dette synet.
Men vi matte finne en klar og bestemt formulering for
hvordan en praktisk skulle stille seg til disse sporsmélene.
En kunne ikke lenger sli seg til ro med 4 ha erkjent ting-
ene, en méitte trekke de praktiske slutningene av det.

Folgende sporsmil mattc en ha svar pa:

1. Ma vi ha fagforeninger?

2. Skal N.S.D.A.P. selv virke gjennom fagforeninger el:
ler pé en eller annen mate fore medlemmene sine
inn i en slik virksomhet?

3. Av hva slag skal en nasjonalsosialistisk fagforening
veere? Hvilke oppgaver og mal har den?

4. Hvordan far vi slike fagforeninger?
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Jegs tror jeg har svart nok pa det forste sporsmalet. Slik
som sakene star i dag, mener jeg at vi slett ikke kan unn-
viere lagforeningene. Tvert om, de horer til de viktigste
innrcetningene i nasjonens skonomiske liv. Ikke barc pa
det sosialpolitiske omrade spiller de en rolle, men cenda
mer pi det alminnelige nasjonalpolitiske. For nar de store
massene i ct folk gjennom en riktig fagforeningsrorsle far
opplylt sine livskrav, men samtidig blir virkelig opplert,
s styrker dette i hey grad motstandskraften til hele folket
i kampen for tilveret.

I'ramfor alt trenger vi fagforeningene fordi de skal bli
byggesteinene til det neeringslivets parlament eller stender:
kammersystem som skal komme.

Ogsd pa det andre sporsmalet er det lett a svare. Nar
Ingforeningsrorsla er viktig, sa er det klart at nasjonal-
sosialismen ma4 ta stilling til den, ikke bare teoretisk, men
opsi praktisk. Riktignok er det verre a klarlegge hvordan
det skal skje.

Den nasjonalsosialistiske rersle som arbeider med den
nasjonalsosialistiske folkestaten som mal, ma ikke vaere i
tvil om at alle de institusjoner som dennc staten kommer
til & ha, ma vokse fram av rersla selv. Dect er en grov
Icil 4 tro at nar en bare har makten, sa er det nok for 4 ta
latt pa nyordningen. Man kan ikkc bygge den pa det rene
ingenting; skal en greie den, mé en rd over en viss grunn:-
stamme av mennesker som framfor alt er blitt oppdradd til
karakterfasthet alt pa forhdnd. Ogsa i denne sammecenhen-
gen gjelder det prinsippet at den ytre formen kan en fort
skaffe mekanisk, men den er ikke sa viktig som den anden
som fyller den. En kan {. eks. svaert lett diktatorisk pode
lorerprinsippet inn pa en statsorganisme. Men levende blir
dette bare om det fra aller forst av sa smétt har utviklet
seg av seg selv og i lopet av mange ar har fatt det forer-
matcrialet som skal til, ved at det harde, nekterne livet selv
uavbrutt har valt og vraket.

I'n ma ikke tenke seg at det bare er a trekke utkastenc
til cn ny statsforfatning opp av mappen og sd med et makt-
ord ovenfra «innfere» dem. En kan prove noe slikt, men
resultatet kommer ikke til 4 vere livskraftig, det er oftest
¢l dodfedt foretak. Det minner meg helt om den ma-
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ten Weimar-forfatningen oppstod pia og om forseket pa
utenom forfatningen 4 spandere en ny fane pa det tyske
folket. En fane som ikke stod i noen indre sammenheng med
det tolket vart hadde opplevd i det siste halve hundrearet.

Ogsa den nasjonalsosialistiske staten ma ta seg i vare
for den slags cksperimenter. Den kan, néar tiden kommer,
bare vokse fram av en organisasjon som lever. Denne organi:
sasjonen ma det nasjonalsosialistiske livet opphavlig eic om
den cn gang skal skape en levende nasjonalsosialistisk stat.

Som nevnt skal kimcellene til de skonomiske kamrene
ligge i de ulike yrkesrepresentasjonene, altsé framfor alt i
fagtoreningene. Men skal denne senere stenderrepresenta-
sjonen og det sentrale parlamentet for neringslivet bli en
nasjonalsosialistisk institusjon, da ma disse viktige kimcel-
lene vare uttrykk for nasjonalsosialistisk sinnelag og opp-
fatning. Institusjoncne til rorsla skal fores over pa staten,
men staten kan ikke med ctt trolle fram tilsvarende institu-
sjoner av ikke noc, om de skal vare mer enn livlese former.

Alt ut fra dctte hoyeste synspunktet ma den nasjonal:
sosialistiske rorsle godkjenne at fagforcningenes cget virke
cr pakrevd.

En annen grunn til at den bor det, er at en ikke med teo:
retisk opplysning, opprop og formaninger kan lare arbeids-
givernc og arbeidstakerne opp i nasjonalsosialistisk dnd,
det vil si, f4 dem til i samarbeid 4 foye seg inn i samfun-
nets ramme; det ma de lere i den daglige livsens strid. I
den og gjennom den skal de enkelte store gruppene i na-
ringslivet bli oppdradd og i de store synspunktene komme
narmere hverandre. Uten et slikt forarbeid er det en blank
illusjon a héape pé at et slikt virkelig folkesamfunn en gang
skal se dagens lys. Bare det store idealet i det livssynet
var rorsle strir for, kan smatt om senn skape den alminne:-
lige stilen som s en gang syner at den nye tiden stir pd
fast grunn og ikke bare cr en ytre form.

Slik ma rersla ikke bare ha en positiv innstilling til fag-
foreningstanken, men ma sorge for at de ovstore meng:
dene som horer til den som medlemmer og tilhengere blir
opplert i 4 gjennomfere den slik som det trenges for den
nasjonalsosialistiske staten som skal komme.



Nasjonalsosialistiske fagforeninger? 223

Svarct pa det tredje sporsmalet framgar av det som er
napt.

Den nasjonalsosialistiske fagforeningen er ikke noe organ
Jor klassekampen, men et organ for yrkesrepresentasjonen.
Den nasjonalsosialistiske staten kjenner ikke «klasser»,
men politisk bare borgere som i ett og alt har samme rett
opp derfor ogsa samme alminnelige plikter, og ved siden av
dem undersatter, som statspolitisk sett er helt rettlose.

I‘agloreninger som nasjonalsosialismen oppfatter dem, har
ikle til oppgave a samle visse mennesker i ct samfunn og
it litt etter litt skape en klasse av dem, som sé skal gi til
l.amp mot andre lignende organisasjoner innen samfunnet.
Denne oppgaven kan vi i og for seg slett ikke gi fagfor:
eningene skylden for, den fikk de forst i det syeblikket de
ble ¢t vapen i marxistenes kamp. Det er ikke fagfor-
eningen som forer til klassekampen, men marxismen har
piorl den til et vapen for sin klassekamp. Decn skapte det
olhonomiske vapnet som den internasjonale verdensjeden
setter inn for a knuse det gkonomiske grunnlaget til de frie
unvhengige nasjonalstatene for a knuse den nasjonale indu-
siricn og handelen deres og gjore de frie folkeslagenc til
slaver for den internasjonale jodefinansen som star over
statene.

Den nasjonalsosialistiske fagforeningen skal derimot i en
orpanisasjon samle visse grupper av dem som arbeider med
1 del nasjonale neeringslivet for @ bygge dette neeringslivet
dess bedre og styrke det. Styrket skal det bli i og med at
alle de stygge feilene blir rettet pa som til sjuende og sist
virker opplosende pa den nasjonale folkeorganismen, ska:
der den levende kraften i samfunnet og dermed ogsa sta-
ten o sist, men ikke minst, blir til ulykke og ruin for
naringslivet selv.

I'or den nasjonalsosialistiske fagforeningen er streiken
dermed ikke noe middel til 4 knuse og ryste den nasjonale
praduksjonen, men tvert om til 4 eke og {4 den i gang i
opmed at den far vekk alle de sosiale misheve som hindrer
nmacringislivet i 4 yte det beste og dermed hindrer det heles
¢lrantens. For yteevnen til den enkelte henger alltid sam:
men med og har sin arsak i den alminnelige rettslige og
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sosiale stillingen han har i hele nzringslivet og som far
ham til 4 innse, at det avhenger av denne prosessen hvor:
dan det skal ga ham selv.

Den nasjonalsosialistiske arbeideren ma vite, at nar det
nasjonale neringslivet blomstrer, er det det samme som
materiell lykke for ham selv.

Den nasjonalsosialistiske arbeidsgiveren ma vite at
grunnlaget for hans egen okonomiske utvikling og storhet
er arbeidernes lykke og trivsel.

Nasjonalsosialistiske arbeidere og nasjonalsosialistiske
arbeidsgivere arbeider begge etter oppdrag og som repre:
sentanter for hele samfunnet. At de kan ha sa stor per:
sonlig frihet i sitt arbeid skyldes den kjensgjerningen at
den enkelte yter ganske andre ting om han kjenner seg
fri enn om han stir under tvang ovenfra. Fridom gjor ogséd
sitt til at den naturlige prosessen ikke blir lammet, som
velger og vraker mcellom menneskene og skal fremme den
flinkeste, evnerikeste og flittigste.

Den nasjonalsosialistiske fagforeningen ser derfor pa
strciken som ct middel en bare har lov til 4 bruke og vel
ma bruke sa lenge vi ikke har den nasjonalsosialistiske
folkestaten. Denne skal ta pd scg og serge for 4 verne om
at alle far sin rett istcdenfor at som na to massegrupper —
arbeidsgiverne og arbeiderne slédss (til skade for hele sam-
funnet fordi produksjonen blir nedsatt). Kamrene for nee:-
ringslivet far selv til oppgave 4 holde det nasjonale narings:-
livet i gang og bli kvitt alle de feil og mangler som hefter
ved det. Det som i dag millioner kjemper om, det ma det
bli ordnet med i stenderkamrene og sentralparlamentet for
neeringslivet. Sa er det slutt med at arbeidsgivere og arbei-
dere raser mot hverandre i en tariff: og lennskamp som
skader det okonomiske tilvaere til begge. Tvert om loser
de na disse sporsmalene i samarbeid pa et sted som stér
over begge parter og som ma ha samfunnets og statens vel
for oyet i flammende skrift.

Ogsa her skal som ecllers det jernharde prinsippet gjelde
at fedrelandet kommer forst og sa partiet.

Den nasjonalsosialistiske fagforeningen har til oppgave
4 leere opp og forberede for dette mélet sclv, som sa hcter:
Samarbeid mellom alle for 4 helde oppe og trygge folket
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viirl oy slaten i samsvar med de evner og krefter som den
cnkelle er fodt med og som samfunnet har latt utvikle og
ore opp.

Del fjerde sporsmalet: Hvordan skal vi skape slike fag:
loreninger? syntes det i sin tid & vare verst & svare pa.

Det er for det meste lettere 4 grunnlegge noe pa nyland
enn pi ct opparbeidd sted som alt har maken til det. Pa ct
sted der det ikke er noen forretning av ct visst slag, cr det
lett i starte en. Det er verre om det alt for er et lignende
lorctak, og aller verst om det cr vilkar som gjor at
bure ctt alene kan trives. For her star grunnleggerne foran
den oppgaven ikke bare & innfere sin egen nye forretning,
men de ma for a kunne leve, odelegge den som hittil har
ridd grunnen.

I'n nasjonalsosialistisk fagforening ved siden av andre
Jugoreninger blir uten mening. For ogsid den ma kjenne
seg helt oppfylt av den oppgaven som det nasjonalsosialist-
inke livssynet legger pa den og den plikten som det gir til
n viere utalsom mot lignende enn si fiendtlige organisa-
sjoner og til 4 fremheve at ene og alene den selv er ned-
vendig, Tleller ikke pa det punktet er det noen vei til «a
torsti hverandre» og til noe kompromiss med lignende ret-
ninger, tvert om gjelder det helt og holdent 4 hevde og
verne eneretten.

Det var nd to veier a4 ga for & komme til en slik utvik-
lings:

1. I'n kunne grunnlegge en egen fagforening, og sa smatt
om senn ta opp kampen mot de internasjonale, marxistiske
Jupforeningene eller en kunne

2. Irenge inn i de marxistiske fagforeningene og prove a
Jvlle dem med den nye anden, eventuelt skape dem om til
¢l redskap for den nye tankeverden.

Mot den forste veien ble felgende tvilsmal reist: Vire
ohonomiske vansker var pa den tiden noksa leie cnda, og
det var ikke store midlene vi raddde over. Det gjorde situa-
sjonen verre at inflasjonen fra dag til dag grep mer om
seg, og det derfor ikke i disse arence var tale om at det
enkelte medlemmet kunne fi noen hidndgripelig materiell
nytte av tagforeningen. Sett fra dette synspunktet hadde
den enkelte arbeideren den gangen slett ikke noen grunn

" Min kamp II.



226 Spersmailet fagforening og leder

til 4 betale kontingent til en fagforening. Selv de marxist-
iske var neer ved 4 bryte sammen, da med ett den geniale
Ruhr-aksjonen til herr Cuno fikk millionene til 4 drysse
ned over dem. Denne sidkalte «nasjonale» rikskansleren
kan en si har reddet de marxistiske fagforeningene.

For oss var det den gangen ikke rdd 4 regne med slike
okonomiske muligheter, og hva skulle lokke en til 4 g4 inn
i en ny fagforening som hadde sa lite skonomisk makt at
den ikke hadde det ringeste 4 by pa? Pa den andre siden
matte jeg absolutt vare meg for at jeg med en sinn orga-
nisasjon bare skapte «bein» til mer eller mindre betydelige
medarbeidere.

Overhodet spilte sporsmilet om personen en av de aller
storste rollene. Jeg hadde den gangen ikke en eneste mann
som jeg kunne gi denne veldige oppgaven. Den som i denne
tiden virkelig hadde knust de marxistiske fagforeningene
som bare tjente den odeleggende klassekampen, og hadde
hjulpet idéen om den nasjonalsosialistiske fagforeningen
fram til seier i steden, han ville ha hert med til de store
menn i folket vart, og en byste av ham maitte nér tiden var
inne, settes opp i Walhalla i Regensburg til minne for etter:
verdenen.

Men jeg visste ikke av noen skalle som hevde til et slikt
postament.

Det er helt galt 4 la seg fore vill av den kjensgjerningen
at de internasjonale fagforeningene selv bare rdr over gjen-
nomsnittsmennesker. Dette sier i virkeligheten ikke noe;
for da de ble grunnlagt, fantes det ikke noe lignende i det
hele tatt. I dag ma den nasjonalsosialistiske rorsle kiempe
mot en jetteorganisasjon som har lang levctid bak seg og
er utbygd til de minste enkeltheter. Erobreren ma alltid
vere genialere enn forsvareren om han vil vinne over ham.
De marxistiske fagforeningene kan nok i dag bli forvaltet
av alminnelige pamper, men til 4 stormc dem, trenger en det
ville pagangsmotet og de geniale evnenc til cn fremragende
mann. Finnes han ikke, nytter det lite 4 krangle med
skjebnen om det, og enda dummere ville det vare 4 true
seg til a gjore det med halvgode krefter.

Her gjelder det 4 bruke den erkjennelsen at det i livet
ofte er bedre 4 la en sak ligge enn 4 komme darlig i gang
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med den cller bare fa den halvgjort fordi en ikke har
refte mannen.

I'n anncn tanke kom til som cn ikke skulle kalle dema-
pogtisk. Jeg var den gangen og er den dag i dag urokkelig
overlydd om at det er farlig for tidlig a4 ville knytte en
stor politisk kamp om et livssyn sammen med okonomiske
ting. Sacrlig gjelder det vart tyske folk. For her kommer
1 ¢t slikt tilfelle den skonomiske kampen straks til 4 ta
luven fra den politiske. Straks folk er blitt overtydd om
at de skal kunne greie a spare til et hus, kommer de bare
til @ vic seg for denne oppgaven og ikke fa nocn tid til
overs til 4 sldss mot dem som en dag sa likevel tenker a
{2 sparcskillingene fra dem. Istedentfor 4 kjempe med i den
politiske kampen for den innsikten og overtydingen dc har
vunnct, gir de tvert om bare opp i «cgne hjem»:tanken
oy sitter for det meste til sist midt imellom alle stoler.

IDen nasjonalsosialistiske rorsle star i dag pa ferste trin-
net av kampen. Den har enda for en stor del igjen 4 forme
oy Tullende livssynet sitt. Den ma sette inn den siste rest
av kraft for 4 stri fram de store. idealene, og skal en fram-
pang i det hele tatt kunne tenkes, ma all kraft helt og hol-
dent vies kampen.

Mcn i hvor hey grad den aktive kampkraften kan bli
[nmmet nar gkonomiske problemer tar opp tankene, ser vi
nettopp i dag for oss i et klassisk eksempel.

Revolusjonen i november 1918 ble ikke fort igjennom av
Jagforeningene, men ble til trass i dem. Og det tyske bor:=
perskapet forer ikke noen politisk kamp for Tysklands
Jremiid, fordi det mener at denne fremtiden er trygget godt
nok i det oppbyggende arbeidet til naeringslivet.

Vi skulle lzre av slike erfaringer, for det kom heller ikke
il i g4 annerledes med oss. Dess mer vi samler hele kraf:
ten i vir rorsle om den politiske kampen, dess for kan vi
repne med a vinne over hele linjen; men dess mer vi for
liden til det er inne, gir oss av med fagforcnings-, kolonisa-
wjons  og andre sporsmal, dess mindre nytter vi var sak.
wett som ct hele. For sd viktige disse tingene er. de kan sa
lilkevel lorst ordnes i stor stil nar vi er i den stillingen at
vi khan stille den offentlige makten til tjeneste for disse
funkene. Til den tiden kommer, vil disse sporsmélenc
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lamme rorsla dess mer, jo for den tok til 4 arbeide med
dem og jo sterkerc de hemmet viljen til & fore livssynet
fram. Det kunne da lett hende at ting som vedrorte fagfor:
eningene styrte den politiske rorsla istedenfor at livssynet
tvinger fagforeningene til a ga sin vei.

Men til virkelig nytte for rersla og hele folket kan en
nasjonalsosialistisk fagforeningsrorsle bare bli, nar den er
sa sterkt fylt av vart nasjonalsosialistiske livssyn, at det
ikke mer er noen fare for at den skal gli inn i det marxist:
iske sporet igjen. For en nasjonalsosialistisk fagforening
som bare ser det som sitt mal & kappes med de marxist:
iske, ville vaere verre enn slett ingen. Den skal manc til
kamp ikke bare mot den marxistiske fagforeningen som
organisasjon, men som idé. Den ma sla de marxistiske for:
eningene som forkynnere av klassekampen og klassetan:
ken og istecdenfor det bli ¢t vern for yrkesinteressenc til
de tyske borgernce.

Alle disse synspunktene talte den gangen og taler den
dag i dag mot a grunnc egne fagtoreninger, om det da ikke
skulle dukke opp ¢n mann som skjebnen dapenbart hadde
kalt til 4 lese nettopp dette sporsmalet.

Det fantes altsd barc to andre veier: enten 4 rade sine
egne partifeller til & ga ut av fagforeningene, eller 4 bli
i dem for & virke mest mulig opplosende.

Stort sctt radde jeg til a ¢ga den siste veien.

Serlig i dret 1922 23 kunnc en trygt gjore det: for den
okonomiske nytten tadgioreningen under inflasjonstiden
hadde av medlemmer tra var rorsle, var lik null Denne
var altfor ung og liten til at det kunne monne noe. Der:
imot var skadcen for dem stor, for nasjonalsosialistene var
de skarpeste kritikerne og virket derfor opplesende.

Alle eksperimenter som fra forst av var domt til 4 mis:
lykkes. ville jeg den gangen slett ikke vite av. Jeg ville
sett pa det som cn misgjerning & ta fra en arbeider sa og
sa mye av den knappe lonnen hans for en institusjon jeg
ikke var overtydd om ville bli til noen nytte for medlem-
mene.

.Nar ct nytt politisk parti en dag blir bortc igjen, er det
snautt nok noen skade skjedd, for det meste er det bare bra,
og ingen burde jamre over det, for det som den enkelte
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pir (il en politisk rersle, det gir han uten a4 regne med selv
i Li noc igjen for det. Men for det som han betaler inn i
en laglforening, har han rett til 4 kreve det som cr lovt ham
lor pengene. Blir det ikke tatt omsyn til det, da er de som
sliir for cn slik fagforening svindlere, iallfall lettsindige
mennesker som bor trekkes til ansvar.

I'tter dette synet gikk vi da ogséd fram i 1922. Andre for-
slod det bedre, lot det til, og grunnet fagforeninger. De
lastet oss for at det skortet oss pa slike og sa i det tydelig
¢l tegn pa hvor dumme vi var. Men det varte ikke lenge,
Wit var disse foreningenc borte igjen, sd resultatet til sist
var det samme som hos oss. Den ceneste skilnaden var at
vi hverken hadde snytt oss selv eller andre.



XIII
TYSK ALLIANSEPOLITIKK ETTER KRIGEN

Det hadde skortet pd sammenheng i rikets utenrikspoli-
tiske ledelse. da det gjaldt a stille opp prinsipielle retnings-
linjer for en alliansepolitikk. og ikke bare gikk det videre
i samme dur etter revolusjonen. det ble verre. For for kri-
dgen var det i forste rekke en alminnclig politisk begreps:
forvirring som var skyld i at den utenrikspolitiske ledelsen
tok si feil, ctter krigen skortet det pa god vilje. Dct var
rimelig at cn i de kretsene som endelig hadde fatt de opp-
losende mélene sine oppfylt med revolusjonen ikke var noe
ivrig etter en alliansepolitikk som til sjuende og sist matte
fore til en fri tysk stat igjen. Tkke bare at en slik utvikling
ikke hadde vert i samklang med novemberforbrytelsen,
ikke bare at den hadde hindret og kanskje helt satt en stop-
per for at det tyske nzringslivet og den tyske arbeidskraf:
ten ble internasjonalisert: de politiske virkningene som
hadde fulgt etter om riket hadde kjempet seg til friheten
igjen, ville blitt skjebnesvangre for fremtiden for dem som
sitter ved statsroret i dag. En kan ikke tenke seg at en
nasjon reciscr seg igjen uten at det har gitt en nasjonali:
scring forut for det, pA samme méten som utenrikspolitisk
hell automatisk fremmer nasjonaliseringen. Vi vet at enhver
strid om fridom ferer til at nasjonalkjensla og selvbe:
visstheten gker, og dermed til at en er mer vaktsom mot
antinasjonale elementer og antinasjonalt strev. Tilstander
og personer som i fredstid blir talt, ja ofte ikke lagt merke
til, vil en i tider da den nasjonale ildhugen vdkner ikke vite
noe av, de stoter tilmed pd en motstand som ofte blir
skjebnesvanger for dem. Tenk bare pid den alminnelige
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Irykten for spioner som med ett er der nar en krig bryter
ul og de menneskelige lidenskapene star pa kokcpunktet;
de Torer ofte til at folk blir forfulgt brutalt og med urette,
enda enhver kunne si seg selv at spionfaren cr mye verre
i d¢ lange fredsarene, om en enn av naturlige grunner ikke
akter sa mye pa den da.

Teften til de snylterne pé staten som ble skylt opp pa
overflaten av novemberhendingene, varer alt derfor at en
klok alliansepolitikk kunne stotte fridomsrorsla i virt folk;
de nasjonale lidenskapene som da flammet opp, ville kan-
skje komme til 4 gjore opp med hele det forbryterske tilz
vieret deres.

Derfor kan en skjonne hvorfor vedkommende regjerings:
organer ctter 1918 sviktet helt i utenrikspolitiske ting, og
statsstyret nesten alltid planmessig arbeidde mot de tyske
tarv. For det som ved forste blikk kunne se tilfeldig ut,
viser seg ved nermere ettersyn som en konsekvent marsj
videre pa den veien som novemberrevolusjonen i 1918 for
forste gang slo inn pa.

Riktignok ma en skille mellom dem som har ansvaret,
cller rettere sagt dem som skulle ha det, dem som styrer
statsforretningene vare, gjcnnomsnittet av vare parlamens
tariske kannestepere og den store, dumme, tdlmodige sauc:
llokken av et folk.

De forste vet hva de vil. De andre er med pa det cnten
lordi de vet det de og, eller fordi de er for feige til brutalt
4 sctte seg imot dct de har erkjent og har inntrykket av
pior skade. Resten foyer seg fordi de ikke skjonner noc
og ¢r dumme.

Si lenge Det nasjonalsosialistiske tyske arbeiderpartiet
ikke var storre og mer kjent enn en alminnelig forening,
syntes mange av tilhengerne at de utenrikspolitiske spors:
milene var mindre viktige. Arsaken til det var serlig at
viir rorsle nettopp prinisipielt hevdet og matte hevde at
den ytre fridommen hverken er en gave fra himmelen eller
jordiske makter, men tvert om bare er frukten av at det
utfolder seg en kraft i det indre. Det eneste som kan skaffe
oss villiiirene til 4 ta opp en kamp for var fridom utad, er
al vi fir [jernet arsakene til vart sammenbrudd og knuser
dem som drar nytte av det.
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En kan altsa skjonne at den unge rorsla i den forste tiden
la mindre brett pa utenrikspolitiske sporsmal og samlet seg
om reformarbeidet i det indre.

Men etterat den hadde vokst, og sprengt rammen for
cn liten beskjeden forening og blitt stor og viktig, matte
den ogsa ta stilling til utviklingen av de utenrikspolitiske
sporsmalene. Det gjaldt & sla fast retningslinjer som ikke
bare stemte over ens med de grunnleggende oppfatningene
i livssynet vért, men som bent fram var en folge av dettc
synet pa tingene.

I vart folk skorter det pa kunnskap om utenrikspolitiske
ting, og nettopp av den grunn skylder den unge rorsle i
store trckk & sorge for at bide de enkelte forerne og de
bredc lag kommer inn i en form for utenrikspolitisk tenk:
ning som er vilkdret for ethvert tiltak til & gjennomfore
de forberedende arbeider pa det utenrikspolitiske omradet.
for cn gang 4 vinne igjen fridommen for vart folk og en
virkelig rikssuverenitet.

Den vesentlige grunnsctningen cller ledetraden som vi
ma ha for oyct ndr vi dommer om dette sporsmalct, er den
at utenrikspolitikken bare er et middel for & nd malet og
at mélet cne og alene cr 4 fremme vart eget folk. Enhver
tanke om utenrikspolitikken ma ga ut fra dette synet: er
den til nytte for folket vart na eller i fremtiden, eller kom:
mer den til & skade det?

Det er den eneste meningen en har lov 4 ha pa forhind
nér ct slikt sporsmal skal tas opp. Partipolitiske, religiose,
humane, overhodet alle andre synspunkter faller helt og
holdent bort.

u

For krigen var det oppgaven for tysk utenrikspolitikk 4
trygge ernzringen for vart folk og dets barn her pa jorda
ved 4 forberede de veiene som forte til dette malet og vinne
de hjelpekreftene som trengtes til det i form av de rette
forbundsfellene. Oppgaven er den samme i dag bare med
den skilnaden: Da det for krigen gjaldt 4 holde tyskdom:
men oppe, hadde en den kraften i ryggen som en uavhengig
maktstat gir; i dag gjelder det forst 4 gi folket denne
kraften igjen i form av en makistat. Den er vilkdret for
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al vi senere praktisk kan gjennomfere en utenrikspolitikk
som har til mél 4 verne, fremme og ernare folket vart for
Jremliiden.

Mecd andre ord: malet for den tyske utenrikspolitikk i
dag skal veere & sorge for at vi kan vinne fridommen igjen
i morgen.

Og¢ da er det om 4 gjore 4 ha et grunnleggende prinsipp
Klart for seg: Naér et folk kjemper for  bli uavhengig igjen,
er det ikke noe absolutt vilkar for det at statsomradet er
samlet under ett, men derimot at det finnes en om
aldri sé& liten rest av dette folket og denne staten, som er
Jri nok til ikke bare & vaere den baerende dndelige kraften
i hele folkefellesskapet, men ogsd kan forberede den mili-
lwere frihetskampen.

Nir ct folk pad hundre millioner finner seg i 4 gd under
slavedket for 4 holde staten samlet, sd er det verre enn om
¢n slik stat og et slikt folk var blitt knust og bare en del
hadde fatt vare helt fri. Riktignok pa det vilkiret at
denne siste resten var fylt av den hellige oppgaven ikke
bare stadig & proklamere det andeclige og kulturelle sam-
holdct mellom alle, men ogsd & arbeide militaert for ende:-
lig & fri de undertrykte og ulykkelige dclene og fore dem
sammen igjen.

Videre méa en tenke pa at sporsmélet om & vinne igjen
deler av et folk og en stat som har gatt tapt, alltid i forste
rekke er et spersmal om & vinne igjen makt og uavhengig:
het for moderlandet, at derfor i et slikt hove interessene
lil de tapte omrdadene hardhendt ma rykkes i bakgrunnen
og alt settes inn pd 4 vinne igjen fridommen for hoved:
omrédet. For det er ikke onskene til de undertrykte eller
protester fra dem som enné er fri som makter & fri under:
Irykie og utskilte deler av et folk og provinser av et rike;
nei det greier en bare med de maktmidlene som de mer
cller mindre suveréne restene av det gamle, felles fedre:
lundet rar over.

Derfor kan en barc vinne igjen tapte omrader nar det
som cr igjen av staten blir fremmet og styrket like inten-
sivt som folkets innerstc urokkelige vilje til en gang
med denne nyvunne kraften 4 fri og ene hele folket igjen:
interessene til de avstatte omradene ma vike for den ene:-
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En kan altsi skjonne at den unge rorsla i den forste tiden
la mindre brett pa utenrikspolitiske spersmal og samlet seg
om reformarbceidet i det indre.

Men etterat den hadde vokst, og sprengt rammen for
en liten beskjeden forening og blitt stor og viktig, matte
den ogsi ta stilling til utviklingen av de utenrikspolitiske
sporsmalene. Det gjaldt a sla fast retningslinjer som ikke
bare stemte over ens med de grunnleggende oppfatningene
i livssynet vart, men som bent fram var en folge av dettc
synet pa tingene.

I vart folk skorter det pa kunnskap om utenrikspolitiske
ting, og nettopp av den grunn skylder den unge rorsle i
store trckk 4 sorge for at bade de enkelte forerne og de
bredc lag kommer inn i en form for utenrikspolitisk tenk-
ning som er vilkdret for ethvert tiltak til 4 gjennomfore
de forberedende arbeider pa det utenrikspolitiske omrédet.
for en gang 4 vinne igjen fridommen for vart folk og en
virkelig rikssuverenitet.

Den vesentlige grunnsctningen cller ledetrdden som vi
m4 ha for eyct niar vi dommer om dette sporsmalet, cr den
at utenrikspolitikken bare er et middel for 4 nd malet og
at mélet ene og alcne er & fremme vart eget folk. Enhver
tanke om utenrikspolitikken ma ga ut fra dette synet: er
den til nytte for folket vart na eller i fremtiden, eller kom:
mer den til a skade det?

Det er den eneste meningen en har lov 4 ha pa forhdnd
nér ct slikt sporsmal skal tas opp. Partipolitiske, religiose,
humane, overhodet alle andre synspunkter faller helt og
holdent bort.

%

For krigen var det oppgaven for tysk utenrikspolitikk 4
trygge ernzringen for vart folk og dcts barn her pa jorda
ved 4 forberede de veiene som forte til dette malet og vinne
de hjelpekreftene som trengtes til det i form av de rette
forbundsfellene. Oppgaven er den samme i dag bare med
den skilnaden: Da det for krigen gjaldt & holde tyskdom:
men oppe, hadde en den kraften i ryggen som en uavhengig
maktstat gir; i dag gjelder det forst 4 gi folket denne
kraften igjen i form av en makistat. Den er vilkéaret for
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al vi senere praktisk kan gjennomfere en utenrikspolitikk
som har til mél a verne, fremme og ernare folket vart for
Jremltiden.

Mcd andre ord: maélet for den tyske utenrikspolitikk i
dag skal veere a sorge for at vi kan vinne fridommen igjen
i morgen.

Og¢ da er det om 4 gjore 4 ha et grunnleggende prinsipp
hart for seg: Nar et folk kjemper for 4 bli uavhengig igjen,
er det ikke noe absolutt vilkar for det at statsomrédet er
samlet under ett, men derimot at del finnes en om
aldri sé liten rest av dette folket og denne stalen, som er
[ri nok til ikke bare & veere den baerende dndelige kraften
i hele folkefellesskapet, men ogsa kan forberede den mili-
liere frihetskampen.

Nir ct folk pad hundre millioner finner seg i 4 g under
slavedket for a holde staten samlet, sd er det verre enn om
en slik stat og et slikt folk var blitt knust og bare en del
hadde fatt vare helt fri. Riktignok pd det vilkiret at
denne siste resten var fylt av den hellige oppgaven ikke
bare stadig 4 proklamerc det indclige og kulturelle sam:
holdet mellom alle, men ogsd & arbeide militert for ende:
lig & fri de undertrykte og ulykkelige dclene og fore dem
sammen igjen.

Videre mé en tenke pa at sporsmalet om & vinne igjen
deler av et folk og en stat som har gatt tapt, alltid i forste
rekke er et sporsmal om & vinne igjen makt og uavhengig:
het for moderlandet, at derfor i et slikt hove interessene
lil de tapte omradene hardhendt ma rykkes i bakgrunnen
og alt settes inn pd & vinne igjen fridommen for hoved-
omradet. For det er ikke enskene til de undertrykte eller
protester fra dem som enné er fri som makter & fri under:
Irykie og utskilte deler av et folk og provinser av et rike;
nei det greier en bare med de maktmidlene som de mer
cller mindre suveréne restene av det gamle, felles fedre:
landet rar over.

Derfor kan en barc vinne igjen tapte omrader nar det
som cr igjen av staten blir fremmet og styrket like inten-
sivt som folkets innerstc urokkelige vilje til en gang
med denne nyvunne kraften & fri og ene hele folket igjen:
interessene til de avstatte omrddene ma vike for den ene:
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rddende viljen til & kjempe seg til et slikt mal av politisk
kraft og makt som den resten som ble igjen av landet
trenger for & std imot viljen til de seirende fiendene. For
flammende protester forer ikke undertrykte land tilbake i
rikets skjot, men et slagkraftig sverd.

A smi dette sverdet er oppgaven for det innenrikspolitiske
styret i et folk; & trygge dette smiarbeidet og finne de
riktige vdpenfeller er den utenrikspolitiske oppgaven.

s
£

I forste bind av dette verket gikk jeg inn pa allianse:
politikken for krigen og la fram at det ikke kom noe helt
ut av den. Vi hadde fire veier 4 velge mellom for i frem:
tiden 4 holde oppe folket vart og trygge erneringen, og
slo inn pa den fjerde som var minst heldig. I stedet for en
sunn curopéisk jordpolitikk grep en til koloniz og handels-
politikk. Denne feilen var sa mye storre som en hadde reg:-
nct med pa det vis 4 slippe unna ¢n avgjerd med vapnene.
En ville sctte scg pa alle stolene, men det forte som vanlig
til at en falt midt imellom dem, og verdenskrigen var bare
den siste regningen som ble lagt fram for Dect tyske riket
for den mislykte utenrikspolitikken det hadde fort.

Alt den gangen ville den fredje veien ha veert den rik:
tige: a styrke kontinentalmakten ved & vinne ny jord i
Europa, for nettopp det hadde gjort det mer rimelig og
naturlig at vi siden hadde kunnet vinne kolonier. Riktig-
nok kunne en bare ha fort fram denne politikken i forbund
med England cller ved en slik abnorm egking av de¢ mili-
teere maktmidlene at de kulturelle oppgaver i de forste
forti eller femti ar hadde blitt trengt helt i bakgrunnen.
Det hadde vart helt forsvarlig. Det er nesten alltid sa at
et folks verd som kulturnasjon er avhengig av at det er
fritt og selvstendig, dct vil si at frihct og sclvstendighet
er vilkarene for at kulturen kan leve eller rettere sagt opp-
sta. Derfor er ikke noc offer for stort nar det gjelder a
trygge den politiske fridommen. Nar de alminnelige kultu-
relle interessene lir skade fordi statens militere makt-
midler blir okt sa kraftig, kan en siden ta dette mange:
dobbelt igjen. Ja en kan si at nér et folk har spent i med alle
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sine krefter i en eneste retning for a4 holde statens selv:
stendighet oppe, sd folger det gjerne ctterpa en viss av:
spenning eller utjevning, idet de kulturclle kreftene som en
tid har ligget nede, blomstrer opp pa ct helt overraskende
vis. Av perserkrigenes nad vokste den perikléiske blomst-
ringstiden fram, og mens de puniske krigene tyngct den
romerske staten tok den til 4 ofre seg for heyere kulturmal.

Mcn nar alle de andre interessene til et folk skal under:-
ordnes under denne ene oppgaven a forberede ¢n kraft-
prove som skal trygge staten for senere tider, cr dette ikke
noc cn kan legge i hendene pa en majoritet av parlamen:
tariske dumrianer og slubberter. Fredrik den stores far
maktet 4 forberede en slik kraftprove, idet han skjov til
side alt annet; men fedrene til den jodcpregede demokra:-
tiskc parlamentsgalskapen var makter det ikke.

Dectte var alt grunn nok til at det militeere forarbeidet
for a erobre ny jord og grunn i Europa, i tiden for krigen
ikke dugde noec videre; det var derfor ikke rad & unnveere
hovelige forbundsfeller.

Men da en ikke ville here noe om a forberede krigen
planmessig, gav en avkall pa 4 skaffe seg jord i Europa og
gikk inn for koloniz og handelspolitikken, det var det
samme som & gi avkall pa et forbund med England, som
cllers godt hadde veert mulig. Hcller ikke stottet cn seg nd
til Russland, som det hadde vert logisk 4 gjore, men tumlet
til sist ut i verdenskrigen, forlatt av alle, med unntak av
det habsburgske arveonde.

Skal vi karakterisere var utenrikspolitikk av i dag, ma
det sics at den overhodet ikke kjenner noen synbar eller
klar linje. Tok en fer krigen feil og slo inn pa den fjerde
veien for sa riktignok bare & folge den halvveis, si kan
ctter revolusjonen tilmed den mest skarpsynte ikke oppdage
nocn vei i det hele tatt. Enda mer enn for krigen skorter
det pa cthvert planmessig overlegg, om en da ikke skal
siore det ene unntaket at de prover pa alle tenkelige méiter
it sctte seg imot at folket vart reiser seg igjen.
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Prover en kaldt européiske makthove i dag, ser en
folgende:

I tre hundre ar er det England som har hatt det avgjo-
rende ordet i vart kontinents historie fordi det pa omveier
har provd 4 jevne ut makthove mellom de européiske
statene og pa det vis binde dem, for sa selv &4 fa ryggen
fri til 4 arbeide pa sine store verdenspolitiske mal.

Den tradisjonclle tendensen hos det britiske diplomatiet,
som vi i Tyskland bare har maken til i den proyssiske
hzxrens tradisjoner, har siden dronning Elisabeths tid plan-
messig gatt ut pd med alle midler a hindre at en européisk
stormakt sprengte grensene for den ordningen som en gang
var gitt i Europa, og sld ned slike forsok med militaermakt
om det trengtes. De maktmidlene som England tar til i
slike tilfclle har veert av ulike slag alt ctter som situasjonen
cller oppgaven krevde det, men energicn og viljekraften
som de ble satt inn med, var alltid den samme. Ja, dess
verre Inglands stilling ble i tidens lop, dess mer var det
om a gjorc for det britiske riksstyret at de enkcelte statene
i Europa ble helt lammet i sin kraft gjcnnom en kappestrid
om hvem av dem som skulle vaere storst. Da de tidligere
nordamerikanske koloniene rev seg los, forte det i tiden
som fulgte etter cnda mer til at engelskmennene satte alt
inn pid 4 ha ryggen helt dekket overfor Europa. Etterat
Spania og Nederlandene var slitt ned som storc sjomakter,
samlet den engelske staten all sin kraft om Frankrike som
na var pa vei oppover; da Napoleon I. ble styrtet, kunne
en regne med at den faren var over som hadde truet Eng:
land om denne sterke militeermakten hadde holdt hege-
monict.

Det gikk smétt for den engclske statskunsten 4 innstille
seg pa Tyskland; for dect forste skortet det den tyske na-
sjoncen sid sterkt pa nasjonal enighet at den ikke sa ut til
4 vere noen fare for England, for det annct ma propagan-
daen ha sin tid for a4 legge om den offentlige meningen
etter det nye malet som staten krever. Dct som en stats:
mann nekternt erkjenncr, blir til kjensler hos massen. De
bzrer ikke bare bedre i oyeblikket, men cr ogsd stocre 4
bygge pa i lengden. Derfor kan nok en statsmann uten
videre ga inn i en ny tankegang nar han har nadd det ma-
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l¢t han har satt seg, men for 4 forme massen om til et in-
strument for de nye tankene trenges jevnt og trutt propas-
pandazarbeid.

Alt i 1870—71 hadde England imidlertid slatt fast den nye
stillingen. Et par ganger hadde det vaklet litt pa grunn av
at Amcrika ble sa viktig for verdenseskonomien og Russ-
land utviklet seg maktpolitisk som det gjorde; men disse
svingningene ble dessverre ikke nyttet av Tyskland, sa at
den opphavlige tendensen i den britiske statskunsten festet
seg mer og mer.

I'ngland sa i Tyskland e¢n makt som ctter hvert fikk en
si truende vekt i handelen og dermed i verdenspolitikken,
ikke minst pa grunn av den voldsomme industrialiseringen,
at de to land pd mange omrader kunne male seg i styrke.
Den «fredelige» erobringen av verdens naeringsliv, som syn:-
tes statsstyrerne vdre 4 veere toppen pa all visdom, ble for
den engelske politikeren en grunn til & organisere motstan-
den mot oss.

At denne motstanden fikk formen av et grundig organi-
sert dtak, var helt i samsvar med den statskunstens vesen
som ikke sd sitt mal i 4 holde oppe en tvilsom verdensfred,
men i & festne det britiske rdadevelde i verden. England
nyttet til dette dtaket alle de statene som forbundsfeller
som det militeert sett overhodet kunne vaere tale om. Denne
kicnsgjerningen hovde godt med engelsk tradisjon, a4 vare
varsom med 4 undervurderc motstandcerens krefter, og det
hovde med innsikten i at det selv i oyeblikket stod svakt.
I‘'n kan ikke kalle dctte «skruppellost», av den grunn at en
ikke kan demme den veldige organisasjonen som horer med
{il cn krig etter heroiske synspunkter, men etter nyttige.
I't diplomati skal sorge for at det pa en hensiktsmessig
male holdes liv i et folk, ikke for at det gar heroisk til
grunne. Hver eneste vei som forer til livet er nyttig, og det
mii kalles et pliktbrudd, en forbrytelse om en ikke géar den.

Revolusjonen i Tyskland fridde den engelske statskuns:
ten for & bryte hodet mer med det truende germanske
verdenshegemoni.

Iingland har heller ikke mer noen interesse av at Tysk:
land ctter dette blir visket helt ut av Europa-kartet. Tvert
om, det fryktelige sammenbruddet i novemberdagene 1918
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stilte det britiske diplomatiet overfor en ny situasjon som
en slett ikke hadde tenkt seg var mulig.

I fire og et halvt ar hadde det britiske verdensriket kjem-
pet for 4 knekke en fastlandsmakt, som det mente hadde
vokst seg for sterk. Med ett brot denne makten si helt
sammen at det lot til at den skulle bli helt borte fra kartct.
Det synte seg en si sterk skort pa selv den mest primitive
selvbergingsdrift, at den européiske likevekten pd snaue
itte og forti timer var kommet ut av lage. Tyskland knust,
og Frankrike pa forsteplassen av Europas politiske fast:
landsmakter.

Den veldige propagandaen som i denne krigen hadde fatt
det engelske folket til 4 holde ut, og hadde opphisset det
grenselost og féatt alle urinstinkter og lidenskaper til a
flamme opp, 14 na blytungt pa alle vedtakenc til de britiske
statsmenn. Da Tysklands kolonier var sdclagt, og like ens
dets okonomi:= og handclspolitikk, var det britiske krigs:
malet nadd, det som gikk ut over dctte var til skade for
de engelske interessene. Bare Englands fiender kunne dra
nytte av at en tysk maktstat i det kontinentale Europa ble
slettet ut. Likevel var det fra novemberdagene 1918 helt
til midtsommers 1919 urad & legge om det engelske diplo-
mati, som i denne lange krigen mer enn noen gang for
hadde spilt pa de mest primitive kjenslene til de brede lag.
Det var urad ctter det synspunktet dets eget folk na en-
gang hadde, og det var urdd slik som de militere styrkene
var fordelt. Frankrike hadde revet til seg retten til & handle
og kunne diktere de andre. Den enecste som kunne gjort
noe i alle disse manedene da dct ble prutet og handlet, var
Tyskland selv, men det vred seg i krampe etter borgerkrigen
og forkynte gjennom sinc sakalte statsmenn pa nytt og pa
nytt at det var villig til 4 godkjenne hvilken som helst diktat.

Nar né et folk ikke eier noen selvbergingsdrift mer og
ikke lenger er noen «aktiv» forbundsfelle i nasjonenes sam:
liv, da gar det for det meste slik at det synker ned til 4 bli
et slavefolk, og landet ender som koloni.

England matte vare med pa Frankrikes rovlyst, det var
den eneste veien til 4 arbeide for at Frankrikes makt ikke
vokste ut over alle grenser.

I virkeligheten nddde ikke England krigsmalet sitt. Det
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hl¢ ikke hindret at en europé¢isk makt vokste opp over
styrkeforholdet i det européiske fastlandets statssystem,
tvert om en makt fikk bedre hegve til det enn for.

I'yskland var i 1914 som militerstat kilt inn mcllom to
land, det cne av dem radde over like stor makt, det andre
over storre. Til dette kom at England var overlegen til
sjos. Det var nok at Frankrike og Russland alene gjorde
motstand om Tyskland skulle utvikle noen overdreven
styrke. Som en faktor til som hindret det i & ke for mye
1 makt, kunne en regne den militergeografiske stillingen til
riket, som var svert uheldig. Serlig var kystlinjen militert
sctt uheldig for en kamp med England, kort og trang, og
landironten pa sin side altfor stor og apen.

llclt annerledes er Frankrikes stilling i dag: militert sett
har det forsteplassen uten a ha nocn alvorlig rival pa konti-
nentet; ved sergrensen mot Spania og Italia et nesten helt
naturlig vern; trygget mot Tyskland fordi vart fedreland
ligger nede; langs kysten ligger det med lang front mot
alle livsnervene i det britiske riket. De cngclske livsscent:
rene byr ikke bare gode mal for fly og langtskytende skyts,
men ferdselsveiene for den britiske handel ville ligge apne
lor datak fra ubater. En ubatkrig som gikk ut fra den lange
allanterhavskysten og de like store franske kyststrcknin:
pene ved Middelhavet i Europa og Afrika ville ha odeleg:-
pende virkning.

Politisk sett forte kampen mot Tysklands maktutvikling
lil al Frankrike fikk hegemoniet pad kontinentet. Det mili:
lwre resultatet: Frankrikes stilling som forste makt pa
lundjorda ble sikret, og unionen godkjent som jevnbyrdig
sjomakt. Handelspolitisk: store britiske interesseomrader
ble utlevert til de tidligere allierte.

I'a samme mate som Englands tradisjonelle politiske mal
onsker og trenger en slags balkanisering av Europa, slik
onsker Frankrike en balkanisering av Tyskland.

I'nglands onske er og blir 4 hindre at en kontinentalmakt
svinger seg opp til politisk a bli en verdensmakt, det vil
allsd si at England vil serge for at det holder seg en viss
bulunse i det innbyrdes styrkeforhold mellom de européiske
staler; for dette synes & veere vilkaret for et britisk verdens:
hegemoni.
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Frankrikes onske er og blir a hindre at Tysklands makt
blir samlet under ett.

Det vil holde oppe et system av tyske sméstater som i
styrke er godt utbalansert og ikke stir under noe samlet
styre. Den venstre Rhin:-bredden skal vare haersatt, det er
vilkaret for at det kan skape og trygge sitt hegemoni i
Europa.

Det som for det franske diplomatiet er det hoyeste malet,
kommer evig og alltid til a sta i strid med den avgjorende
tendensen i britisk statskunst.

*

Gar en ut fra det synspunktet som er lagt fram her, og
tenker over de veiene Tyskland i dag har 4 ga for 4 inngd
noe forbund, ma cn komme til den overtydingen at den
encste som det lot scg gjore a binde scg nxrmere til, er
England. Folgene av IEnglands krigspolitikk var og cr skrek:
kelige for Tyskland, men det ma ikke hindre oss i a4 se¢ at
England i dag ikke mer har noen tvingende grunn til &
knuse Tyskland, ja at tvert om den engelske politikken for
hvert ar ma gd mer over til 4 legge band pa den grenselose
franske hegemonitrangen. En driver ikke alliansepolitikk
fra dect synspunktet & se scg fornzermet tilbake, men tvert
om skal dette blikket bakover bare {rukter og lere en noe.
Men vi skulle ha lart av crfaring at de forbund som e¢n
gjor med negative mal for oyet, skranter av en indre
svakhet. Nasjoners skjebne blir smidd fast i hop nér de
kan se fram til en felles seier, f. eks. at de sammen kan
vinne noe nytt, erobre noe, kort og godt begge utvide sin
makt.

Hvor kortsynt folket vart er utenrikspolitisk, kan en klar-
est sc av de lppende pressemeldingene om fremmedc stats-
menn som er mer cller mindre «tyskvennlige». En tenker
seg til at disse personlighetene er sann og sénn innstilt over:
for folket vart, og i det ser en cn garanti for at de politisk
skal stotte oss. Dette er noe tull som nesten er utrolig, en
spekulasjon i den kjensgjerningen at den vanlige politise-
rende tyske spissborgeren er enestidende naiv. Det finnes
hverken en engelsk, amerikansk eller italiensk statsmann

.
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som  nocngang har vert prostysk» innstilt. Enhver
engelskmann cr selvsagt som statsmann enda mer engelsk:
mann, cnhver amerikancer amerikaner, og c¢n vil ikke finne
nocn italicner som star ferdig til 4 drive noen anncn
politikk enn en pro-italiensk. Han som derfor tror at ¢n
lan bygge forbund med fremmede nasjoner pa det pro-
lvske sinnelaget hos de ledende statsmenncne, cr enten ct
esel cller en legnhals. Vilkaret for at folkeskjebner biir
knyttet sammen, er aldri det at folkene gjensidig hoyakter
cller liker hverandre, men tanken pa den nytten begge
parter kan ha av det. Det vil altsa si: In cngelsk stats-
mann driver alltid pro-engelsk politikk og aldri pro-tysk,
men likevel kan visse av disse pro-engelske interessene av
de mest ulike grunner falle sammen med de pro=tyske. Dct
kan sclvsagt hendc at dette bare stemmer til cn viss grad
og ¢n dag slar om i det motsatte; men det er nettopp kuns:
len for en ledende mann nar det er noe han m4 selte gjen:-
nom innenfor visse tidsrom, alltid & finne den medspilleren
som ma ga den samme veien som han selv for & represen:
lere sine interesser.

Men skal vi kunne nytte dette praktisk for var tid, ma
vi finnc svar péd dissec sporsmalenc: Hvilke stater er det
som for tiden ikke har noen interesse av helt a kvitte seg
med et tysk Mellom:=Europa og la den franske handels: og
milileermakten bli helt eneradende? Ja, hvilke stater kom:
mer til pd grunn av vilkarene for sitt eget liv og den tradi-
sjonelle politiske ledelsen de har hatt hittil, a se pa cn
slik utvikling som en trusel mot sin egen fremtid?

l‘or det ma en gjorc seg helt klart: Det tyske folket har
¢n ubonnhoerlig dedsfiende, og det er og blir Frankrike.
Det er det samme hvem som regjerer eller kommer til a
regiere i I'rankrike, bourboner, jakobinere, tilhengere av
Napolcon eller borgerlige demokrater, klerikale republikas-
nere cller rede bolsjeviker: det endelige malet for uten:
rikspolitikken deres kommer alltid til 4 vaere at de prover
i hit tak i venstre Rhinsbredden og ved hjelp av et opplost
og knust Tyskland sikrer seg Rhinen for Frankrike.

I'ngland vil ikke vite av Tyskland som verdensmakt, men
Frankrike vil ikke vite av noen makt som heter Tyskland
i det hele tatt: det er da sannelig en viss skilnad! Men i

o Min kamp II.
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dag kjemper vi ikke for en stilling som verdensmakt, vi
kjemper for at landet vért skal fa leve, nasjonen bli en en-
het og barna vare fa det daglige broed. Gar vi ut fra dette
synspunktet og ser oss rundt etter curopéiske forbunds:-
feller, da blir det bare to stater igjen: England og Italia.

England ensker ikke et Frankrike som kan fere cn poli-
tikk som en dag ma krysse engelske intcresser, serlig nar
Frankrike kan ga inn for den med militermakt uten 4 bli
bremset av det ovrige Europa. England kan ikke onske et
Frankrike som rdr over de veldige vesteuropéiske jernz og
kullgruvene som er vilkarcet for at det kan vokse fram til
en truende skonomisk verdensstilling. England kan heller
ikke onske et Frankrike som kontinental-politisk ligger sa
trygt til fordi resten av Europa er knust, at det ikke bare
godt cr mulig & ta opp den store linjen i fransk verdens:-
politikk, nci at den nesten tvinger seg fram. Zeppelinbom:
bene fra for i tiden kan hver natt bli tusendoblet, den mili-
teere overmakten til rankrike ligger tungt pa det britiske
verdensrikes hjerte.

Men heller ikke Italia kan og vil veaere noc glad for at
Frankrike sitter fastere og fastere pa forsteplassen i Europa.
Italias fremtid kommer alltid til & veere avhengig av utvik-
lingen i Middelhavsomréadet. Det som drev Italia i krigen
var virkelig ikke trangen til 4 gjorec Frankrike storre, det
ville sin forhatte konkurrent ved Adriaterhavet til livs. Jo
sterkere Frankrike blir pa fastlandet, dess mer hemmer det
fremtiden for Italia, og en skal ikke la seg narre til 4 tro at
slektskap mellom folkene utelukker at de kan vare rivaler.

Noktern og klar cttertanke viser at det cr i forste rekke
de naturlige cgeninteressene til disse to statene, England
og Italia, som ikke i de mest vesentlige ting star i noen
motsetning til vilkdrene for den tyske nasjonens cksistens,
men til cn viss grad faller sammen med dem.

%

Men det er tre ting en ikke ma glemme 4 ta med nér en
vil domme om grunnlaget for ct slikt forbund. Den ene
avhenger av oss, de to av de andre statene som det kunne
vare sporsmal om.
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Nan en overhodet ga i noe forbund med Tyskland av
+ dag? Kan en makt som i et forbund vil ha stotte til 4 na
«/fensive mal, sla seg sammen med en stat som i drcvis har
viert ¢t bilde pa den sergeligste evnelpshet og pasifistiske
Icighet, der en stor del av folket er sa demokratisk-marx-
istisk forblindet at det forrader sitt cget folk og land si
det skriker til himmelen? Kan overhodet noen makt tenke
«0¢ til @ ha noen glede av samarbeidet med en stat i den
tro at de sammen skal slass for de felles interessence, nér
det cr épenbart at denne staten hverken har mot cller lyst
fil i legge to pinner i kors for a redde sitt cget nakne Liv?
I3en fryktelige gamle tremaktspakten garanterte ct politisk
liv som langsomt ratnet bort, men kan e¢n makt som venter
noce mer av et forbund enn dette, sld seg sammen pa liv og
dod med en stat som vesentlig kryper og smisker utad og
undertrykker de nasjonalc dydene innad; med en stat som
ikke cr stor mer fordi den pd grunn av sin holdning ikke
fortjener & veere det; med regjeringer som ikke c¢ngang
deres cget lands borgere sctter hoyt, sd at utiandct sictt
ikke kan sc noc sxrlig opp til dem?

Nei, en stat som holder pa sitt cget verd og venter noc
mcer av forbund enn provisjoner ifor byttegriske parlamen-
tarikere, kommer ikke til 4 sla scg sammen med Tyskland
av i dag, ja den kan ikke gjore det. I det af vi i dag ikke
mer cier evnen til a innga nce forbund, ligger den dyposic
o4 cgentlige grunnen til at de fiendllige roverne stér sa
solidarisk. Tyskland verger seg aldri, uten med nocen tlain:
mende protester fra vare cnestdende parlamentarikere. don
ovrige verden har slett ikke noen grunn til 4 kjempe for a
verne oss, og Varherre frigjor av prinsipp ikke feige tolke:
slag trass i at de patriotiske foreningene vare tuter om det,

folgen av alt dette er at selv stater som ikke er direkte
interessert i at vi blir knust, ikke har noe annet a gjore enn
it vaere med pa Frankrikes rovertokter, om ikke av annen
prunn si for 4 hindre at bare Frankrike styrker scg pa
dem.

F'or det annet ma cn ikke glemme at det i de land som
hittil har vert fiendtlige mot oss kan bli vondt a legge om
lolkestemningen, som massepropagandacn har virket pa i
en hestemt retning. En kan néd engang ikke i arevis skildre
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ct folk som «hunere», «vandaler», «rgvere» osv., for si pd en
natt 4 komme til den motsatte meningen og rade til 4 ta den
tidligere fienden til forbundsfelle.

Enda mer oppmerksom ma ¢n vere pa en tredje kjens:-
gjerning, som kommer til 4 bli sarlig viktig nar de nye
curopéiske forbundenc tar form:

Ira den britiske statens synspunkt har England ikke noen
intcresse av 4 knuse Tyskland, men de internasjonale bors:
jodene har det i hoy grad. Ingensteds syner det scg sé ty:
delig at dct er cn kloft mellom den offisielle, eller rettere
sagt tradisjonelle britiske statskunsten og de bestcmmende
jodiske kreftene pa bersen som nar det gjelder & ta stilling
til cngelske utenrikspolitiske sporsmél. Finansjodene vil,
tvert imot det som er i den engelske statens interesse, ikke
bare knuse Tyskland helt ekonomisk, men ogsa politisk fa
det under slavedket. Skal cn fa internasjonalisert det tyske
naringslivet vart, det vil si at den jodiske verdensfinansen
overtar og cier den tyske arbeidskraften, sa ma staten forst
bli bolsjevistisk. Men skal den marxistiske kamptroppen
fa gjort det endelig av med den tyske nasjonalstaten, sa
kan dette bare skje om nocn cr sa snill & hjelpe utenfra.
Derfor ma Frankrikes arméer hamre sa lenge los pa den
tyske staten, til riket i det indre er skjort og modent
til & bukke under for de bolsjevistiske stormtroppene til
den internasjonale jodefinansen.

Slik henger det sammen at det i dag er jodene som hisser
til 4 knekke Tyskiand helt. Overalt i verden der vi leser
om atak pa Tyskland, er det jedene som er opphavsmen:
nene til det, pa samme tid som i fredstid og under krigen
den jodiske bors: og marxisipressen planmessig oppviglet
de andre sd lenge mot Tyskland, til stat etter stat oppgav
noytraliteten og gikk inn for & tjene koalisjonen under
verdenskrigen, idet de gav avkall pa folkenes sanne inter:
esser.

Det er lett 4 tenke seg hva jodene vil. Nar Tyskland blir
bolsjevistisk, dvs. den nasjonalc folkcegne tyske intelligen:
<« n cr rydd:t ut og den tyske arbeidskraften derfor kan
bli presset under dket til den jediske verdensfinansen,
sa er dette bare ment som et forspill til 4 spre denne jodiske
trangen til 4 erobre verden videre. Som det ofte har hendt



Franske og jodiske interesser faller sammen 245

i historien, er Tyskland vendepunktet i denne veldige stri-
den. Blir vart folk og var stat offer for disse blodtorstige
og pengegriske jodiske folketyrannene, sa gar hele verden
til grunne i fangarmene til denne polyppen; frir Tyskland
scg ut av dette kvelertaket, sd kan en ga ut fra at dennc
storste av alle farer som truer folkene, cr overvunnet for
hele verden.

Liksa sikkert som det er at jodene kommer til 4 sctte
inn alt pa & cgge opp nasjonene videre, sd ficndskapet mot
T'yskland ikke bare skal holde scg men helst oke liksa
sikkert er det at bare en brokdel av dette arbeidet virkelig
faller sammen med de folkenes interesser som blir for:
giftet av det. Som oftest kommer na jodene i de enkelte
folk til & nytte nettopp de vdpen som de vet hover best
med nasjonenes mentalitet og lover den beste framgangen.
I vart folk som rasemessig er sd splittet, kjemper de om
makten med tanker som er sprunget fram hos det mer
cller mindre «verdensborgerlige» pasifistisk-ideologiske
idéer, kort og godt internasjonale tendenser; i Frankril-e
arbeider de med chauvinismen, som de har forstatt og vur-
dert riktig, i England med ekonomiske og verdenspolitiske
synspunkter; kort sagt nytter dc alltid de viktigste cgens
skapene som kjennctegner et folk. Forst nar de¢ pa denne
veien har nddd en skonomisk og politisk makt, sa de gior
sin innflytelse avgjorcnde gjcldende, frir de seg for de ban:-
dene disse lante vdpnene har lagt pd dem, og dpenbarer de
malene de virkelig vil na og som de kjemper for. Na river
de¢ ned fortere og fortere til den ene stat etter den andre
cr blitt til en ruinhop der det suverénc evige joderiket kan
bli reist.

I England og Italia er det helt klart og springer ofte krast
i oynene at det den hjemlige statskunsten vil og det den
jodiske verdensborsen mener, er to ulike ting.

Bare i Frankrike faller i dag mer enn nocnsinne borsens,
dvs. jedenes mal sammen med det en chauvinistisk innstilt
nasjonal statskunst ensker. Nettopp denne identiteten cr
en veldig fare for Tyskland. Det er grunnen til at Frank:
rike uten sammenligning er og blir den verste fienden
Dctte folket som blir mer og mer oppblandet med negrer
og er knyttet til jodene og deres mal a ra over hele verden,
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cr en snikende fare for den hvite rase i Europa. For det
hover godt bade med den sadistisk-perverse hevntersten
til var chauvinistiske arvefiende og den iskalde tenkeméaten
til jedenc at de forpester Rhinlandene i hjertet av Europa
med negerblod. Rhinen er det rette utgangspunktet til 4
bastardiscere hele det européiske fastlandet og infisere den
hvite rasen med dect darligere menneskeslag og pa det viset
rive vekk under den grunnlaget for dens suveréne cksistens.

Det sem Frankrike, drevet fram av sin egen hevntorst og
planmessig ledet av jodene, tar seg fore i Europa i dag, er
cn synd mot den hvite rasens liv og kommer til 4 hisse alle
hevnens ander mot dette folket fra en slekt som har sett
at raseskammen er menneskenes arvesynd.

Men denne faren fra Frankrike mé fa Tyskland til & se
bort fra alle mulige kjensler og rekke héanden til dem som
er like truet av Frankrikes herskerlyst og ikke vil téle eller
finne seg i dem.

I Europa finnes det i den nwermeste tiden bare io for:
bundsfeller for Tyskland: England og Ilalia.

*

Gjor en seg i dag umak med & se tilbake og studere den
utenrikspolitiske ledelsen av Tyskland etter revolusjonen,
kommer en til 4 gi seg helt over. Det er helt utrolig hvor:
dan regjeringene gang pa gang har sviktet. Enten ma en
fortvile cller i vilt oppror erklaere en sann regiering krig.
Det er ikke mer tale om at det er vett det skorter pa: for
det som ikke er rad a tenke for ct tenkende menneske, det
fikk dissc andelige kyklopene i novemberpartiene vare seg
til & giore: de beilct til Frankrikes gunst. Ja vel, i alle disse
arenc har de gang pa gang rorende troskyldig som en ufor:
bederlig fantast provd pa a4 innynde scg hos franskmen:
nene, de logret for den «store nasjon» og trodde de sa tyde-
lig tegn pa ct nytt sinnelag nar den franske boddelen nyttet
et av sine lure knep. De som hos oss virkelig styrer poli:
tikken, dvs. trekker i tradene bak kulissene, har selvsagt
aldri trodd noe sa vanvittig dumt. Det de ville oppnd med
denne tilneermingen til Frankrike, var bare a fa sabotert
all praktisk alliansepolitikk. De var ikke i tvil om hva
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I'rankrike og bersjedene ville. Det som tvang dem til 4 late
som de erlig trodde pa at Tysklands lagnad kunne bedre
wed, var det nokterne synet, at folket vart i motsatt fall
ventelig selv hadde gatt en annen vei.

Det er selvsagt heller ikke lett for oss i var rorsle a fa
vire egne folk med pa at England i fremtiden kunne bli ¢n
forbundsfelle. Den jodiske pressen var flink til om og om
igien 4 samle alt hatet om England, og mer c¢nn ¢én tysk
dompap hoppet uten videre pa limpinnen og skravlet om
den tyske sjomakten som skal gjenreises, protesterte mot
rovet av kolonicne védre og radde til & vinne dem igjen.
Med alt dette hjalp de til 4 gi den jodiske uslingen materi-
ale som stammefellene over i England hadde praktisk bruk
lor til propagandaen. For det burdce cgentlig i dag den mest
naive borgerlige kannestoper ha fatt inn i hodet pa scg at
vi ikke kan kjempe om «sjemakt» na. Det var ogsa fer
krigen galskap a sette den tyske nasjonalkraften inn for
dette malet for var stilling i Europa var grundig trygget.
I dag horer et slikt hdp til den slags dumheter som vi i
politikken ma kalle forbryterske.

Det var mer enn ¢én gang fortvilet 4 matte se pa at de
iodiske tradtrekkerne greidde 4 holde folket vart i dnde
med all slags uviktige ting og hissc det opp med meoter og
protester mens i den samme timen Frankrike rev til scg
stykke for stykke av var folkeorganisme og planmessig tok
Ira oss grunnlaget for var uavhengighct.

Jeg ma i denne sammenhengen tenke pa cen kjepphest
som jodenc i disse arene var sarlig flinke til 4 ta fram:
Sor:=Tirol.

Javel, Ser:Tirol. Nar jeg tar opp dette spoarsmalet
nettopp her, er grunnen ikke minst den at jeg gjerne vil ha
et oppgjor med dette pakket som bygger pa at vare brede
lag skal vaere glemsomme og dumme, og derfor vager seg
til it spille nasjonalt forarget nar det gjelder Ser-Tirol; en
kicnsle som er like fremmed for en slik svindler av en
parlamentariker, som forskjellen mellom mitt og ditt for
en skjaere.

Jeg vil gierne fremheve at jeg personlig herer til de fol:
Lene som da det gjaldt Ser:Tirols skjcbne fra august
1914 til november 1918 — stilte meg der det ble kjem-
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pet for & verne om dette landet, nemlig i heren. Jeg var
i dissc arene med a sléss ikke forat vi skulle miste Ser-Tirol,
men forat vi skulle holde pad det som pé alle de andre
landene i vart tyske fedreland.

De som ikke kjempet med den gangen, var de parlamen-
tariske stimennene, hele denne hurven av partipolitiske
kannestopere. Tvert om, mens vi sloss og var overtydd om
at vilkarct for a holde Sor:Tirol for det tyske folket matte
veere at vi vant krigen, agiterte og maste disse landsfor:
reederne sd lenge mot dette til den kjempende Siegfried
bukket under for dolkestotet i ryggen. For det var ikke de
lognaktige branntalene til flotie parlamentarikere pa Ball-
hausplatz i Wien eller foran Feldherrnhalle i Miinchen som
garanterte at vi kunne holde pa Sor:Tirol, det var bataljo-
nene ved fronten. Den som brot fronten i stykker forradte
Sor:Tirol liksom alle de andre tyske landene.

Men den som tror at sporsmalet SorzTirol kan bli lost
med protester, erklaringer, foreningsopptog osv., er enten
cn belt utpreget usling cller en tysk spissborger.

For det ma da endelig en gang sta klart for alle at det
nytter lile 4 rope hoytidelig til Varherre at han skal gi oss
igjen de omrddene som er tapt, eller fromt hépe pa at vi
skal fa dem igjen av folkeforbundet; det ma vapenmakt til.

Det gjelder altsa om hvem som er villig til & true scg til
disse taptc omrdadene med vapenmakt.

Jeg for min del kan med god samvittighet si, at jeg nok
skulle vage a sette meg i spissen for en slik parlamentarisk
stormtropp av skravlebotter og andre partifererc og for-
skjellige hoffrdder og varec med pd 4 ta igjen Ser-Tirol.
Djevelen skal vite at det skulle vare morsomt om det
med ett sprang ct par granater over hodene pa et slikt
«flammende» protestmote. Jeg tror at om cn rev brot inn
i honsehuset, kom ikke honene til 4 kakle verrc og hver
enkelt hone til 4 mase verre med a4 komme i sikkerhet enn
en slik stralende protestforcning.

Men det mest lumpne ved det hele er jo at herrene selv
slett ikke tror pa at de kan oppna noc pa denne méten.
Selv vet de aller best hvor umulig og uskyldig det er det
som de driver med. Men de gjor det fordi det selvsagt er
mye lettere i dag 4 skravle om & vinne igjen Ser-Tirol enn
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det var & sldss for 4 holde pa det; hver yter det han kan:
vi ofret den gangen vart blod, disse folkene i dag kvesser
bare ncbbet sitt.

Saerlig morsomt er det a4 se pa hvordan legitimistence i
Wien kror seg i dag i arbeidet pa a vinne igjen Sor:Tirol.
For sju ar siden var det heyerverdige og hoyvclbarne
fyrstehuset deres riktignok med pa cn skurkestrek, ¢t men:
svorent forrederi som gjorde sitt til at verdenskoalisjonen
som seierherre ogsa vant Ser:Tirol. Den gangen stottet
dissc folkene politikken til det forrazderske dynastict og
brydde seg ikke en deyt om Sor:Tirol cller noe annct. Sclv:
sagt er det mer lettvint 4 ta opp kampen for disse omri:
dene i dag, na slass en jo med «dndclige viapen», og det er
jo iallfall lettere — i indrc hellig oppror — 4 snakkc scg
hes pa et protestmote og skrive avisartikler til fingrene
blir sire, enn det var f. eks. 4 sprenge brucr i lufta i Ruhr:
omradet.

Grunnen til at en i de siste arcne i visse kretser har gjort
dette sporsmalet om Ser-Tirol til midtpunktet for hele det
tysk-italienske samhove, ligger klart i dagen. Det er av
storste interesse for joder og Habsburg:legitimister at Tysk:-
land blir hindret i 4 fore en alliansepolitikk som en dag kan
gjore det til et fritt land igjen. Det er ikke kjeerligheten
til Ser:Tirol som far dem til dette skaperiet, for det blir
ikke hjulpet av det, men heller skadet, de er bare redde for
at Tyskland og Italia skal kunne komme til & finne hver:
andre.

I disse kretscne lyver de og baktaler for a4 na det de vil,
og det er derfor helt i samme dnden nar de iskaldt og frekt
prover 4 skildre tingene slik at det er vi som skal ha «for-
radt» Ser-Tirol.

Det ma sies til disse herrene sa tydelig som rad er: Sor:
Tirol er «forradt» av hver tysker med hele lemmer som
ikke var et eller annet sted ved fronten i 1914—18 og stilte
seg til radighet for fedrelandet;

for det annet av alle som ikke i disse drene hjalp a styrke
motstandskraften i folket vart til 4 gjennomfere krigen og
grunnfeste viljen til 4 holde ut;

for det tredje er Ser:Tirol forradt av alle som er skyld
i at novemberrevolusjonen brot ut, om de direkte virket



250 Ikke vapenmakt, men alliansepolitikk

med eller feigt gikk med pa at det skjedde og at pa den
madten det eneste vapnet som hadde kunnet redde Sor:Tirol
ble slatt i stykker; og for det fjerde ble Sor:Tirol forradt
av alle de partiene og tilhengerne av dem, som satte sine
navn under de vanarende traktatene fra Versailles og St.
Germain.

Ja, akkurat slik star sakene, mine tapre, ordrike protest:
makere!

I dag lar jeg meg lede av det nokterne synet at det ikke
er skarpslipte parlamentariske tunger som vinner igjen det
vi har tapt, men skarpslipte sverd, altsd en blodig kamp.

Men det viker jeg riktignok ikke unna for & si at jeg,
né terningene er falt, ikke ser noen rad til 4 vinne igjen
Sor:Tirol gjennom en krig og heller ikke selv vil vite noe
av den fordi jeg er overtydd om at dette spsrsmalet ikke
kan fi den nasjonale ildhugen i Tyskland til & flamme opp.
Og det er grunnlagel for cn scier. Tvert om tror jeg at
om vi en gang virkelig ofret dette blodet for Sor:Tirol, vilie
det veaere en misgjerning. For her gjelder del to hundre
tusen tyskere, mens det ikke langt unna vansmekier sju
millioner tyskere under fremmede herrer, og livsédren til
det tyske folket, Rhinen, flyter gjennom tumleplassen til
negerhorder.

Skal det bli slutt pa at Tyskland trues med a bli ryddet
ut av Europa, da ma det ikke gjore feilene fra tiden for
krigen om igjen og gjore seg uvenner med gud og hver:
mann, da ma det gjore seg klar over hvor det har sin far-
ligste fiende og samle all kraft for & sla ham ned. Og vinner
vi denne seieren ved a ofre pa annet hold, sa demmer ikke
de kommende slektene oss for det. De kommer til &
skjonne var dype ned og de bitre sorgene som fikk oss til
4 ta dette steget, og sette dess mer pris pa det vi gjorde,
dess mer stralende seieren blir som vi vinner.

Vi ma i dag alltid rette oss ctter det grunnsynet at nar
det gjelder sporsmalet om & vinne igjen de tapte omradene,
sa er det i forste rekke sporsmalet om 4 vinne igjen politisk
frihet og makt for Tyskland sclv.

Det er den forste utenrikspolitiske oppgaven for et kraf-
tig statsstyre & fa til og trygge dette med en klok allianse:
politikk.



Tre sporsmal som gjelder tysk alliansepolitikk 251

Mcn nettopp vi nasjonalsosialister ma ta oss i varc for a
bli tatt pa slep av de hule borgerlige patriotene som lar
seg lede av joder. Ve var rorsle, om den istedenfor & gjore
seg ferdig til kamp ville ove seg i & lage protester!

Det tyske riket er gétt til grunne fordi det lot det fantasi:
fulle gammelgermanske synet pa troskap ré i forbundet
med det habsburgske statskadaveret. Det beste midlet til
& hindre at vi noengang reiser oss igjen, er nemlig i slippe
fantasien og sentimentaliteten til nar vi i dag skal lose de
ulenrikspolitiske sporsmal.

Det er nedvendig at jeg ogsa her gar ganske kort inn pa
de innvendingene som kommer til & gjore seg gjeldende
mot de tre sporsmalene jeg nevnte,

for det forste om noen i det hele tatt vil ga i forbund
med Tyskland i dag, ndr det er sa apenbart for alle hvor
svakt det er;

for det andre om de fiendtlige nasjonene evner & inn:
stille seg pa nytt overfor Tyskland

og for det tredje om ikke den makten som jodene nd
cngang har, er sterkere enn all klarsynthet og god vilje og
derfor kommer til 4 krysse alle planer og knuse dem.

Den forste halvdelen av det forste spersmalet mener jeg
at jeg har gatt nok inn pa. Selvsagt kommer ikke nocn til
i ga i forbund med Tyskland av i dag. Ikkc cn cncste
makt i verden véger 4 knytte sin skjebne til en stat, nar
regieringene for denne staten cr slik at de river ned enhver
tillit. Men nar mange blant oss prover pa & unnskylde re:
gicringen med det at folket vart har slik en ynkelig men-
talitet, da ma en ta skarp stilling mot dette.

Visst er det sa at folket vart i de siste seks arenc har
viert sorgelig karakterlest, nedstemmende likeglad nar det
giclder de viktigste ting for nasjonen, og mer cnn én gang
grensclost feigt. Men en skal likevel ikke glemme at dette
er ct folk som fa ar i forveien gav verden det mest lysende
cksempel pa menncskets hoyeste dyder. Fra de forste
augustdagene i 1914 til denne jettestriden mellom folkene
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endte, var det ikke noe folk pa jorda som synte mer manns:-
mot, seig iherdighet og talmodighet enn vart tyske folk som
i dag er blitt sa usselt. ITkke noen kan ville hevde at den
skammen vi opplever i var tid, cr noe uttrykk for det
tyske folkets vesen. Det vi i dag opplever rundt oss og i
oss cr bare den grufulle innvirkningen fra nidingsverkct
9. november 1918, som forstyrrer sinn og tanke. Mer enn
nocnsinne gjelder dikterens ord om de onde gjerninger som
pd nytt og pia nytt ma avle onde gjerninger. Men heller
ikke i denne tiden har folket vart helt mistet de gode grunn:
clementene, de ligger der pa bunnen og sover ecnnd. Mange
ganger har vi kunnet se det som lysstreif over den skyete
himmelen, det var gode trekk som Tyskland siden kommer
til 4 minnes som de forste tegnene pa at det var pa bedrin-
gens vei. Mer enn én gang har tusener pa tusener av unge
tyskere statt ferdig til som i 1914 frivillig og glad a ofre
livet for det kjxre fedrelandet. Pa nytt strever millioner
av mennesker iherdig og flittig som om det aldri hadde
veert noen revolusjon med alle dens odeleggelser. Smeden
star ved ambolten igjen, bonden gar bak plogen, og i studer:
veerelset sitter den larde, alle strever med den samme god:
viljen for & gjore sin plikt.

En godkjenner ikke lenger med en latter at fienden
undertrykker oss, som dct en gang skjedde, nei det stoter
i dag pa bitre og gremmede ansikter. Uten tvil har sinnene
snudd seg.

Nir alt dette enna ikke er kommet til uttrykk ved at den
politiske makttanken og selvbergingsdriften i folket vart er
gienfadt, sa cr det deres skyld som siden 1918 har regjert
vart folk til dede; og det gjorde de ikke fordi himmelen
kalte dem, de tok seg til det sclv.

Ja, nar cn i dag klager over nasjonen, sd har en lov a
sporre: IHva er det blitt gjort for & bedre dem? Nar fol-
ket sa lite stotter regjeringenes vedtak — som det ikke har
vert mange av — er det da et tegn pa at folket ikke har
noen livskraft, eller cr det ikke mye mer et tegn pa at en
har sviktet helt da det gjaldt 4 omgas dette kostelige gode?
Hva har regjeringene vare gjort for igjen a gi dette folket
en ny and, til 4 hevde seg stolt, til som en mann & trasse
sitt igjennom og til a8 kunne hate?
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Da fredstraktaten i 1919 ble lesst pa det tyske folket,
da hadde en hatt grunn til & hdpe pa at ncttopp dette red-
skapet til & tvinge oss i kne hadde fatt fram ct mcktig skrik
pa fridom. Fredstraktaler som er slik i sine krav at de {ref:
fer et folk som piskeslag, er ikke sjelden den forste tromme:
hvirvelen som varsler en reisning som kommer.

[Hva kunne en ikke gjore ut av dennc fredstraktaten ira
Versailles!

Denne traktaten var et redskap til 4 pressc oss ut til det
ytterste og vanere og fornedre oss, og cn regjering som
hadde hatt noc til vilje kunne brukt det til 4 piske opp de
nasjonale lidenskapene og fa dem i kok! Iladde den med
virkelig genial propaganda nyttet disse sadistiske grusom:
hetene, kunne den ha pisket folket opp sd det fra 4 veere
likeglad var blitt opprert og fra a varc opprort var blitt
rascnde!

En kunne ha prentet hvert enkelt av disse punktene sa
lenge inn i hjernenc og kjenslene til dette folket at til sist
alle de scksti millionene, kvinner og menn, sammen hadde
lidd sd under skammen og sammen kjent slikt hat i seg at
disse lidenskapcne ble til et eneste flammchav. Av denne
gloden hadde det da kunnct stige opp cen stalhard vilje og
presse seg fram et skrik:

Vi vil ha vapen igjen!

Ja, dette kan en bruke en slik fredstraktat til. Fordi den
cr umatelig i sin trang til & undertrykke, skamlos i sinc
krav, kan den bli det beste middel for propagandacn til 4
ristc opp livsandcne i et folk nir det har dabbet av.

Men da ma riktignok alt stilles til radighet for dennc
cneste store oppgaven, fra den forste leseboka for barna til
den siste avisen, hvert teater og hver kino, hver plakat:-
soyle og hver eneste fri plankevegg, inntil det som for-
cningspatriotene vare av i dag trygler om: «Herre, gjor
oss fril» blir til en gledende benn sclv hos den aller minste
gutten: «Allmektige Gud, sign nar tiden kommer védpnene
viire, vaer sa rettferdig som du alltid var; dem na om vi
fortjener fridommen; Herre, sign var strid!»

Iin lot alt ligge og gjorde ikke noe.

ITvem vil nd undre seg nar folket vart ikke er slik som
det skulle og kunne vere? Nar verden bare ser en kujon
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i oss, en foyclig hund som med takk slikker den hénden
som slo?

Sikkert er ogsa folket i dag skyld i at vi er sd evnelose
nar det gjelder 4 innga forbund, men den tyngste skylden
hviler pé regjeringene vare. De har i sin usscldom ansvaret
for at det er sa lite vilje til fridom etterat folket er blitt
undertrykt grenselost i atte ar.

En aktiv allianscpolitikk er altsa avhengig av at vart folk
blir verdsatt hoyt nok. Pa den andre siden er vilkéret for
det en regjeringsmakt som ikke vil vare handlanger for
fremmede stater, ikke slavedriver for egen kraft, men tvert
om e¢n vekker for den nasjonale samvittigheten.

Men fér folket vart et styre som scr sin oppgave i dette,
sd kommer det ikke til 4 g& mer enn seks dr for en djerv
ledelse i utenrikspolitikken blir stettet av en like djerv
vilje hos ct frihetstorstende folk.

Pa den andre innvendingen, at det skal bli vanskelig for
de fiendtlige folkene 4 omstille scg sa de blir til vennskape:
lige forbundsfeller, kan en svare:

Den alminnelige artityske psykosen som krigspropagan:
daen har skapt i de andre landene, ma noedvendigvis leve
inntil en har syn for sagn at den tyske viljen til selvberging
reiser seg igjen og det tyske riket har fatt igjen de karakter:
trekk som kjennetegner en stat som spiller med pa det
européiske sjakkbreltet og som en kan ta et spill med.
Forst nar regjering og folk virkelig gir garanti for at dec
evner 4 ga i forbund, kan den ene eller andre makten som
har de sammc interessene, tenke pa 4 snu den offentlige
meningen ved propaganda. Til dette trenges sclvsagt iher:
dig og klokt arbeid gjennom ar. Nettopp i den kjensgjer:
ningen at det tar sa lang tid 4 snu folkemeningen har
vi grunnen til at en er varsom med a ga i gang med det;
en tar ikke fatt pa et slikt arbeid om cn ikke cr over:
tydd om at det er noe verdt og at det kommer til a bare
frukter. En tar ikke pa seg a virke pa den sjelclige inn:
stillingen til et folk fordi en andrik utenriksminister
skroner sammen noe; en vil ha garanti for den reale ver:
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dien av en slik ny innstilling. Ellers ville det fore til at
den offentlige meningen ble helt splittet. Det er ikke de
Icte talemétenc til enkelte statsrader, som gir den mest pé-
litclige garanti for et eventuelt sencre forbund med en stat,
men cn apenbart stabil regjeringstendens som gir inntrykk
av 4 vaere bestemt og svare til hensikten, og dessuten cen
olfentlig mening som svarer til den. Troen pa det kommer
til & veere dess fastere, jo mer en ser at en regjeringsmakt
virker for 4 forberede og stotte arbeidet sitt ved propa-
ganda, og omvendt nér den offentiige menings vilje kom:
mer til syne i regjeringstendensen.

IEn kommer altsa til & mene at et folk — som vért — er
verdt d gjore forbund med, nér regjeringen og den offent:
lige meningen like fanatisk forkynner og represenierer
viljen til 4 kjempe for fridommen. Forst pa dette grunnlaget
gar andre stater til 4 snu pa den offentlige meningen; de
mé ha sctt at de for a representere sine egne livsinteresser
bor gd samme veicn som en partner de mener hover for
dct, og er derfor villig til 4 inngd forbund med ham.

Mecn til dette horer en ting til: Da det i og for seg er et
lungt arbeid & fa snudd den sjelelige innstillingen i et folk
og det i ferstningen ofte skorter pa forsiaelse for det, er det
bade en forbrytelse og en dumhet ved egne feil & gi dem
som vil ga andre veier vdpen til a arbeide imot.

Ik'n ma skjonne, at det nodvendigvis ma ta sin tid for ct
folk helt har forstatt de malene en regjcring har satt seg,
da ¢n ikke kan komme med forklaringer om hvor de poliz
tiske arbeider skal fore hen; enten ma en regne med mas:
scens blinde tillit eller med den intuitive innsikten til de
andclig hoyerestdende forende lag. Men da mange men:
nesker slett ikke er klarsynte i politiske ting og ikke har
nocn cvne til 4 fole seg fram, og det pa den andre siden
av politiske grunner ikke kan gis nocn opplysninger, koms
mer alltid en del av det intellektuelle forcrlaget til 4 vende
seg mot nye retninger, som fordi de ikke er gjennomsiktige
nok lett kan bli tydet som rene eksperimenter. Slik vakner
motstanden hos de ottefulle konservative statselementene.

Men ncttopp av denne grunnen skylder en absolutt &
sorge for at den slags folk som vil legge seg i veien for at
to land gjcensidig finner hverandre, ikke far ha noc bruk-
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bart vapen for handen, om det da er rad for det. Serlig i
vare tilfelle, da det bare dreier seg om oppblaste forenings-
patrioter og spissborgerlige vertshuspolitikerc som skravler
om noe rent fantastisk som ikke kan realiseres. For tenker
en rolig over det, gir det vel ikke 4 nckte at det bare cr
tapelig snakk 4 skrike etter en ny krigsflite, vinne igjen
kolonicne osv. Men en kan ikke kalle det heldig for Tysk-
land den maten som de i England nytter ut politisk disse
tapelige utbruddene som dels harmlese, dels vanvittige
protestboller kommer med; i det skjulte tjener de alle vare
dodsfiender. Slik utmatter en seg i bitte sma, men skadec:
lige demonstrasjoner og glemmer det forste prinsippct som
cr vilkaret for at cn skal ha framgang: Det du gjor, gjor
fullt og helt! Nar en furter mot fem eller ti stater, kan en
ikke samle alt en eier av viljekraft og fysiske krefter for a
rette et stot i hjertet pa var mest skjendige fiende, og gir
avkall pa gjennom el forbund a styrke seg til denne kraft:
proven.

Her har den nasjonalsosialistiske rovsle ogsd en oppgave.
Den ma leere folket vart & sette seg ul over smaling, holde
fast ved det store, ikke & somle seg bort i uviktige ling.
Den ma laere aldri 4 glemme at det malet vi sldss for
i dag rett og slett gjelder om folket vart skal leve, og at
den eneste fienden vi ma ramme er og blir den makten som
vil ta fra oss dette livet.

Det er mye som kan gjore oss bittert vondt. Men dette
er enda langt fra & vere noen grunn til helt & miste vettet
og tdpelig a skrike og trette med hele verden istedenfor a
samle all sin kraft for & ga pa fienden.

Forresten har det tyske folket ikke noen moralsk rett til
& klage over de andres atferd, sa lenge det ikke selv har
trukket de forbryterne til ansvar som solgte og forradie
sitt eget land. Det er ikke noe hellig alvor, som pa avstand
bruker munn og protesterer mot England, Italia osv., men
lar de uslingene vandre fritt omkring som var betalt av den
fiendtlige krigspropagandaen for & lure fra oss vapnene,
som moralsk knekte ryggraden pa oss og jobbet bort riket
for tredve solvpenger da det 14 der lammet.

Fienden gjor ikke annet enn det vi kunne vente. Vi
burde lzere noe av hans atferd og gjerninger.
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Men den som slett ikke kan gé inn for cn slik overlegen
synsmate far tenke over at det da til sjucndc og sist ikke
blir nocn annen rad enn 4 gi avkall, for cn alliansepolitikk
faller da bort for all tid. Dersom vi ikkc kan ga sammen
med England, fordi de har tatt fra oss kolonicne, ikke med
Italia, pa grunn av Ser-Tirol, og helt opplagt ikke med Polen
og Tsjekkoslovakia, da er det ikke noen igjen i Europa uten
I'rankrike — som riktignok stjal fra oss Elsass:Lothringen.

At det tyske folket ikke er tjent med dette, kan det ikke
vaere noen tvil om. Tvilsomt er det bare hver gang dct
cr en naiv tosk eller en dreven slyngel som representerer
denne meningen.

Dreier det seg om forere, tror jeg alltid det siste cr til-
felle.

Derfor kan, sd langt mennesker kan demme om det, godt
cnkelte av de nasjonene som hittil var fiender av oss, inn:
stille seg annerledes nir vire intcresser for fremtiden gér i
samme retningen og nir den indre styrken i var stat og den
dpenbare viljen til 4 verge oss gir oss noen verdi som for:-
bundsfelle. Dessuten ma grunnlaget vere at vi kan hindre
at de som er motstandere av et slikt forbund med tidligere
fiender, ikke far noe a farc med i sitt arbecid fordi det blir
gjort dumheter eller tilmed illgjerninger.

Det er verst 4 gjendrive den siste innvendingen.

Kan det tenkes at de som representerer interessenc til de
statene som eventuelt ville ga i forbund, kan sette igjennom
sitt syn mot jodenes mal, mot dedsfienden av alle frie
folke: og nasjonalstater?

Har {. eks. den tradisjonelle britiske statskunsten krefter
nok til 4 bryte ned den edeleggende jodiske innflytelsen
cller ikke?

Dette spersmalet er det som sagt ikke lett & svare pd. Det
avhenger av si altfor mange faktorer til at en kunne felle en
fyndig dom om det. Men sikkert er iallfall dette: I en
stat kan en for syeblikket si om statsmakten at den star

17 — Min kamp II.
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sa fast og sa helt tjener landets interesser, at det ikke mer
kan veaere tale om at internasjonale, jodiske krefter virkelig
kan hindre det som er politisk nedvendig.

Den kampen som det fascistiske Italia kjemper mot de
ire hovedvapnene til jodene er kanskje dypt ubevisst (noe
jeg personlig ikke tror), men den berer iallfall bud om at
denne makten som vil sta over staten, skal fa trukket gift:
tennene sine om det enn skal skje pa omveier. At de hem:
melige frimurerorganisasjonene er forbudt, at den pressen
som vil std over den nasjonale blir forfulgt liksom den
internasjonale marxismen stadig lir avbrekk mens pa den
andre siden den fascistiske statsoppfatningen blir fastere
og fastere, alt dette kommer i tidens lep til 4 la den itali-
enske regjeringen mer og mer tjene det italienske folket
uten at den trenger bry seg om at den jodiske verdens:
slangen hveser.

Verre er det i England. T dette «frieste og mest demo-
kratiske» landet cr jodene pid omveien over den offentlige
meningen cnnd i1 dag nesten encradende. Og likevel blir
det der uavbrutt kjempet mellom dem som representerer
de britiske statsintcressene og dem som vil ha ct jodisk
verdensdiktatur.

At disse motsetningene ofte smeller hardt mot hverandre,
kunne en for forste gang sc klart etter krigen, da det bri-
tiske styret pa den ene siden og pressen pa den andre stod
vidt fra hverandre i det japanske sporsmalet.

Straks etterat krigen var over, tok den gamle irritasjonen
mellom Amerika og Japan til a syne seg igjen. Selvsagt
kunne ikke de store curopéiske verdensmaktene vere like-
glad med dennc nye krigstrusel. Trass i alle slektskaps-
band kan en i England ikke la vere 4 se med litt ettertanke
og misunning pa den amerikanske unionen som vokser seg
sterk i alle oskonomiske og maktpolitiske sporsmal. Det
gamle kolonilandect, dets eget barn, ser ut til 4 skulle bli
verdens herre. En forstar det nar England i dag ottefull
og urolig gar de gamle forbundenc sine ctter i sommene og
den britiske statskunsten cngstelig stirrer fram til det tids-
punktct da det ikke mer heter:

«England herre over alle hav!» men «Unionen herre over
havenel!»
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Det er verre a fa has pa den veldige amcrikanske stats:
kolossen med de uhyre rikdommene og den jomfruclige
jord enn pa det inneklemte tyske riket. Ble terningence her
kastct om den siste avgjerd, hadde England tapt spillet
dersom det bare hadde seg selv a stole pa. Derfor griper en
ivrig etter den gule handen og klamrer seg til ¢t forbund
som kanskje ikke lar seg forsvare rasemecssig. men som
statspolitisk er den eneste veien til 4 styrke den britiske
verdensstillingen mot det amerikanske kontinentet som vil
opp og fram.

Mens den engelske statsledelsen ikke ville ga med pa a
lose forbundet med den asiatiske forbundsfellen, trass 1 at
dct hadde kjempet sammen med Amerika pa de curopéiske
slagmarkene, falt hele jodepressen i ryggen pa dectte for:
bundet.

Hvordan henger det sammen at jodebladene som inntil
1918 hadde vart vipendragere i den engelske kampen mot
Tyskland, nd med ett svikter og gar sine egne veier?

Det var ikke i engelsk, men i forste rekke i jodisk inter:
csse 4 knuse Tyskland, liksom det i dag ikke er sa mye
om 4 gjore for den britiske statskunsten & knckke Japan
som for de jediske lederne som har vidtrckkende onsker
og hap om det jodiske verdensrike. Mcens England strever
for a holde sin stilling her i verden, organiscrer joden ita-
ket for 4 ta den.

[Tan ser alt de curopéiske statene som viljclose red-
skaper i hans hiand. Det er det samme for ham om han
giar omveier over et sdkalt vesteuropéisk demokrati cller
han gar over den russiske bolsjevisme, som direkte gjor
jodene til herrer. Men ikke bare den gamle verden har de
1 sitt garn, ogsd den nye er truet av den samme lagnaden.
Jodene er herrer over borskreftene i den amerikanske
unionen. For hvert r som gér stiger de mer og mer opp
til a bli kontrollerende herrer over arbeidet til et folk pa
hundre og tjuc millioner mennesker; barc noen ganske fa
stir i dag helt fritt, og det er de arg for.

I'linke og drevne som de er, kan de formelig kna den
ollentlige meningen og forme den til 4 bli et instrument i
kampen om deres egen fremtid.

De storste hodene i jodeverdenen mener alt de ser spa-
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dommen fra det gamle testamentet, at alle andre folkeslag
skal bli oppett, er ner ved a bli oppfiylt.

En eneste uavhengig stat midt oppe i denne flokken av
koloniomrader som alle sammen har mistet ethvert preg
av nasjonalstat, vil i siste oyeblikket kunne velte hele ver:
ket. For skal cn bolsjevisert verden leve, ma den ha med
alle.

Blir det igjen en eneste stat som holder pa sin nasjonale
kraft og storhet, vil og ma det jodiske verdensriket med
sine stattholdere liksom alle tyrannier her pd jorda bukke
under for kraften fra den nasjonale tanken.

Joden har na i tusen ar tilpasset seg de européiske fol:
kene og vet nok at han greier 4 undergrave dem og gjore
dem til kjonnslese bastarder, men han vet ogsi godt at
han aldri evner 4 la en asiatisk nasjonalstat som f. eks.
Japan fa den samme skjebnen. ITan kan i dag gi seg ut
for tysker og cengelskmann, amerikancer og franskmann,
men det skorter pa flere ting ndr han skal spille gul asiat.
Derfor prover han a komme den nasjonale japanske staten
til livs med 4 sctte inn andre nasjonalstaters kraft mot den
og kvitte seg med den farlige motstanderen for den endec-
lige statsmakten i hans hand blir til et tyranni over verge-
lose vesener.

Han liker ikke tanken pa en japansk nasjonalstat i det
tusendrige joderiket sitt og vil derfor sla den ned for han
grunner sitt cget diktatur.

Derfor hisser han i dag folkene mot Japan som i sin tid
mot Tyskland, og slik kan det ha seg at mens den britiske
statskunsten ennd bygger pa forbundet med Japan, krever
den britisk-jediske pressen kamp mot denne forbundsfellen
og forbereder en krig som skal tilintetgjore ham idet den
skriver demokratiet pa sine faner og velger til krigsrop:
«Ned med den japanske militarismen og keiserismen!»

Slik er jodene i dag blitt egenmektige i England.

Kampen mot den jodiske verdensfaren vil derfor ogsa
ta til der.

Og den nasjonalsosialistiske rorsle har igjen a fylle en
av sine veldigste oppgaver:

Den ma &apne folkets oyne for de fremmede nasjonene
og md om og om igjen minne om hvem som er den sanne
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Jiende av var verden i dag. Istedenfor hatet mot arierne
som vi nok kan vere ulik i mange ting, men som vi iallfall
er bundet til ved samme blod eller den store linjen i en
felles kultur, bor den sette alles hat mot menneskehetens
verste fiende, den virkelige opphavsmannen til alt vondt.

Men i det minste i vart land ma den sorge for at vi har
klart for oss hvem denne dedelige motstanderen er, og
gjore kampen mot ham til et lys som beerer bud om ¢n ny
tid og viser de andre folkeslagene veien til lykke for den
stridende ariske menneskeslekt.

Forresten bor sa fornuften vaere veileder for oss, og viljen
var kraft. Matte den hellige plikten til & handle slik gi oss
iherdighet, og var tro vare vért sterkeste vern.
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ORIENTERING MOT @ST ELLER OSTPOLITIKK

Det er to grunner som far meg til neye a prove Tysk:

lands stilling til Russland.
1. For det forste dreier det sig i dette tilfelle om den
kanskje mest avgjercnde sak for den tyske utenriks:
politikken i det hele tatt, og
for dect annct er dette ogsa provesteinen for den unge
nasjonalsosialistiske rorsle, om den evner a tenke polis
tisk klart og handle riktig.
Jeg ma vedga at sarlig det andre punktet mange ganger
gjor meg urolig. Da var unge rorsle ikke far tilhengernc
sinc fra de likeglades leir, men for det meste fra ytterlig:
gaende livssyn, cr det bare si altfor naturlig om disse men-
neskene ogsa nar det gjelder a skjonne utenrikspolitiske
sporsmal fra forst av er hemmet av de fordommer cller den
skort pa forstielse som preger de lagene de for matte
regnes til i politikk og livssyn. Forresten gjelder dette ikke
pd noen mite bare for den mannen som kommer til oss
fra venstre flay. Tvert om. Enda om det ikke duger stort
det som han fer lerte om slike problemer, sa ble det til
dels oftc oppveid fordi han hadde en rest igjen av et na-
turlig og sunt instinkt. Det greidde seg da langt om han ble
fridd for alt det som for var tvunget inn pa ham, og fikk
en bedre innstilling til tingene. Den beste hjelpen kunne
en ofte ha i det sunne instinktet som c¢nda var levende, og
i selvbergingsdriften.

Mye verre er det derimot 4 fi det menneske til 4 tenke
politisk klart som pa dette omradet var opplart med like
lite vett og logikk, men som dessuten hadde ofret den
siste resten av naturlig instinkt pd objcktivitetens alter.

)
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Det er aller verst a fa de sakalte intelligente til 4 repre-
scntere sine egne og sitt folks interesser utad virkelig
klart og logisk. Ikke bare er de tynget ned av en sann
dodvekt av de mest vettlosc tanker og fordommer, men
har attpatil mistet og oppgitt ¢nhver sunn sclvbergings:
drift. Ogsd den nasjonalsosialistiske rorsle kommer til 4
stri hardt med disse menneskene. Hardt blir det av den
grunnen at de ofte cr veldig innbilske trass i det at de sclv
ikke duger til noe og ofte, uten at de har den minste rett
til det, ser ned pad mennesker som cr myc sunncre. Iovne
og arrogante mennesker som tror de vet og kan alt uten
4 cie evnen til kaldt 4 preve og overveic en ting. Men
nettopp den evnen ma en se som grunnlaget for all uten:
rikspolitisk vilje og handling.

Nettopp i dag tar disse folkene til & snu malct for uten-
rikspolitikken var i en retning som er sa uhcldig som bare
mulig, og ikke representcrer de virkelig folkeegne interes:
sene til folket vart; i steden vil de ta den i bruk for sin egen
fantastiske ideologi. Derfor mener jcg, at jeg skvlder til-
hengerne mine 4 ga sarlig og grundig inn pa det viktigste
utenrikspolitiske spersmalet, nemlig stillingen til Russland,
sa langt dette er pakrevd for a fa ct alminnclig overblikk
og sa langt det lar seg gjorc innenfor rammen av ct slikt
verk.

Rent generelt vil jeg forst si folgende:

Mener vi med utenrikspolitikk at et folks forhold til den
ovrige verden blir ordnet, sd er det ganske bestemte kjens:
gjcrninger som er grunnlag for denne ordningen. Som nasjos-
nalsosialister kan vi videre stille opp folgende grunnregel
om utenrikspolitikkens vesen i en folkestat:

Den oppgaven som utenrikspolitikken i en folkestat
skal fylle, er & skape trygge tilhove pa var jord for den
rasen som staten rommer, og skape en naturlig og sunn
likevekt mellom folketallet og folkeauken pa den ene siden
og storrelsen og kvaliteten pd jord og grunn péa den andre.

I'n sunn likevekt kan en bare si eksisterer nér ct folk
er trygget erneringen pa egen jord og grunn. Enhver an-
nen tilstand er usunn om den sd varer i arhundrer, ja i ar:
tusener; for eller senere tar folket skade av det om det
ikke gar helt til grunne.
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Et folk ma ha plass nok her pa jorda om det skal kunne
leve trygt.

En kan i denne sammenhengen ikke demme om hvor
stort et busettingsomrade ma vere, bare ved 4 se pd de
kravene var tid stiller, ja ikke engang etter hvor stor av:
kastningen er, regnet ut pr. innbygger. For det kommer
en ting til, som jeg gjorde rede for i forste bindet under
«Tysk forbundspolitikk for krigen», et jordomrdde har
ikke bare verdi som direkte nearingskilde for folket, det
har ogsa en militeerpolitisk verdi. Et folk har kanskje sa
mye jord og grunn at ernzringen er trygget for det, men
dessutcn ma en tenke pa a trygge denne jord selv. Det
skjer gjennom den alminnelige maktpolitiske styrken sta-
ten rar over, som pa sin side i hoy grad blir avgjort av
militaergeografiske synspunkter.

Sctt ut fra dette kan det tyske folket bare ga inn for sin
fremtid som verdensmakt. I nesten to tusen ar var den
tyske utenrikspolitikken, cller som vi heller bor kalle det,
den mer cller mindre heldige hevdingen av det tyske folks
interesscr, verdenshistorie. Vi har sclv vart vitne til det:
i den veldige dragkampen fra 1914 til 1918 stred det tyske
folket for tilvaret sitt her pa jorda, men selve maten det
skjedde pa, kaller vi verdenskrig.

Det tyske folket gikk til den kampen i den fro at det
var en verdensmakt. Jeg sier i den tro, for i virkeligheten
var det det ikke. Hadde det tyske folket i 1914 hatt mer
jord sammenlignet med folketallet, sa hadde Tyskland vir-
kelig veert en verdensmakt, og krigen hadde blitt vunnet
trass i alle faktorer som virket til det motsatte.

Det er ikke min oppgave eller hensikt & drofte det som
ville ha hendt om det og det ikke hadde hendt. Men jeg
mener dct er helt pakrevd a4 gi et nekternt og usminket
bilde av tilstanden i dag og gjere oppmerksom pa dens
farlige svake punkter, slik at iallfall nasjonalsosialistenc
ser dypt nok i de ting som trenges.

Tyskland er ikke noen verdensmakt i dag. Selv om vi
ikke lenger var si lammet militeert som tilfelle er i oye:
blikket, hadde vi ikke rett til denne titelen mer. Hva er
cn stat verd i verden i dag, som har en si ynkelig liten
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grunnflate som det tyske riket sammenlignet med folke:
tallet? I var tidsalder er jorda litt etter litt blitt dclt mel-
lom stater som hver iser nesten spenncr om et kontinent,
hvordan skal en da kunne snakke om en verdensmakt nar
det gjelder en stat der moderlandet har den latterlige
grunnflaten pd snaue fem hundre tusen kvadratkilometer.

Rent territorialt sett teller ikke det tyske rikes flateinn:
hold sammenlignet med de sakalte verdensmaktenes. Det
cr ikke verdt 4 komme med England som noc motprov,
for England er i virkeligheten bare hovedstaden i det bri-
tiske verdensriket som regncr nesten en fjerdedel av jord:
overflaten som sin egen. S& kommer i forste rckke av
kjempestatene Amerikas forente stater, dernest Russland
og China. De har opptil mer cnn ti ganger si stort
flateinnhold som dect tyske riket i dag. Selv Frankrike
ma en regne med til disse statene. Ikke bare at det na
mer og mer utfyller haeren med fargede folkeslag fra
kjemperiket sitt, ogsd rasemessig blir det si veldig fort
fornegret at en virkelig kan si at det oppstar cn afrikansk
stat pd européisk grunn. Frankrike i dag fercr cn koloni:
politikk som en ikke kan sammenligne med det gamle
Tysklands. Kommer dennc utviklingen i Frankrike til a
¢a i samme stil framover i tre hundre ar, sa er den siste
driapen frankisk blod bukket under i den curopéisk-afri-
kanske mulattstaten som oppstar. Et veldig samlet bu:
scttingsomrdde fra Rhinen til Kongo, fylt av en lavtsta-
cende rase som langsomt tar form i en cvig bastardisering.

Dette er skilnaden pa den franske kolonipolitikken og
den gamle tyske.

Den kolonipolitikken Tyskland i sin tid ferte, var halv:
gjort verk som alt vi tok oss fore. Ikke okte den buset:
tingsomridet for den tyske rasen, og heller ikke gjorde
den noe forspk — som selvsagt i og for seg hadde veert
forbrytersk — pa 4 styrke rikets makt med 4 sette inn
svart blod. Askarierne i Ost-Afrika var ct lite, nolende
steg pd denne veien. De hadde virkelig bare til oppgave
i verge sclve kolonien. Det var aldri noen tanke om a
sctte svarte tropper inn pa krigsskueplassen i Europa,
under sclve krigen var det i og for seg helt urad a gjore
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det, men det har heller aldri vart meningen under hel-
digere forhold. Franskmcnnene derimot mente at dette
var den egentlige grunnen til 4 drive kolonivirksomhet.

Vi ser derfor i dag en hel rekke maktstater pa jorda,
som ikke bare har et langt sterkere folketall enn Tysk:
land, men som framfor alt har et grunnareal som er den
beste stotte for den politiske maktstillingen deres. Sam:
menlignet med de andre statenc som til ulike tider gjorde
seg gjeldende som verdensmakter, var Tyskland aldri sa
darlig stilt med omsyn til folketall og grunnarcal som da
vi for to tusen ar siden kom inn i historien og si i dag.
Den gangen stormet vi som ungt folk inn i en verden der
storc stater bret sammen, og hjalp selv til med & velte den
siste jetten, Roma. I dag star det fram en rekke store makt-
stater i verden, mens vart eget rike synker ned til 4 bli
mer og mer uviktig.

Vi cr nodt til 4 s¢ denne bitre sannheten nekternt og
kaldt i eyncne. Vi er nodt til 4 ga tilbake gjennom ar-
hundrene og finne fram til det tyske rikes folketall og flate-
innhold og sammenligne det med de andre statenes. Jeg
vet at da kommer alle til med skrekk a sla fast det samme
som jeg innledet med: Tyskland er ikke noen verdensmakt
mer, helt likegyldig om det star sterkt eller svakt militaert
sett.

Vi er kommet helt ut av lage overfor de andre store sta-
tene pa jorda. Og skyld i det er den utenrikspolitiske ledel-
sen av folket vart som har vart bent fram skjebnesvanger,
videre at det har skortet helt p4, jeg kan nesten si et testa-
mentarisk fastsatt mal for en viss utenrikspolitikk, og til
sist at vi har mistct ethvert sunt instinkt og selvbergings-
driften.

Vil den nasjonalsosialistiske rorsle virkelig like overfor
historien motta vigselen til en stor misjon for folket vart,
da ma den se alt dette klart og fylt av smerten over hvor
dérlig det star til med oss, djervt og malbevisst ga til kamp
mot den evnelosheten og planlosheten som hittil var saer:
egen for all tysk utenrikspolitikk. Den ma ikke lenger bry
seg om «tradisjoner» og fordommer, men finne mot til a
samle folket og den kraften det eier, sd vi kan sla inn pa
den veien som forer ut av dette trange livsrommet til ny
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jord og grunn. Dette skal sa for alltid fri oss ut av den
faren at vi bukker under her pa jorda eller blir til et slave:
folk for andre.

Den nasjonalsosialistiske rorsle ma prove pa & overvinne
mishevet mellom folketall og jord og grunn — vi ser da pd
jorda bade som neeringskilde og maktpolitisk stottepunkt
— og mishevet mellom var historiske foriid og var haplose
avmakt i dag. Den mé ha det klart for seg at vi verner om
den beste menneskeslekten pa denne jord og at dct derfor
hviler en hoyeste plikt pa oss. Dette greier var rorsle dess
bedre, dess mer det tyske folket tar til vettet nar det gjel=
der rasespersmal, og tar til 4 tenkc ogsa litt pa sitt cget
blod og ikke bare pa a oppdrette rascrene hunder, hester

og katter.
*

Nir jeg har sagt at den tyske utenrikspolitikken til i dag
ikke har dugd til noe og ikke hatt noec mal, sd har en be-
viset for det i den kjensgjerningen at den aldri har fatt noc
til. Om vart folk var andelig mindreverdig eller feigt, sa
kunne det ikke ha stridd mer fafengt her pa jorda cnn det
i dag ser ut til 4 ha gjort. Vi ma hcller ikke la oss narre av
utviklingen i de siste tidrene for krigen; for vil en vite hvor
sterkt et land er, md en sammenligne det med et annct
og ikke méle det med det sclv. Og en siik sammenligning
syner oss ikke bare at de andre statenc har okt jevnere i
styrke, men at ogsé den endelige styrken cr storre hos dem;
at altsa Tysklands vei, trass i at den sa ut til 4 ga opp-
over, kom mer og mer bort fra dc andre statenes, at vart
land sakket langt akterut, kort sagt at de andre i forhold til
oss ble storre og storre. Ja tilmed i folketall ble vi mer og
mer akterutseilt. Da na vart folk sikkert er like heltemodig
som noe annet pa jorda, ja nar alt kommer til alt har ofrct
{lerc menneskeliv enn noe annet folk for & trygge tilvaret
sitt, s kan det darlige resultatet bare ha sin 4rsak i at
tolket vart ikke har satt kreftene riktig inn.

Nar vi i denne sammenhengen tar for oss det folket vart
har opplevd politisk i over tusen ar, lar alle de tall-lose kri-
gene dra forbi vart indre oye og prover det sluttresultatet
som vi i dag har for oss, s4 ma vi vedgad at hele dette hav



268 Varige frukter av en tusenirig politikk

av blod i grunnen bare har gitt oss tre ting som vi kan si

er varige frukter av klare, bestemte utenrikspolitiske og

overhodet politiske hendinger:

1. at Ostmark ble kolonisert, noe som sarlig bajuvarene
arbeidde med.

2. at viart folk trengte inn i landet ost for Elben og la det
under seg.

3. at hohenzollerne organiserte den brandenburgsk:proys-
siske staten sd den ble et forbilde som krystallliserte
scg ut som kjerne i det nye riket.

Et lererikt varsel for fremtiden!

De to forste scirene i var utenrikspolitikk er blitt de va-
rigste. Uten dem ville folket vart slett ikke spille noen
rolle mer. Det var det forste og dessverre ogsa det cneste
vellykte forseket pd 4 fa det okende folketallet i samklang
med landets jord og grunn. Og en ma se pa det som en
alvorlig farc for nasjonen, at de tyske historieskriverne
aldri har skjont a verdsctte disse to uten sammenligning
veldigste storverk, som ble sa ucndelig viktige for ctter:
slekten. I stedet priser de alt mulig annct -— fantastisk
heltemot, utallige eventyrlige kamper og kriger, og skjonner
aldri hvor lite viktige alle disse hendingene er for nasjonens
store utviklingslinje.

Den tredje stordaden i vart politiske virke er det at den
proyssiske staten ble skapt og at den ble arsaken til at vi
fikk en egen statstanke og i den tyske haren et organisert
uttrykk for selvbergingsdriften og vernctanken som sam-
svarer med den nye tid. Denne nye staten og den opp-
fatningen av staten som fulgte med den, har vi 4 takke for
at vi kom over fra det synet som hevdet vernetanken for
den enkelte, til verneplikt for nasjonen. Dette er noe vi
ikke kan verdsctte hoyt nok. Nettopp det tyske folket,
som rasemessig er si splittet og derfor si overindividual-
istisk, fikk gjennom disiplinen i den proyssiske haren i
det minste en del tilbake av den organisasjonsevnen dct
for lenge siden mistet. Det som finnes opphavlig hos de
andre folkene av instinktiv samkjensle, det fikk vi, iall-
fall til dels p& kunstig vei, tilbake igjen for samfunnct
gjennom den militeere opplaringen. Av den grunn er det
ogsa sa ille for oss at vi ikke lenger har noen verneplikt
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— noe som for mange andre folk ikke trenger & spille
nocn rolle. S& rasemessig splittet og derfor sa litc sam-
stemte i livssyn som vi er, var det nok om ti gencrasjoner
ble overlatt til seg selv uten den militeere oppleringen som
oppdrar og rettleder — og pa den tiden ville det veere ute
med den siste resten av vért tilvere som folk her pa var
jord. Bare i fremmede nasjoners kulturliv ville ctter den
tid den tyske and gjore seg gjeldende gjennom enkelt:
vesener. En ville ikke engang kjenne igjen opphavet til
den. Vi ville bli kulturgjedsel for andre, inntil den siste
resten av den ariskznordiske rasen i oss var gatt til grunnc
cller sloknet.

Det er verdt a legge merke til at motstandernc varc mye
bedre enn vi selv har skjont og vurdert disse virkelig vik-
tige politiske seirene som vi har vunnet i en mer cnn tusen-
arig kamp. Vi svermer den dag i dag for en heroisme som
har kostet folkct millioner av den beste rasen, men som
til sjuende og sist har vert helt ufruktbar.

Det har uhyre mye 4 si for vir atferd i nutiden og frem:-
tiden at vi skjelner mellom de virkelig politiske seirene
folket har vunnet og det nasjonale blodet vi har satt inn
for ufruktbare mal.

Vi nasjonalsosialister ma aldri ta del i den vanlige hurra:
patriotismen til var borgerlige verden av i dag. Serlig er
det dodsens farlig for oss 4 mene at vi pa noe vis er bun:
det til utviklingen i den siste tiden for krigen. Av hcle den
historiske perioden, det nittende drhundre, kan vi ikke
avlede en eneste plikt for oss selv, som har sin grunn i
selve denne perioden. Vi skal pa nytt innstille oss pa det
fremste synspunktet i all utenrikspolitikk, og det star stikk
imot det denne tiden gav uttrykk for: Vi vil ha jord og
grunn i samklang med folketallet. Ja, av fortiden kan vi
bare lere 4 sette oss et dobbelt mal for var politiske gjer-
ning: Jord og grunn som mal for var utenrikspolitikk, og
malet for politikken i det indre, som skal veere et fast og
cnsartet livssyn som det hele bygger pa.
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Jeg vil ta ganske kort stilling til spersmalet om kravet
pa ny jord og grunn har noen moralsk rett. Dette er nod-
vendig, for tilmed i sakalte folkeegne kretser star det opp
alle slags skravlebotter, som med fete ord strever for &
innprente i det tyske folket at malet for utenrikspolitikken
skal veere a gjore godt igjen uretten fra 1918, men utover
det mener at det er nedvendig & overtyde hele verden
om hvor broderlig og sympatisk de folkeegne er innstilt
overfor den.

Forst vil jeg si folgende: Kravet om & gjenopprette gren:
sene fra 1914 er politisk sludder av rang og har slike folger
at det blir til den rene illgjerning. Helt bortsett fra det
at grensene av 1914 var alt annet enn logiske. For ikke
var alle tyskerne samlet innenfor disse grensene, og heller
ikke var de kloke militergeografisk sett. De hadde ikke
blitt 1il pi grunnlag av en klok politisk framgangsmaite,
men var skapt av oyeblikket i en politisk kamp som ikke
var kjempet til ende, ja ofte var de folger av el tilfeldig
spill. In kunne med samme rett, i mange tilfelle endatil
med storre rett, velge et anncet ar i den tyske historien
til utgangspunkt for det utenrikspolitiske arbeid. Men det
ovennevnte kravet hover godt med var borgerlige verden,
som heller ikke pd dette punktet eier cn eneste barende
politisk tanke for fremtiden, tvert om bare lever i for-
tiden, ja, i den aller yngste; for selv nar de ser bakover,
rekker ikke blikket ut over deres egen tid. Treghetens lov
binder dem til cn gitt tingenes tilstand, far dem til & yte
motstand mot 4 endre den pd noe vis; men de setter seg
aldri sa aktivt til motverge at det blir noe mer enn den
rene skjere stahet. Derfor er det selvsagt at den politiske
horisonten til disse folkene ikke rckker lenger enn til aret
1914. Men med at de setter opp det politiske malet 4 fa
gjenopprettet disse grensene, styrker de gang pa gang
biandet mcllom fiendene, néar det holder pa a ryke. Det alene
er grunnen til at stater med til decls motstridende mal og
onsker ennd atte ar etterat de var med pa verdenskrigen
mer eller mindre holder sammen i koalisjonen av tidligere
seierherrer.

Alle disse statene hadde i sin tid nytte av at Tyskland
brot sammen. Dec var redd for vér styrke, og derfor lot
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den gangen hver enkelt av de store nid og misunning mot
de andre fare. Kunne de alle vaere med og forsyne seg av
vart rike, var det det beste vernet mot cn reisning som
kunne komme. Og det beste kittet som den dag i dag
holder de enkelte medlemmene sammen i forbundet, cr
den vonde samvittigheten og at de cr redd vart folks
styrke.

Og vi skuffer dem ikke. Nar var borgerlige verden
stiller opp grensene fra 1914 som politisk mal for Tysk-
land, jager den dem av fiendene som eventuclt ville dansc
ut av forbundets rekker, tilbake igjen, da hver av dem blir
redd for at vi skal ga til dtak pa ham alenc og han ga
glipp av hjelpen fra hver cnkelt av de andre. Alle statene
kjenner seg truifet og truct av denne parolen.

Pa to mater er den uvettig:

1. fordi det aldri blir mer av den enn foreningsprat, da
vi ikke rdar over maktmidlene til 4 sette den ut i livet,

2. fordi resultatet av den ville veere sd ynkelig, om den
virkelig lot seg gjennomfere, at det gud hjelpe ikke
lonte seg pa nytt a ofre blod for den.

For det kan vel ikke vere tvilsomt at det kommer til a4
flyte blod om vi vil gjenopprette grensene fra 1914. Bare
barnslige og naive sjcler kan hygge scg med den tanken,
at en pa krokveier eller tiggerveicer skal fa rettet noe pa
fredstraktaten. Vi ser hclt bort fra at ikke nocn anncn
enn en Talleyrand=natur kunne losc en sdnn oppgave, og
at en slik ikke finnes blant oss. Den ene halvparten av de
politiske figurene védre er drevne, men karakterlose og i
grunnen hatsk innstilt mot folket vért, den andre cr satt
sammen av godslige, snille og foyelige skjorhoder. Dess-
uten har vi andre tider i dag enn den gang Wiener:-
kongressen fant sted. Det er ikke fyrster og fyrsters elsker:
inner som pruter og kjepslar om statenes grenser, men
de harde verdensjodene som kjemper for sitt radevelde.
Ikke et eneste folk fir denne ncven vekk fra strupen pa
seg for det tar til sverdet. Vil en trasse denne internasjo-
nale makten som gjor folkene til treller under seg, er det
cn eneste vei 4 ga: den nasjonale lidenskapen ma samle
sin fulle styrke og reise seg mot den. Men skjer det, kom-
mer det iallfall til 4 flyte blod.
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Men néar det er sd at en er overtydd om at den tyske
fremtiden i hvert fall krever at alle krefter blir satt inn,
sa er dette grunn nok til & sette seg et mal som virkelig
er verdt det, helt bortsett fra alt som heter politisk klokt.

Grensene fra 1914 er ikke noe verd for den tyske na-
sjons fremtid. De var ikke noe vern i fortiden og heller
ikke er de noen styrke for fremtiden. Ikke samler de det
tyske folket i en fast front innad, ikke kan folket bredis
seg innenfor disse grensene, fra militeert synspunkt duger
de lite eller ikke noe, og til sjuende og sist kan de ikke
endre noe i var stilling til de andre verdensmaktene, eller
rettere sagt til de virkelige verdensmaktene. lkke far vi
kortere vei til England. Landet nar ikke opp til De for-
ente stater i storrelse, ikke engang Frankrike ville lide noc
saerlig avbrekk i sin stilling som verdensmakt pd grunn
av dem.

Barc én ting ville vare sikker: Selv om vi hadde lyk:-
ken med oss ville et slikt forsok pa a gjenopprette gren:
senc fra 1914 forc til at folket vart i den grad ble tappet
for blod at vi ikke haddc noe verdifullt igjen a sctte inn
nar det gjelder de avgjerder og handlinger som for alvor
skal trygge liv og fremtid for nasjonen. Tvert om, i rusen
over dette overtladiske hellet kom en til 4 gi opp & sette
seg noc videre mal, s mye mer som «den nasjonale @re»
jo var gjenopprettet, og det iallfall inntil videre var dpnet
nocn derer for den kommersielle utvikling.

Like overfor dette ma vi nasjonalsosialister urokkelig
holde fast pi det som er vart mal i utenrikspolitikken,
nemlig 4 sikre det tyske folket sd mye jord og grunn her
pd jorda som tilkommer det. Denne oppgaven er den
eneste vi for Gud og de tyske etterkommerne vare kan
forsvare 4 ofre det tyske folks blod for; for Gud, fordi
vi er satt inn i verden for i evig kamp 4 vinne det dag-
lige brod, som vesener som ikke fir noc som gave fra
himmelen og som er herrer over jorda takket vere det
motet og den genialiteten de setter inn pd 4 holde denne
stillingen; for de tyske etterkommerne vare fordi vi ikke
har ofret en eneste borgers blod som ikke blir arsaken til
at tusen nye fir leve. Nar i sin tid tyske bondeslekter
kan avle kraftige sonner pa tysk jord og grunn, er det
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grunnlaget for at landets sonner i dag kan scttes inn, og
sclv om samtiden forfelger de statsmenncne som har an-
svaret for det, blir de sa nar tiden kommer frikjent for
blodskyld og for 4 ha ofret folket.

Jeg méd i denne sammenhengen pa det skarpestc vende
meg mot de folkeegne skriverne, som later som de¢ i en
slik landvinning ser en «krenkelse av hellige mcnneske:
rettigheter» og derfor arbeider imot den med skribleriene
sine. En vet jo aldri hvem som stdr bak en slik fyr. Sik-
kert er det iallfall at det braket de far lagct, cr noc fien:
dene vare liker og som hever dem godt. En slik holdning
cr forbrytersk, for den gjor sitt til inncnfra a4 svekke og
odelegge viljen i folket til a ga inn for sinc livstarv pa
den eneste riktige maten. For ikke et cneste folk pa denne
jord eier en kvadratmeter grunn fordi heyerc makter vil
det eller fordi de har en hoyere rett til det. P4 samme vis
som Tysklands grenser er tilfeldige og oyeblikksgrenser
som er oppstitt i den politiske kampen som til enhver tid
stod pa, si gjelder dette ogsd grensene om de andre fol:
kenes livsrom. Et tankelost skjorhode mener at slik som
jordoverflaten er formet nettopp i hans tid, slik skal den
vere fast for evig tid, men i virkeligheten ser denne for:
men for hver enkelt tid bare ut som om den var ufor:
anderlig; den er ct ledd i en uavbrutt utvikling, skapt av
de veldige naturkreftene i deres stadige vekst; kanskje
blir den alt i morgen gdelagt og omskapt av sterkere kref-
ter. Det samme gjelder i nasjonenes liv for grensenc mel-
lom livsrommene.

Statsgrenser blir skapt av mennesker og endret av men:
nesker.

Den kjensgjerning at det har lykkes et folk a skaffe seg
umatelig med jord, er ikke noen heyere plikt til for evig
tid 4 godkjenne dette. I hoyden prover den at erobreren
cr sterk og den skadelidende svak. Og ene og alene denne
styrken gir retten. Nér det tyske folket i dag er pakket
sammen som sild i en tenne og gar en sorgelig fremtid
i mote, sd er det ikke noe bud fra skjebnen, og heller ikke
cr det noe formastelig i 4 gjore opprer mot det. Akkurat
like lite som det skulle vere en hoyere makt som hadde

18 — Min kamp II.
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gitt et annet folk mer jord og grunn enn det tyske,
clier som tok seg nar av den kjensgjerningen at jorda
cr sia urettferdig fordelt. Pa samme vis som forfedrene
ikke fikk den jorda som vi lever pa i dag, til gave fra him:-
melen, men matte sette livet inn i kampen for den, s kom:=
mer heller ikke noen guddommelig nade til i fremtiden a
gi oss jord og grunn, det vil si la folket vart fa leve, det
ma vi kjempe oss til med sverdet.

Vi ser alle i dag klart at vi cr nodt til 4 ha ct oppgjer
med Frankrike, men det ville i de store linjer komme til
a veere uten virkning om det utenrikspolitiske malet vart
skulle vere uttemt med det. Det blir bare mening i det
som ryggsto for oss nar vi skal utvide livsrommet for
folket vart i Europa. For vi loser ikke dette sporsmalct
med 4 fa tak i kolonier, nei vi mad vinne et busettingsom-
ridde som utvider moderlandet sclv. Det binder nybyg:-
gerne tett til stamlandct, og dessuten nyter hele det sam:
lede omradet godt av de fordelene som det sammenhen:
gende store landet gir.

Den folkeegne rorsla skal ikke vare noen talsmann for
andre folk, men stridsmann for sitt eget. Ellers er den
overtlodig og har framfor alt ikke noen rett til 4 grine
over fortiden. For da gjor en bare det samme som den
har gjort. Den gamle tyske politikken ble helt uriktig
ledet ut fra dynastiske synspunkter, men like lite ma den
i fremtiden bli ledet etter folkeegne klisne allemannskjens:
ler. Serlig er vi ikke noe politi som skal ta oss av de kjente -
«stakkars sma folkene», vi cr soldater for vart eget.

Men vi nasjonalsosialister ma géa enda videre: Naér et
stort folk ser ut til & g4 til grunne fordi det skorter pa jord,
er det ikke lenger bare en rett a skaffe jord og grunn, det
blir til en plikt. Seerlig nar det ikke er det forste det beste
negerfolk det gjelder, men den germanske mor til alt det
livet som har gitt var verden i dag det kulturbildet som
cr sercgent for den. Enten blir Tyskland en verdensmakt,
eller det gar til grunne. Men for 4 vare en verdensmakt
trenger det i var tid 4 vere sa stort at det har den ned-
vendige tyngden og kan livnaere sine borgere.

Y
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Med dette setter vi nasjonalsosialister en sirek under
den ulenrikspolitiske retningen som gjorde seg gjeldende
i liden for krigen. Vi tar fatt der vi slapp for seks hundre
ar siden. Vi stopper det evige germanertoget mot sor og
vest og vender blikket mot landet i ost. Vi gir endelig opp
koloni: og handelspolitikken fra for krigen og gir over {il
fremtidens jordpolitikk.

Mecn nar vi i Europa i dag snakker om ny jord og grunn,
sa kan vi i forste rekke bare tenke pa Russland og dcts
vasaller: randstatene.

Det later til at skjebnen selv vil gi oss ct fingerpck her.
Da den overgav Russland til bolsjevismen, tok den fra det
russiske folket den intelligensen som var grunnlaget for
ct liv som egen stat. For den russiskc statsorganismen
bygde ikke pé slavernes evne til & skape en stat, men den
var tvert om et vidunderlig eksempel pa hvordan det ger-
manske elementet i en mindreverdig rase kan skape en
stat. Slik er utallige mektige riker pa jorda oppstatt. Ofte
cr lavere folkeslag blitt organisert av germanske herrer,
og det har vokst fram veldige stater som har holdt seg
like lenge som kjernen, den statsskapende rasen. I ar-
hundrer har Russland tert pa denne germanske kjernen
i sinc overste lag. 1 dag kan cn si at den cr nesten utryd-
det og utvisket. I dens sted er jeden kommet. Like urad
som det for russerne er med egen kraft a ristc jodene av
seg, like urdd er det for jodene i lengden a holde det mek-
lige riket oppe. De er selv ikke noe element som organi-
scerer, men et som loser opp. Jetteriket i ost er modent til
it bryte sammen. Og nar det er slutt med det jodiske
ridevelde 1 Russland, er det ogsa slutt med Russland som
stat. Vi er av skjebnen utsett til & vaere vitner til en kata-
strofe som kommer til & bli et veldig vitnesbyrd om at
den folkeegne raseteorien er riktig.

I’ar oppgave, den nasjonalsosialistiske rorsles misjon,
cr & fa folket vért til 4 se sa politisk klart at det ikke
seller opp et fremtidsmal under det berusende inntrykket
m ¢l nytt Aleksander-tog, nei, malet skal tvert om veare
del iherdige arbeidet bak den tyske plog, etterat sverdet
har skaffet oss jord til det.
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Det sier seg selv at jgdedommen varsler den voldsomstc
motstand mot en slik politikk. Bedre enn noen annen har
den en kjensle av hva den har i si for sin egen fremtid.
Nettopp denne kjensgjerningen skulle lere alle virkelig
nasjonalsinnede menn at en slik nyorientering er det rik-
tige. Men dessverre er det motsatte tilfelle. Ikke bare i
tysk-nasjonale, men ogsi i «folkeegne» kretser erklerer
en krig mot tanken pa en slik ostpolitikk, idet en, som ved
alle lignende hove, skyter seg inn under en stor mann.
Bismarck blir sitert og skal dekke en politikk som er liksa
dum som umulig og i heyeste grad skader det tyske folk.
De sier at Bismarck i sin tid selv alltid la vekt pa et godt
forhold til Russland. Det er helt riktig. Men en glemmer
samtidig 4 nevne at han la liksa stor vekt pa et godt sam-
band med Italia for 4 f4 bedre has pa Usterrike. Hvorfor
gir cn ikkce like ens videre med den politikken? «Fordi
Italia av i dag ikke cr det samme som det den gangen var,»
kommer svaret til 4 lyde. Godt, men da, @rede herrer, far
jeg lov a innvende at Russland heller ikke er det samme
i dag som den gangen. Aldri har dct falt Bismarck inn
taktisk og prinsipielt 4 ville sld fast en vei som skal gjelde
for alltid. Han var altfor mye herre over syeblikket til
at han hadde bundet seg pa det vis. Sporsmaélet ma altsa
ikke hete: Hva gjorde Bismarck den gang?, men tvert om:
Hva ville han gjore i dag? QOg dette sporsmalet er det
lettere 4 svare pa. Han var altfor klok politiker til & binde
seg til en stat som er demt til undergang.

Forresten sa alt Bismarck i sin tid ikke bare med glede
pa koloni: og handelspolitikken. Det som forst og fremst
14 ham pa hjertet, var 4 finne den beste veien til 4 konsoli-
dere og styrke den statsorganismen innad som han hadde
skapt. Dctte var derfor den eneste grunnen til at han
hilste med glede den russiske ryggdekningen som gav ham
fritt armslag i vest. Men det som den gangen var til nytte
for Tyskland, ville skade det i dag.

Alt i drene 1920—21, da den nasjonalsosialistiske rorsle
tok til 4 tegne seg mot horisonten og her og der ble nevnt
som det tyske folkets fridomsrersle, kom en fra ulike kan-
ter til partiet og provde pa 4 skape et visst samband mel-
lom den og fridomsrersler i andre land. Det 14 pa linje med
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det som mange gjorde propaganda for, et «forbund av
undertrykte nasjoner». Det dreide seg hovedsakelig om
cnkelte representanter fra Balkanstatene, viderc fra Egypt
og India, som stort sett gjorde det inntrykket pa meg at
de var noen skravlebgtter og viktigpeerer som ikke cide
nocn som helst virkelig bakgrunn. Men sarlig i den nasjo-
nale leiren var det ikke fd tyskere som lot scg blende av
slike oppbléste orientalere og na innbilte seg, at den torste
den beste indiske eller egyptiske studenten som kom lo-
pende var en representant for India cller Egypt. Dissc
folkene hadde det ikke klart for seg, at dct for det meste
dreide seg om mennesker som ikke hadde noc i ryggen,
som framfor alt ikke hadde noen rctt til 4 gjore avtaler
med noen som helst, og at dct som derfor kom ut av et
samband med slike elementer var lik null; om en da ikke
tilmed ville fore den tiden som var kastet bort med det
pa tapskontoen. Jeg satte meg alltid imot slike forsek.
For det forste hadde jeg noe bedre & gjore enn a somle
bort uker pa slike orkeslase «konferanser», og for det an-
net mente jeg at selv om det hadde dreid seg om virkelige
representanter for disse nasjonene, dugde det hele ikke,
dct bare skadet.

Alt i fredstid var det ille nok at det skortet den tyske
forbundspolitikken pa virkelig pagangsmot og at den ble
til en forsvarsforening av gamle stater som verdenshisto-
ricn har pensjonert. Hverken forbundet med Dsterrike cller
det med Tyrkia var sarlig bra. Mens de storste militer:
og industristatene samlet seg i et forbund for a ga til atak,
gikk Tyskland sammen med et par stater som var blitt
impotente av elde, og skulle nd med dette skrammelet
som var demt til undergang prove pa 4 ta det opp med en
aktiv verdenskoalisjon. Tyskland madtte betale dyrt for
denne utenrikspolitiske feilen. Men det later ikke til a
ha vert dyrt nok til 4 hindre de evige fantastene varc i
fluksens 4 gjore den samme feilen opp igjen. For det ville
ikke bare vare latterlig, men uhellsvangert om en provde
pit it avvaepne de allmektige seierherrene med et «forbund
av undertrykte stater». Uhellsvangert fordi det avleder
lolket vart fra det som virkelig er mulig, og far det til a
¢#i scg av med fantasirike, men erkeslose illusjoner. I dag
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ligner tyskerne virkelig pa den druknende som griper etter
et halmstrd. Det kan ofte vaere mennesker som ellers er
hoyt nok dannet. Aldri si snart dukker det opp et uvirke:
lig hap som et lyktemannsskinn, si traver disse menne:
skene straks av sted etter hildringen. La det vare et for:
bund av undertrykte nasjoner, et folkeforbund eller en
annen fantastisk oppfinning, alle finner de likevel tusen:
vis av troende sjeler.

Jeg husker at det i drene 1920—21 med ett dukket opp
illusjoner i folkeegne kretser, som var liksa barnslige som
de var vonde & skjonne. England skulle i India sta foran
sammenbruddet. Noen asiatiske gjoglere, for min del
gjerne ogsa virkelige indiske «frihetskjemper», drev rundt
i Europa og hadde virkelig fatt det til a fylle ellers tenk:
somme mennesker med den fikse idéen at det britiske
verdensriket, som har sin akse i India, nettopp der skulle
til 4 brytc sammen. Det gikk sclvsagt ikke opp for
dem at det i dette tilfelle var onsket som var far til tanken.
Heller ikke var de klar over det uvettige i det de hapet pa.
For med det de venter, at det engelske verdensriket og
den engelske makten skal vere ferdig nar det engelske
ridevelde i India bryter sammen, vedgir de selv, at India
er avgjorende viktig for England.

Det er vel rimelig at ikke bare de folkeegne tyske pro-
fetene vet om denne dype hemmeligheten, men ogsid de
som styrer Englands skjebne. Det er virkelig barnaktig
a tro at ikke England selv skulle vite hvor viktig det in-
diske keiserriket cr for den britiske verdensunionen. Og
det baerer sorgelig bud om at en ikke har lert noe av ver-
denskrigen og slett ikke skjonner eller vet noe om angel:
saksisk viljekraft, nar en innbiller seg at England ville la
India fare uten a kjempe til det ytterste. Like ens er det
prov for hvor helt uvitende tyskeren er nar det gjelder den
miten England gjennomsyrer og administrerer dette ri-
ket pa. England kommer bare til 4 misie India om forvalt:
ningsmaskineriet klikker fordi dette rasemessig gar i opp:
losning (noe som det for sycblikket ikke er tale om i India),
eller en mektig fiende tvinger det i kne med sverdet. Indiske
opprerere vil aldri fa4 det til. Hvor tungt det er & tvinge
England i kne, har vi tyskere lert nok om. Helt bortsett
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fra alt dette ser jeg som german India heller under engelsk
¢nn under noe annet radevelde.

Liksd ynkelige er illusjonenc om den sagnaktige opp-
standen i Egypt. Den c«hellige krigen» kan fa det til &
grosse kosclig i varc tyske pokerspillere fordi na andre
cr villige til 4 ble for oss — for denne feige spckulasjonen
cr wxrlig talt alltid i stillhet arsaken til den slags hap —
men i virkeligheten kom den til 4 ta en ende med skrekk
i ilden fra de engelske maskingevaerkompanicne og granat:
haglet.

Dect cr na engang ikke radd & storme cn kraftig stat, som
har den faste viljen a slass for sitt tilvacre til siste drape
blod om det trenges, med c¢n koalisjon av kroplinger. Jeg
kan heller ikke med mitt folkeegne livssyn, som verdsetter
menneskene etter rasen, binde mitt cget folks lagnad til
disse sakalte «undertrykte nasjonene», nar jeg har erkjent
at de rasemessig er mindreverdige.

Like ens ma vi i dag innstille oss like overfor Russland.
Russland i dag, uten det overste laget av germaner, er
ikke skikket for noe forbund med den tyske nasjoncn i
dens strid om fridommen, helt bortscett fra det indre malet
som de nye herrene har satt scg. Rent militert sett ville
forholdene under en krig Tyskland og Russland mot Vest:
Europa, eller trolig mot hele resten av verden, veare
katastrofale. Det ville ikke bli kjempet pd russisk, men
pa tysk jord, uten at Tyskland ville f4 noen stotte fra
Russland, som var det minste verd. I dag har det tyske
riket sa lite maktmidler, og de det har duger sa lite for en
kamp utad, at en slet ikke ville kunne verne grensene mot
Vest-Europa, inklusive England. Det tyske industriom:
ridet kom til 4 ligge der vergelost for konsentrerte atak
fra motstanderne. Til dette kommer at den polske staten,
som cr helt i Frankrikes hender, ligger mellom Tyskland
og Russland. Skulle Tyskland-Russland fore en krig mot
VestzlEuropa, matte Russland forst sld Polen ned for det
kunne sende en cneste soldat til den tyske fronten. Men
samtidig cr saken den, at slett ikke soldatene, men den
tckniske utrustningen er hovedsaken. Pa dette punktet
kom dct som hendte under verdenskrigen til 4 gjenta seg,
bare enda mye verre. Som den gang den tyske industrien
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ble tappet til fordel for de glorverdige forbundsfellene
vire, og Tyskland métte greie den tekniske siden av kri-
gen nesten helt alene, slik kom i den nye krigen Russland
helt til 4 falle fra som teknisk faktor. I den neste krigen
kommer motoriseringen til & spille en avgjoerende rolle, og
mens verden ellers er kommet langt fram pa denne veien,
har vi ikke noe a stille opp mot det. For det er ikke bare
sd at Tyskland selv ligger sorgelig langt tilbake pa dette
viktige omradet, men det matte med det lille det har ogsa
holde Russland oppe. For der eicr de den dag i dag ikke
en eneste fabrikk som kan lage en bil som virkelig gar.
Men dette ville gjore kampen til den rene nedslaktning.
Tysklands ungdom kom til 4 ble enda mer enn forrige
gang, for hele kampens tyngde kom til & ligge pa oss.
Til sjuende og sist matte usvikelig sikkert nederlaget
komme.

Men sclv om en gar ut fra at det ville skje et under og
Tyskland ikke kom til & bukke helt under i en slik kamp,
sa ville resultatet til sist bare vare at det tyske folket for:
bledde scg og likcvel var omgitt av store militarstater,
det vil si at stillingen var akkurat den samme som for.

En ber ikke innvende, at det ikke er nedvendig straks
4 tenke pa en krig om en vil ga i forbund med Russland,
eller at en om en gjor det, ogsd kan forberede seg grun:
dig pa den. Nei. Et forbund ma ha et mal som ogsa reg:
ner med en krig. Ellers er det uten mening og verdi. For:
bund gér en bare inn i for 4 kjempe for noe. Og selv om
oppgjoret er langt borte i selve det oyeblikket en inngér
et forbund, den egentlige arsaken til det er alltid tanken
péa at det kan komme til krig. Og en ber ikke tro at noen
stat har en annen mening med et slikt forbund. Enten
ville en tysk-russisk koalisjon bare bli stiende pa papiret
og da ville den ikke vare til noen nytte eller noe verd
for oss, eller de torre bokstavene fikk liv — og si var
resten av verden varslet. Det er altfor naivt 4 tro at Eng:
land og Frankrike skulle gi seg til 4 vente i ti ar, inntil det
tysk-russiske forbundet var ferdig med 4 forberede seg
teknisk til kampen. Nei, uveret kom til & bryte lynsnart
inn over Tyskland.

Derfor ville alt den kjensgjerningen at vi gikk inn i et
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forbund med Russland veare et varsel om den neste krig.
Og den kom da til 4 ende med at Tyskland gikk under.

Til dette kommer folgende:

1. De som har makten i Russland i dag tenker slett ikke
pd d ga inn i et arlig forbund og slett ikke péa & holde det.

En ma ikke glemme at makthaverne na i Russland cr
bloddryppende gemene illgjerningsmenn. Dect dreier seg
om ct utskudd av menneskeslekten som haddc det hellet
4 komme til i en tragisk time og fa vcltet cn stor stat.
Dc slo ned og utryddet i sin blodterst millioner av dc
intclligente forende lag og har na snart i ti ir utovd alle
tiders mest grusomme tyranni. En ma heller ikke glemme
at disse makthaverne horer til et folk som bade cr besti-
alsk grusomt og samtidig er renc kunstncre i 4 lyve og
som i dag mer enn noen gang for kjenner det som sitt kall
i la hele verden fa smake denne blodige undertrykkingen.
En ma ikke glemme at jodene som sitter med hele makten
i Russland i dag, ikke ser en forbundsfelle i Tyskland, men
en stat som skal lide samme skjebne. Men en gjor ikke
noen avtale med en partner som har det ene malet & ede:
legge den andre. Framfor alt gjor c¢n ikke nocn avtale
med subjekter som dennc avtalen ikke ville vaere hellig
for, som ikke lever i dennc verden for 4 representere are
og sannhet, men for 4 representere logn, svik, tyveri,
plyndring og ran. Nar mennesket tror det kan gjore bin:
dende avtaler med parasitter, sd er det jevngodt med at et
tre ville gagne seg selv med & innga en overenskomst med
cn snylteplante.

2. Den faren som Russland i sin tid bukket under for,
er Tyskland stadig utsatt for. Det er bare den borgerlige
dascmikkelen som kan fa innbilt seg at bolsjevismen er
overvunnet. Han tenker for overfladisk til & skjonne at
det er en drift det gjelder her, dvs. jedefolkets trang til 4
bli herrer over hele verden, som er liksd naturlig som
angclsaksernes drift til pd sin side 4 vinne rddevelde i ver:
den. Og pa samme vis som angelsakserne gar fram pa sin
mittc i denne kampen og strir med sine vépen, si gjor
jodene det pa sin. De gar sin vei, sniker seg inn i folkene
og undergraver dem og kjemper med sine vadpen, med
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logn og bakvasking, forgiftning og opplesing, og eker kam:
pen til de i blodbad fir utryddet den forhatte fienden.
Vi méa i bolsjevismen se jodedommens forsek péa i det
tjuende drhundre & gjore seg til verdens herre pa samme
vis som den til andre tider arbeidde for det samme malet
pa veier som virket annerledes, men i bunn og grunn var
av samme slag. Dens strev har sin dype grunn i dens
innerste vesen. Av seg sclv gir et folk ikke avkall pa a
folge sin drift til 4 spre sin egenart og oke sin makt om
ikke ytre hove tvinger til det eller det blir impotent av
elde. Derfor legger heller ikke joden selv band pa seg,
eller undertrykker sin evige trang til & na opp til verdens:-
diktaturet. Enten kommer krefter utenfra til 4 kaste ham
tilbake til hans opphavlige vei, eller det blir slutt med stre:-
vet for 4 regjere verden fordi han selv der ut. Men at fol-
kene blir impotente og der av clde har sin 4drsak i at de
ikke lenger holder seg raserene. Men jodenc holder seg
mer rascrene enn noc folk pa jorda. Derfor kommer de
til 4 ga vidcre fram pa sin skjcbnesvangre vei, til de moter
cn annen kraft som ctter en veldig kamp kaster himmel-
stormerne tilbake til Lucifer.

Tyskland er det neste store kampmalet for bolsjevismen.
Vi trenger hele kraften i cn ung idé som kjenner kallet
i seg om vi enda en gang vil rive folket vart opp av slev:
heten, lose det ut av nettet til den internasjonale slangen
og stoppe infcksjonen i blodet. De kreftene i nasjonen
som sa blir frigjort, ma vi sette inn for a trygge folket sa
en slik katastrofe ikke gjentar seg i all fremtid. Men vil en
na dctte malet, er det vanvidd 4 sld seg sammen med en
makt som har herrer over seg som er dedsfiender av var
egen fremtid. Hvordan skal en lose vart eget folk av dette
giftige favntaket, nar vi selv gér inn i det? Hvordan skal
en fa gjort det klart for arbeiderne at bolsjevismen er en
misgjerning mot menneskeheten, nar en selv gar i forbund
med dette helvetes avskum, altsi godkjenner det i store
linjer? Med hva slags rctt demmer en da folk av den
store masse som sympatiserer med et slikt livssyn, nar
forerne for staten selv velger representantene for dette
livssynet til forbundsfeller?

Kampen mot den jodiske bolsjeviseringen av verden
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krever en klar innstilling til Sovjet:Russland. En kan ikke
utdrive djevelen med Belsebub.

Nar tilmed folk av de folkeegne kretser i dag svermer for
ct forbund med bolsjevismen, da skal dc bare sc¢ seg rundt
i Tyskland og bli klar over hvem de far stottc av til dette.
Iller tror de folkeegne na at en gjerning som dcn inter:
nasjonale marxistpressen rader til og fremmer, blir til lykke
for det tyske folket? Nar har de folkcegne tatt til &
kjempe med en rustning som jeden holder fram som
vapner?

En kunne laste det gamle tyske riket alvorlig for den
forbundspolitikken det forte: det la seg ut med alle, fordi
det vaklet hit og dit i den sykelige svakheten at det for
enhver pris ville holde pa verdensfreden. Men én ting
kunne en ikke laste det for, at det ikke lenger holdt oppe
det gode samhovet med Russland.

Jeg vedgar dpent, at jeg alt i tiden for krigen hadde
ment det var riktigere om Tyskland hadde gitt avkall pa
den tdpelige kolonipolitikken, og handels: og krigsflaten,
og hadde gatt i forbund med England mot Russland. Der:
med hadde det gitt opp den svake kosmopolitiske politik-
ken og gatt over til en resolutt curopéisk politikk med det
malct a skaffe seg jord pa fastlandct.

Jeg glemmer ikke de frekke truslence som det panslavist:
iske Russland i sin tid jamt vagde & by Tyskland; jeg
glemmer ikke de stadige provene pa mobilisering, som
hadde én mening, 4 utfordre Tyskland; jeg kan ikke
glemme den offentlige meningen i Russland, som alt for
krigen overgikk seg selv i hatefulle utfall mot folket vart
og riket, kan ikke glemme den store russiske pressen som
alltid svermet mer for Frankrike enn for oss.

Mecn likevel kunne en for krigen valt den veien & stotte
seg til Russland mot England.

I dag lever vi under andre forhold. Fer krigen hadde
en enda kunnet overvinne all motvilje og gatt med Russ:-
land, 1 dag cr det ikke rdd mer. Viseren pa verdensuret
er rykt fram siden den gangen, og med vcldige slag
hunngjor den at timen na er kommet da lagnaden til folket
vitrt ma bli avgjort i den ene eller andre retningen. De
store stater konsoliderer seg for oyeblikket, og det er for
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oss det siste varselet om at vi ma ga i oss selv og fi folket
ut av dremmeverdenen inn i den harde virkeligheten og
syne den eneste veien inn i fremtiden som forer til en ny
blomstring for det gamle riket.

Gjer den nasjonalsosialistiske rorsle seg fri for alle illu-
sjoner nér det gjelder den sterste og viktigste oppgaven,
og lar seg helt veilede av fornuften, da kan nar tiden kom-
mcr, katastrofen fra aret 1918 bli den storste lykke for
folket vart. Dette sammenbruddet kan fore til at vart
folk far en helt ny orientering i utenrikspolitiske sporsmal,
og at det, nir det nye livssynet virkelig er grunnfestet,
kommer sa langt at det ogsd utad kan fore en stabil uten:
rikspolitikk. Det kan da endelig fa noe som England eier,
noe som selv Russland for hadde og som alltid til sjuende
og sist lot Frankrike velge den veien som var den beste
for dcts interesser: et politisk testamente.

Men et politisk testamente for den tyske nasjonen mé
alltid ha folgende mening:

Ta&l aldri at det oppstir to fastlandsmakter i Europa.
Se pa det som et dtak pa Tyskland om noen vil prove
pd a organisere en militzermakt til ved den tyske
grensen, om det enn bare er i form av en stat som har
evnen til 4 skape en slik militermakt. Ta det ikke bare
som en rett, men som en plikt a sette alle midler, til:
med vapenmakt inn for a hindre at en slik stat oppstar,
eller sla den ned om den alt er oppstatt. — Serg for
at jord og grunn hjemme i Europa blir det grunnlaget
som gir folket vart styrke, og ikke kolonier. Tro ikke
at riket er frygget om vi ikke for arhundrer framover
kan gi hvert eneste skudd pa var stamme et eget stykke
jord og grunn. Glem aldri at den helligste rett i var
verden er retten til jord som en kan dyrke selv, og det
helligste offer blodet som flyter for denne jord.

*

For jeg slipper disse tankene vil jeg gjerne en gang til
vise til den eneste veien vi for oyeblikket i Europa har til
4 inngd forbund. I kapitlet foran som gar inn pa de
muligheter Tyskland har for & inngd forbund, nevnte jeg
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England og Italia som de to eneste statene som det ville
vere noen nytte for oss 4 prove 4 nerme oss, og som ville
love oss noen framgang. Jeg vil her ganske kort komme
inn pid den militzere siden av et slikt forbund.

Gikk vi inn i et slikt forbund, ville folgenc militeert
veere stikk motsatt av et forbund med Russland. Det vik-
tigste er forst den kjensgjerningen at om vi naermer oss
Ingland eller Italia, sa kaller ikke det i og for seg fram
noen krigsfare. Den eneste makten som kunnc tenkes a
stillc seg imot det var Frankrike, og det kunnc ikke greic
det. Det ville gi Tyskland fred til a forberede seg pd det
oppgjoret som pa en eller annen mdte ma komme innenfor
rammen av denne koalisjonen, nemlig med I'rankrike. For
det viktige ved et slikt forbund stikker jo ncttopp i at
T'yskland ikke blir utsatt for en invasjon fra fienden i det
oyeblikket det gér inn i det, men at den fiendtlige alliansen
sclv gir i stykker, at ententen som har voldt oss si& mye
ulykke opploser seg og dedsfienden til folket vart, Frank:
rike, blir isolert. Selv om dette resultatet forst bare vir:
ker moralsk, er det nok til & gi Tyskland alburom i en
grad vi i dag slett ikke kan tenke oss. For initiativet til &
handle ville ligge hos det nye anglo-tysk-italienske for:
bundet og ikke mer hos Frankrike.

Videre ville det fore til at Tyskland med ett slag kom
ut av den uheldige strategiske stillingen som kjennetegner
det i dag. Denne nye ordningen av statenc ville virke vel-
signet, pa den cne siden gi et mektig flankcvern, og pa
den andre siden ville vi vaere helt trygget néar det gjelder
matvarer og rastoffer.

Men nesten enda viktigere ville den kjensgjerningen
vwere at det nye forbundet av stater pa det tekniske om:
riidet ville f4 en yteevne som var nesten fullkommen.
FFor forstc gangen kom Tyskland til 4 fa forbundsfeller
som ikke kom til 4 suge ut dets eget neeringsliv som igler,
men som kunne og ville gi sin rikelige del til 4 fylle ut
vitr tckniske utrustning.

lleller ikke bor cn se bort fra denne siste kjensgjernin-
pien at det i begge hove ville dreie seg om forbundsfeller
¢n ikke kan sammenligne med Russland av i dag eller
‘I'yrkia. Den starste verdensmakten pd jorda og en ung
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nasjonalstat kunne gi et helt annet grunnlag for en kamp
i Europa enn de ratne statslik som Tyskland i den siste
krigen hadde slatt seg sammen med.

Ganske visst er det mange vansker som stdr imot et
slikt forbund, det nevnte jeg alt i kapitlet forut. Men var
det ikke like tungt 4 skape Ententen? Det som en kong
Edward VII. greidde nesten pa tvers av de naturlige inter:-
essene, det ma ogsa vi greie, og vi kommer til § gjore det
nar vi er sa inderlig overtydd om at denne utviklingen er
den eneste rette veien, s vi klokt overvinner oss selv og
handler deretter. Og det kan vi i samme oyeblikk neden
maner oss sd sterkt at vi oppgir den planlesc utenriks:
politikken fra de siste tidrene og velger en cneste mal-
bevisst vei og holder fram pa den. Ikke orientering mot
ost og mot vest ma veare det fremtidige malet for uten-
rikspolitikken, men en eostpolitikk som skaffer den jord
som vart tyske folk {renger. Da vi trenger kraft til dette,
men vdr dodsfiende Frankrike ubonnhorlig tyner oss og
stjeler kraften fra oss, ma vi la pa oss ethvert offer som
forer til at det blir slutt pa det franske hegemonistrevet
i Europa. Hver eneste makt som ikke taler Frankrikes
herskesyke pa kontinentet er det naturlig for oss 4 ga i
forbund med. Ikke noen vei til en slik makt ma vere
for tung for oss, en ma kunne drefte ethvert offer som
vi til slutt kan oppna a sla ned den makten med som hater
oss over alt annet. La oss sd rolig overlate det til tiden
4 lege de smé sarene vare, om vi bare kan fa brent ut og
lukket dette storste.

Sclvsagt faller de indre fiendene i folket vart over oss
og bjeffer hatefullt. Men vi nasjonalsosialister ma ikke la
det hindre oss 1 4 si fra om det som etter var innerste
overtyding er pakrevd. Ganske visst mé vi ta spenntak
mot strommen, den offentlige meningen som jodene med
lure knep har fert vill, og ofte kan det ga i harde stryk
rundt oss; vi blir iallfall sett, mens de som svemmer med
strommen ikke blir aktet pd. I dag er vi bare en stor stein
ute i elva, om fa ar kan skjebnen gjore oss til en demning
som tvinger vannmassene inn i et nytt leic.

Derfor er det pakrevd at hele den ovrige verden scr og



Nasjonalsosialismens utenrikspolitiske stempel 287

slar fast at den nasjonalsosialistiske rorsle har ct fast poli-
tisk mal. Hva enn himmelen har utsett oss til, alt pa visiret
skal en se hvem vi er.

S4 snart vi selv har innsett hvor tvingende de grunncne
cr som avgjor hvordan vi skal ga fram utenrikspolitisk,
far vi den iherdigheten og kraften i oss som vi trenger
nar den ene eller andre blir redd under trommeilden til
det fiendtlige pressekobbelet og kanskje kunnce komme
litt i skade for 4 gi litt etter pa det ene cller andre punktct
og tute med de andre ulvene, for ikke 4 ha alle mot secg.



XV
RETTEN TIL NODVERGE

Da vapnene ble lagt ned i 1918, ble det innledet en
politikk som ctter menncskelig demmekraft métte fore til
at Tyskland fullt og helt underkastet seg. Lignende
cksempler fra historien syncr, at nar ct folk forst har strakt
vapnene uten tvingende grunn, sa finner det scg i tiden
som kommer heller i 4 bli ydmyket og utpresset pa det
verste enn det tar makt til hjclp og prover 4 komme inn
i ct nytt spor.

Dette er forklarlig rent menneskelig sett. Er den sci:
rende klok, legger han ikke hele byrden pd den overvunnc
med én gang. Han kan regne med at et folk som er blitt
karakterlost — og det er ethvert folk som underkaster seg
frivillig — ikke ser nok grunn til 4 gripe til vapen hver
enkelt gang det blir undertrykt pa nytt. Og dess mer men-
neskenc finner seg i av den slags utpressinger, dess mindre
synes de sd det er noen grunn til 4 sette seg til motverge
nar det kommer cn ny plage; om den enn gjentar seg og
gjentar seg, sa virker den jo hver cnkelt gang som et ene:
staende tilfelle, dessuten har en sa likevel alt i alt tidd
still og talt ganske annen og mye storre ulykke.

Kartagos undergang er det skrekkeligste bilde pd at et
folk selv er skyld i at det slik langsomt blir henrettet.

I sine «Drei Bekenntnisse», tar derfor Clauscwitz denne
tanken opp pid en helt fremragende mate og spikrer den
fast for alle tider, idet han sier:

«at den skammen feigt & underkaste seg ikke lar seg
vaske bort; at denne giftdripen i folkets blod gar over
til etterslekten og kommer til 4 lamme og undergrave
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scnere generasjoner», at om det derimot gar sa «at folket
mister friheten ctter en blodig og arefull kamp, sa kan det
likevel lite trygt pa a bli gjenfedt og pa a eie den kjernen
som slar rot og vokser opp til et nytt tre.»

Selvsagt bryr ikke en nasjon som er blitt wxreles og
karakterlos seg om en slik lzere. For den som tar den
til hjertet, kan slett ikke synke sa dypt, det gjor barc den
som glemmer den eller ikke vil vite av den; men han
bryter sammen. Derfor kan en ikke vente av dem som
karakterlgst underkaster seg at de skal ga i scg sclv og
na sli inn pd en ny vei fordi vett og erfaring sicr det cr
riktig. Tvert om, de kommer til 4 vise en slik lare langt
fra seg, inntil cnten folket helt har vent seg til slave:
aket, cller til bedre krefter trenger opp til overflaten og
tar makten fra de skjendige edeleggerne. LEr dct forste
tilfelle, pleier disse folkene & trives bra, for ikke sjelden
gjor seierherrene dem til slavedrivere. Dette er s et yrke
som disse karaktcrlose naturene for det meste utever mer
grusomt enn noe fremmed beist som fienden selv ville
sctte til det.

Utviklingen etter 1918 syner oss, at en i Tyskland mener
i ha hap om & vinne nade for scierherrencs oyne ved fri:
villig 4 underkaste seg. Dectte virker ille pa den store mas:
scns politiske syn og handlesctt. Grunnen til at jeg legger
swerlig vekt pd den store massen er den, at jeg ikke kan
tro at forerne i folket vart blir ledet av det samme menings-
losc hdp néar de er ute pa samme sorgelige avvcicr, for
siden krigen sluttet har joedene helt apenlyst styrt og greidd
hos oss, og derfor kan en virkelig ikke ga ut fra at det cr
skort pa klarsyn som har fort oss ut i ulykke, tvert om
mi cn vere overtydd om at det star en maélbevisst vilje
bak. Og straks en tar for seg den utenrikspolitiske ledel-
sen var fra dette synspunktet, er det klart at det som vir-
ker som vanvidd er iskald, raffinert logikk som arbeider
for den jodiske tanken om & erobre og tilkjempe seg rade:-
velde over verden.

I'tter dette kan vi skjonne at Preussen som hadde brutt
helt sammen, i drene 1806—1813 samlet ny energi og kamp-
viljc, mens like mange ar er gétt sporlest hen over oss
i dag, ja at staten pa den tiden heller er blitt svakere.

" AMin kamp 11,
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Sju ar etter november 1918 ble Locarno-avtalen under:-
tegnet!

Det gikk for seg som jeg nevnte ovenfor: Etterat en
forst hadde underskrevet den skjendige avtalen om vipen-
stillstanden, hadde en hverken kraft eller mot mer til 4
sette seg til motverge nar fiendene etterpa deyvde en om
og om igjen med sine vedtak. Men de var for kloke til
4 kreve altfor mye pa én gang. De noyde seg med &
presse oss sa langt som de selv — og de tyske lederne —
mente vi kunne téle det uten at de trengte vere redd for at
det skulle fid stemningen i folket til 4 eksplodere. Dess
mer slike enkclte traktater det ble underskrevet og tatt
til takke med, dess mindre rimelig syntes folk det var
na med ett 4 gjore motstand fordi om de en enkelt gang
til matte finne seg i 4 bli undertrykt og nedverdiget; de
hadde jo latt sd mye annect ga uten & gjore det. Dette er
ncttopp den «giftdrapen» som Clauscwitz snakker om:
har c¢n ¢én gang gjort noc karakterlost, oker det av scg
sclv mcer og mer og blir en tung arv a dra pa nar cn i
fremtiden skal ta en avgjerd. Det kan ligge sd blytungt
over et folk at det ikke mer far ristet det av seg, men syn:-
ker ned til for alle tider & bli et slavefolk.

Sa skiftet det ogsd i Tyskland med edikter som skulle
avvaepne og trellebinde, gjore landet politisk vergelost og
plyndre naringslivet helt til det moralsk sett var skapt
den 4nden som er glad for Dawes-erkleringen og synes
Locarno-avtalen er et framsteg. Ser en det fra et heyere
synspunkt, kan en si at det er en eneste ting som cn kan
vere glad for i denne sammenhengen, og det er at men-
neskene kan en fore vill, men det gar ikke & narre himme:-
len. For den signet ikke verket: sorg og elendighet har
folket vart lert 4 kjenne i denne tiden, og neden er den
eneste som har fulgt oss trofast. Heller ikke i dette til
felle har skjebnen gjort noc unntak, men gitt oss det vi
fortjente. Da vi ikke mer skjonte oss pa & holde zren
hoyt, lerte den oss iallfall & skjonne hva det vil si ikke
4 ha friheten til 4 skaffe seg mat. A rope pa mat har
menneskene alt lert, en dag kommer de til 4 be om frihet.

Bittert var det at folket vart brot si dpenbart sammen
i drene etter 1918, men likevel ble i denne tiden hver den
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cnergisk forfulgt som den gang vagde scg til & spd at det
kom til 4 ga slik som det virkelig gjorde. Sa ynkelig dar-
lige som dc styrende i landet vart var, liksi innbilske
var de ogsa, serlig nar det dreide seg om 4 fcic av cn som
var i veien for dem fordi han varskudde dem. Den gang
kunne en (og kan det enda!) oppleve at de¢ verste parla:
mentariske kdlhoder, rene kannestopere, skreddere og sko:
makere — ikke bare av yrke, for det har ikke noc a si —,
med ett kommer hoyt pa strd som «statsmenn», for si
der oppe fra 4 lese de sma dedelige teksten. Det gjorde
ikke noe, og gjor ikke noc at det for det meste ikke varer
mer enn et halvt ar for en slik statsmann til spott og spe
for allverden blir avslert som den clendigste fusker i sin
kunst, som hverken vet ut eller inn og har gitt det mest
sldende bevis pa sin udugelighet! Nei det gjor ikke noe,
tvert om; jo mer disse parlamentariske politikerne kom-
mer til kort nar det gjelder virkelig 4 yte noe, dess mer
rasende forfolger de dem som virkelig venter av dem at
de skal yte noe og er frekke nok til 4 sla fast at det de
har gjort hittil ikke duger og til 4 spa at det i fremtiden
heller ikke kommer til 4 vere noc tess. Blir en slik parla-
mentarisk hedersmann en gang virkelig satt til veggs, og
kan denne statskunstncren da virkelig ikke ga fra at det
han har gjort og alt som henger sammen med det er falt
i fisk, da har han tusencr av grunner og unnskyldninger
fordi han ikke hadde hellet med scg, og vil bare ikke medgi
den cne tingen at han selv er hovedarsaken til all ulykken.

*

Scnest vinteren 1922—23 burde en jamt over ha forstatt
at Frankrike ogsa etter fredsslutningen med jernhard kon-
sckvens ville arbeide for 4 nd de krigsmalene som det fra
forst av hadde hatt i tankene. For ikke noen kan vel tro
at Frankrike i den mest avgjerende kamp i sin historie
gicnnom fire og ct halvt ar satte inn sitt folks i og for
seg ikke altfor rikelige blod, for si siden barc a bete pa
skaden det led, med skadcserstatninger. Ikke engang
I'lsass:Lothringen er nok til & forklare at den franske
krigsforsclen var sd energisk, det matte samtidig dreie seg
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om en del av det virkelig store fremtidsprogrammet til
den franske utenrikspolitikken. Men dette malet lyder:
Tyskland skal leses opp i et mixtum compositum av smé-
stater. For dette har det chauvinistiske Frankrike kjem:-
pet, og i virkeligheten solgte det da sitt folk som leiesol-
dater til den internasjonale verdensjoden.

Dette franske krigsmélet kunne en ha nadd gjennom kri-
gen selv, om kampen, slik en i forstningen hapet i Paris,
hadde statt pa tysk grunn. Tenke seg til at de blodige
slagene i verdenskrigen ikke hadde funnet sted ved Somme,
i Flandern, i Artois, foran Warschau, Ivangorod, Kovno,
Riga og hvor de ellers stod, men i Tyskland, ved Ruhr og
ved Main, ved Elben, foran Hannover, Leipzig, Niirnberg
osv., og en ma vel vedga at det nok kunne ha hendt at
Tyskland hadde blitt oppstykket. Det er et stort spersmal
om var unge fodcrative stat i firc og et halvt ar hadde
greidd pakjenningen slik som Frankrike, som i arhundrer
har veart sterkt sentralisert med Paris som det trygge midt:
punktet. Den gamle haren har wren av at vi slapp det, og
det var en lykke for den tyske fremtiden at dette veldige
oppgjoret mellom folkene utspant seg utenfor grensene
vire. Det er min bergfaste overtyding, som mer cnn én
gang har tynget meg, at vi i motsatt fall i dag ikke hadde
hatt noe tysk rike mer, men barc tyske stater. Dettc cr
ogsa den eneste grunnen til at vare venner og bredre iall-
fall ikke har gitt sitt liv helt til fanyttes.

Sa gikk alt sammen annerledes! Tyskland bret nok bratt
sammen i 1918. Men da katastrofen slo ned hjemme, stod
krigsharene enna dypt inne i fiendcland. Det som forst
og fremst 14 Frankrike pd hjerte, var den gangen ikke &
fa lost opp Tyskland, men mye mer dette: hvordan skal
en fa de tyske arméene fortest mulig ut av Frankrike og
Belgia? Og derfor var det & avvapne de tyske arméene
det forste statsstyret i Paris hadde a gjore for a fa slutt
pa krigen. og om rad var, straks 4 trenge dem tilbake til
Tyskland; forst i annen rekke kunne en tenke pa a fi de
opphavlige og egentlige krigsmalene oppfylt. Men da det
kom si langt, var Frankrike alt ikke lenger herre over situa-
sjonen. I og med at Tyskland var knust som koloni- og
handelsmakt og sunket ned til en stat av annen rang,



Frankrikes faste politiske mal 203

hadde England vunnet sin seier. Det var ikke dct minste
om a gjore at den tyske staten skulle knckkes helt, tvert
om hadde England all grunn til & onske at Frankrike for
fremtiden fikk en rival i Europa. Derfor matte den fran-
ske politikken i energisk fredsarbeid gi videre der krigen
hadde banet veien, og Clemenceaus ord, at han s pa fre-
den som fortsatt krig, fikk serlig tyngde.

Det gjaldt om i alle hove a f4 Tyskland til 4 skake i sinc
sammenfoyninger. En héapet i Paris pa litt ctter litt & fa
riket til & g4 opp i limingen, og framgangsmaten var den
at de lesste pd nye og nye krav, slik at landet okonomisk
skulle bli helt utpresset. Dess mer den nasjonale zren
doedde bort i Tyskland, dess for kunne det okonomiske
trykket og den evige nodstilstanden lose det opp politisk.
Ble denne politikken gjennomfort en ti, tjue ar, og landet
undertrykt politisk og utplyndret ockonomisk, sa matte selv
den beste statsorganisme litt etter litt ga til grunne og bli
opplost i sine enkelte deler. Men lyktes det, hadde fransk-
mennene avgjort nadd sitt krigsmal.

Vinteren 1922—23 matte en for lenge siden ha sctt at
dette var Frankrikes mal. Men da hadde cn bare to veier
4 velge mellom: En kunnc enten hidpe pa at den franske
viljen etter hvert skulle bli slavet fordi den tyske folke-
organismen holdt ut altfor seigt. eller endelig en gang
gripe til det som si likevel mitte komme: i ct serlig krast
tilfelle svinge roret pa statsskipet helt rundt og snu vedde:
ren mot fienden. Det ville riktignok bli til en kamp pa liv
og ded, og vi kunne ikke hdpe pd 4 komme fra den med
livet om det ikke pd forhdnd lyktes oss 4 isolere Frank-
rike. Denne neste kampen matte ikke bli til et oppgior
mellom Tyskland og hele den ovrige verden, den matte bli
Tysklands vern mot Frankrike, mot den som stadig for:
styrret verden og verdensfreden.

Jeg fremhever det og er fast overtydd om at vi iallfall
mi og ogsi kommer til 4 velge denne andre veien. Jeg tror
aldri at Frankrike kommer til & innstille seg anncrledes
overfor oss; nar de giar fram som de gior, er det utslag
av den franske nasjonens selvbergingsdrift. Var jeg selv
franskmann og Frankrikes storhet dermed var meg sé kier
som Tysklands nd er meg hellig, s& hverken kunne eller
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ville jeg g4 fram annerledes enn Clemenceau gjor det.
Franskdommen der ut, ikke bare regnet etter folketallet,
men framfor alt fordi de beste raseelementenc bukker
under. Vil den derfor enda gjore seg gjeldende i verden, ma
det i lengden skje ved at Tyskland blir knust. Om den fran-
ske politikken gér tusener av omveier, et eller annet sted
havner den ved dette malet som det er det hoyeste onske
og den dypeste lengt 4 fa oppfylt. Men det er galt 4 tro at
en passiv vilje som bare er innstilt pd 4 holde seg selv
oppe, i lengden kan gjere motstand mot en like kraftig
aktiv. Sa lenge den evige konflikten mellom Tyskland og
Frankrike bare gir seg utslag i at Tyskland verger seg mot
atak fra franskmennene, kommer den aldri til 4 bli riktig
avgjort, men fra det ene hundrearet til det andre kommer
Tyskland til 4 miste den ene stillingen etter den andre.
Tar cn for scg den tyske sprakgrensen og studerer hvor:
dan den har flyttet seg fra det tolvte drhundre til i dag,
ma cn vel oppgi tanken pi 4 oppnd noc med en innstilling
og utvikling som hittil har skadct oss i s hoy grad.

Forst nar cn i Tyskland fullt og helt skjonner at det cr
4 skusle bort den tyske livsviljen nar en bare passivt ver:
ger seg, at livsviljen tvert om ma stalsettes til et avgjerende
og endelig oppgjor med Frankrike og settes inn i en slutt:-
kamp som fra tysk side har de aller storste mal, forst da
kan vi f4 gjort ende pd den evige og i og for seg sa ufrukt:-
bare striden med Frankrike. Men vilkaret for det er at
nir Tyskland knekker Frankrike, sa er dette bare et middel
til etterpa 4 gi folket vart heve til 4 utvide seg pd andre
kanter. I dag cr vi atti millioner tyskere i Europa! Denne
utenrikspolitikken vil forst bli godkjent som riktig nar det
om snaue hundre ir lever to hundre og femti millioner
tyskere pd dette fastlandet, ikke klint i hop som fabrikk-
kulier for andre land, men: som bonder og arbeidere som
med sitt arbeid gjensidig skaper grunnlaget for hveran-
dres liv.

I desember 1922 si det ut til at situasjonen mellom Tysk:-
land og Frankrike ble faretruende tilspisset. Frankrike
tenkte pa veldige nye utpressinger og trengte pant til det.
For en gikk til nye okonomiske plyndringer, métte det
oves sterkt politisk press, og franskmennene mente at
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skulle de fa det «gjenstridige» folket vart riktig under aket,
matte de med et veldig tak gripe inn i sclve nervesentret
for hele det tyske liv. Frankrike hipet at nir det harsatte
Ruhr-omradet, si skulle det knekke den moralske rygg-
raden pa Tyskland og ogsd ekonomisk fa oss inn i en
tvangssituasjon, slik at vi matte godta alt som blc lagt pa
oss enten vi ville eller ikke.

Det gjaldt om & bezre eller briste. I forstningen beyde
Tyskland seg for til sist & knekke helt.

Da Ruhr:omriadet ble harsatt, bed skjebnen cnda en
gang Tyskland hénden til 4 reise seg igjen. For dct som i
forste oyeblikk nok si ut som cn sorgelig ulykke, var nér
en tenkte naermere etter, en uendelig lovende vei til a
komme ut av all noden var.

Hersettingen av Ruhr:omradet skapte for forste gang
virkelig en kloft mellom Frankrikes og Englands utenriks:-
politikk, og det ikke bare i diplomatenes krets, der en si
likevel kaldt og nekternt hadde regnet ut nytten av for-
bundet med Frankrike og sa pa det og holdt det oppe pa
dette grunnlaget, men ogsid i vide kretser av det engelske
folket. Saerlig hevde dect ikke for det engelske nzrings-
livet at den franske fastlandsmakten ble sd utrolig styrket.
For ikke bare fikk Frankrike en militaer stilling i Europa,
som selv ikke Tyskland fer hadde hatt, neeringslivet fikk
slike vilkdr at landet i den politiske kappestriden nesten
hadde en monopolstilling. De storre jerngruvene og kull-
distriktecne i Europa var samlet hos ¢én nasjon, og dect
hos en nasjon som helt ulik Tyskland gikk like energisk
som aktivistisk inn for sine livstarv, og som alle, med den
sistc krigen i friskt minne, visste var militert pélitelig.
Da Frankrike hersatte kullmarkene ved Ruhr, ble hele
utbyttet av krigen vristet ut av handen pa England, og det
var cgentlig ikke det iherdige og dristige engelske diplo:-
matict som hadde vunnet spillet, men marsjal Foch og det
I'rankrike han representerte.

I Italia hadde stemningen mot Frankrike ikke veert nett-
opp rosenred etter krigen, nd slo den formelig om i hat.
Det var det store historiske syeblikk, da forbundsfellene
av i gar kunne bli fiender av i morgen. Nar det ikke gikk
den veien og forbundsfellene ikke med ett kom i strid
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med hverandre som i andre Balkankrigen, si var drsaken
bare den at Tyskland nd engang ikke hadde noen Enver
pasja, men en rikskansler Cuno.

Men ikke bare utenrikspolitisk, ogsd innenrikspolitisk
apnet franskmennenes innmarsj i Ruhr store utveier for
den tyske fremtiden. Bratt ble en stor del av folket vart,
som under den jevne innflytelsen av alt det pressen loy
i hop enda mente at Frankrike kjempet for framsteg og
liberalisme, legt for dette vanviddet. Det gikk varen 1923
som i aret 1914. Det jagde alle dremmer om internasjonal
solidaritet mellom folkene ut av hodet pa arbeiderne og
forte dem med ett tilbake til den verden som er en evig
kamp, der det ene vesenet lever av det andre og den svake
méa do for at den sterkere skal fa leve.

Da franskmennene gjorde alvor av truslene sine og
endelig forst nolende og varsomt tok til 4 rykke inn i de
nedertyske kullomradene, da hadde Tyskland sin store
avgjorende skjcbnetime. Dersom folket vart i dette ove:
blikket hadde endret sinnclag og samtidig tatt ecn helt ny
holdning, hadde Ruhr;omradct kunnet bli Napoleons
Moskva for Frankrike. Det fantes jo bare fo veier: enten
matte en finne seg i dette ogsa, eller en rettet blikket mot
landet med de gloende esser og osende ovner og skapte
en glodende vilje i det tyske folket til & gjore slutt ps den
evige skammen og heller hoppe opp i det fryktelige som
oyeblikket fodte, enn & téle det uendelig.

Den daverende rikskansleren Cuno hadde «den udede:
lige ®ren» 4 ha funnet en tredje vei, og for var borgerlige
partiverden var det enda mer «zrerikt» at den fant denne
veien gjev og gikk med pa den.

S4a kort som rad er, skal jeg nevne noe om den andre
veien:

Da Frankrike heersatte Ruhr-omradet, gjorde det et opp-
lagt brudd pa Versailles:traktaten. Dermed kom dct ogsa
i motsetning til en rekke av de andre garantimaktene,
serlig til England og Italia. Frankrike kunne ikke mer
héipe pa a fa noen stotte fra disse statene til det egoistiske
rovertoktet sitt. Selv matte det fa dette eventyret, for
det var det i forstningen, sikkert i havn. En nasjonal tysk
regjering hadde bare én vei 4 g, den som xren krevde.
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Det var sikkert at en i forste omgang ikke kunne mete
Frankrike med védpenmakt; men det var nodvendig &
gjore seg det helt klart at det var latterlig og fafengt &
ville forhandle uten 4 ha noen makt i ryggen. Dect var
dumt a stille seg pa det standpunktet: «Vi forhandler
ikke», ndr en ikke var i stand til 4 sette seg aktivt til mot:
verge; men enda dummere var det, endelig 4 ga til for-
handling likevel, uten i mellomtiden & ha skaffct scg makt.

Det er ikke slik ment, at militeere tiltak kunnc ha hindret
hersettingen av Ruhr. En maétte vare vettlos for a ride
til noe slikt. Men denne aksjonen til Frankrike burde ha
gjort et slikt inntrykk at Tyskland i lepet av den tiden
den ble satt i verk, hadde trygget seg militeere hjelpe:
midler uten & bry seg om fredstraktaten som Frankrike
selv hadde revet i filler. Nar sa underhandlerne siden gav
seg i vei, hadde de hatt noe & falle tilbake pd. For det var
klart fra forst av at det ved et eller annet konferansebord
kom til 4 bli tatt avgjerd om dette omrdadet som Frankrike
hadde hzrsatt. Men da er det ogsd klart at selv ikke de
aller beste underhandlerne kan ha noe videre hell med seg,
nar ikke det golvet de star pa og den stolen de sitter pa
er i deres eget folks varctckt. En svak liten skredder har
ikke mye han skal ha sagt til en atlet, og det har alltid
vert slik at en vergelos underhandler matte finne seg i
Brennus’ sverd pd fiendens vektskél, om han ikkc hadde
sitt eget 4 kaste til motvekt. Eller var det ikke sorgelig
4 sc pa de forhandlingskomediene som ectter arct 1918 ble
oppfort for hver ny diktat? Dette nedverdigende skue-
spillet som de bed hele verden, ndr de hédnte oss med a
be oss ta del i konferanser der de la fram vedtak og pro-
grammer som for lenge siden var ferdig. Snakke om dem
hadde vi nok lov til, men ukrenkelige var de. Men for det
meste var det nok si at underhandlerne vare ikke dugde
noc videre og at Lloyd George hadde rett med det frekke
og hinske ordet sitt om den tidligere rikskansler Simon:
«T'yskerne forstar ikke & velge menn av and til forere og
representanter.» Men sd ynkelig vergelost som vért folk
var, kunne snautt nok et geni oppnadd noe mot fiendens
energiske kampvilje.

Mcn den som véren 1923 ville at hersettingen av Ruhr
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skulle gi stotet til at landet fikk militeere maktmidler igjen,
han matte forst gi nasjonen de éndelige vapen, styrke
viljekraften og knuse dem som svekket denne, den beste
kraft nasjonen eier.

Slik som det i 1918 hadde hevnet seg blodig at en i
1914 og 1915 ikke grep til den radgjerd en gang for alle
4 trd i stykker hodet pd den marxistiske slangen, s matte
det ogsd hevne seg sorgelig, at en varen 1923 ikke nyttet
hovet til endelig 4 fa has pa de marxistiske landsforrederne
og folkemorderne.

Enhver tanke pa virkelig 4 sette seg til motverge mot
Frankrike var bare noe tov, om en ikke gikk til kamp mot
de kreftene som fem ar i forveien innenfra hadde brutt
den tyske motstanden pd slagmarkene. Bare harmlose
borgere kunne fa seg til 4 tro noe si bort i natten som at
marxismen nd skulle varc noc annet enn for, og at de
lumpne lederkreaturenc fra 1918, som den gangen iskaldt
krenket vare to millioner dede for 4 fa bedre hove til a
klatre opp pa regjcringstaburettene, na skulle kjenne sin
nasjonale samvittighet sla. En utrolig og virkelig urimelig
tanke at landsforreederne fra den gangen si bratt skulle
bli stridsmenn for tysk fridom! Ikke et oyeblikk tenkte
de pa noe slikt! Liksd lite som en hyene lar et atsel ligge,
lar en marxist vaere & svikte fedrelandet. En bor ikke
komme med den dumme innvendingen at si mange arbei-
dere jo ogsa hadde bledd for Tyskland. Tyske arbeidere,
javel, men da var dec jo ikke internasjonale marxister len-
ger. Hadde den tyske arbeiderklassen i 1914 fremdeles
vert marxistisk innstilt, s4& hadde ikke krigen vart mer
enn tre uker. Tyskland ville brutt sammen, for den forste
tyske soldaten hadde satt sin fot over grensen. Nei, at
det tyske folket den gang ennd kjempet, gav prov for at
det ikke var kommet lenger inn pa den marxistiske av-
veien enn at det fant tilbake igjen. Mecn i samme grad
som de marxistiske forerne under krigen fikk tak pa den
tyske arbeideren og den tyske soldaten, i samme grad var
de tapt for fedrelandet. Da krigen tok til, og i tiden
etterpd, skulle en bare ha holdt tolv:-femten tusen av
disse hebraiske folkeforrazderne under giftgass pa samme
vis som hundretusener av de aller beste arbeiderne vére
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fra alle lag matte téle det i felten, si hadde ikke million-
offeret ved fronten vart fafengt. Tvert imot: tolv tusen
skurker skaffet av veien i rette tid ville kanskje ha berget
livet for en million tyskere som kunne vart gode 4 ha i
fremtiden. Men nettopp det horte med til den borgerlige
statskunsten at en uten 4 blunke kunne la millioner ga til
grunne ute pa slagmarka, men samtidig degget for ti
eller tolv tusen folkeforrzdere, jobbere, &agerkarer og
svindlerc som for en dyrebar nasjonalhclligdom og dermed
apent proklamerte dem som ukrenkelige. En vet jo ikke
hva som er det verste i denne borgerlige verden, at men-
neskene er dumme, svake og fcige, cller det tvers igjen-
nom lumpne sinnelaget de har. Dct er virkelig en klasse
som skjebnen vil skal ga under, men som dessverre river
et helt folk med seg i avgrunncn.

Men i 1923 stod en foran noyaktig samme situasjon som
i 1918. Det var det samme péd hva slags vis en ville sette
scg til motverge, det forste vilkaret métte i alle tilfelle vaere
at den marxistiske giften ble utskilt av folkeorganismen.
Og jeg var overtydd om at det den gangen var den aller
forste oppgaven for cn virkelig nasjonal regjering a lete
fram dc kreftene som hadde viljen til 4 erklaere marxismen
krig og utrydde den, og sa gi dissc kreftene fritt slag; det
var dens plikt ikke & hylle dette sludderet om «ro og
orden» i et oyeblikk da den ytre fienden tilfoyde fedrelan:
det det drepende hogget og det lurte svik pa hvert gate:
hjorne innen landet. Nei, en virkelig nasjonal rcgjering
matte den gangen onske uro og uorden, om den bare under
dette virvaret endelig kunne komme til 4 holde et prinsi-
piclt oppgier med den marxistiske dodsfienden til folket
vart. Lot en dette vaere, var det rene skjare vanviddet
i sctte seg til motverge, pd hva mate det enn skjedde.

Men skal et slikt oppgjer virkelig fa vekt i verdens:-
historien, da skjer det ikke etter et skjema som en eller
anncn geheimerad cller gammel vindterr sjel av en minister
ponsker ut. Det skjer etter de evige lovene for livet pa
vir jord, som er og blir kamp for dette livet. En matte
sc¢ klart for seg den kjensgjerningen at det av den blo-
digste borgerkrig ofte har vokst fram et stilhardt og sunt
folkelegeme, mens det mer enn én gang har hendt at rat-
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tenskapen stinket helt til himmels nir en fredstilstand ble
kunstig vernet om. En vender ikke et folks skjebne med
silkehansker pd. Derfor méitte en i 1923 ha gitt brutalt til
verks for a fa tak i giftslangene som it pa folkelegemet.
Hadde en greidd det, hadde det vart noen mening i 4
arbeide pa 4 gjere aktiv motstand.

Om og om igjen snakket jeg den gangen til jeg ble sir
i halsen, og provde iallfall 4 f4 de sdkalte nasjonale til 4
skjenne hva det var som stod pa spill, og at det kom til
4 ga like ens som i 1918, om en gjorde de samme feilene
opp igien som i 1914 og drene etter. Atter og atter bad
jeg dem la tindene ga sin gang og la var rersle slippe til
og gjore opp med marxismen; men jeg prekte for dove orer.
De skjonte det bedre alle sammen, sjefen for vernemak-
ten medregnet, inntil de endelig stod foran alle tiders mest
ynkclige kapitulasjon.

Decn gangen ble jeg helt ut klar over at det tyske bor:
gerskapct cr ferdig og ikke kommer til 4 fa nocn oppgave
mer. Den gangen si jeg hvordan det bare var brodnid
som fikk alle de borgerlige partienc til 4 kjekle med marx:-
ismen, de tenkte slett ikke for alvor pa 4 knuse den; de
hadde alle sammen i sitt stille sinn for lengst funnet seg
til rette med at fedrelandet gikk undergangen i mote. og
det som drev dem var ene og alene iveren ctter sclv 4 fa
vere med pi gravelet. Det var det eneste de ennd «kjem:
pet» for.

I denne tiden — jeg vedgdr det dpent — larte jeg & se
opp til den gjeve stormannen sor for Alpene, som i varm
kjerlighet til sitt folk ikke kjopslo med Italias indre fien-
der, men pé alle miter og med alle midler strevde etter &
sld dem ned. Mussolini kommer til 4 ¢d inn i rekken av
de store her i verden, fordi han hadde den faste viljen
til ikke 4 ville dele Italia med marxismen, men tvert om
utryddet internasjonalismen og reddet fedrelandet fra
den.

Hvor sorgelig smaskarne blir ikke de tyske kvasisstats-
mennene vare nir vi sammenligner dem med ham, og en
kan kvalme nir disse nullene er s uoppdragne og innbil-
ske at de vager 4 kritisere denne mannen som stir sa hoyt
over dem. Szrlig sorgelig er det 4 tenke pd at alt dette
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skjer i et land som for snautt et halvt d&rhundre siden
hadde en Bismarck til ferer. —

Men nér borgerskapet var innstilt slik og marxismen ble
skdnt pa alle slags vis, var det i 1923 pa forhdnd avgjort
hvordan det kom til & g4 med enhver aktiv motstand i
Ruhr. A ville kjempe mot Frankrike mcd dodsfienden i
vare egne rekker var den rene galskap. Dct som cllers
kunne vare & gjore ble i hoyden et komedicspill for at de
nasjonale skulle sla seg til tals, det gjaldt 4 fi den
«kokende folkestemningen» til ro, i virkcligheten narre
den. Hadde de for alvor trodd pa dect de gjorde, hadde de
skjont at det ikke er vdpnene som i forste rckke gir ct
folk styrke, men viljen, og at cn ma knusc ficnden i sitt
eget indre for en gir seg i kast med de ytre; cllers ve, om
ikke kampen alt fra forste dagen folges av secicr! Dersom
bare skyggen av ct nederlag streifer et folk som ikke er
fridd for indre fiender, knekker motstandskraften i det
og motstanderen gar av med seieren.

En kunne alt vdren 1923 ha spaddd at det kom til 4 ga
slik. Slett ikke er det verdt 4 nevne at kampen mot Frank-
rike militert sett skulle vare tvilsom! Det hadde vert
nok resultat for tyskerne om de ctter franskmenncnes
overfall pa Ruhr hadde gatt pa og hadde oppnadd a ut-
rydde marxistene innenlands; da hadde scicren alt veaert
var! Et Tyskland som var fri for denne dodsfienden av
landects tilvare og fremtid ville eid krefter som verden ikke
mer kunne knekke. Den dag marxismen blir knust i Tysk:
land bryter vi i sannhet vére lenker for all tid. For aldri
i var historie cr vi blitt overvunnet fordi motstanderne
var oss for sterke, men bare pd grunn av vire egne feil og
ficnden i var egen leir.

Da det tyske statsstyret den gangen ikke greidde &
manne seg opp til en slik heroisk dad, skulle den etter
all sunn sans egentlig bare ha kunnet velge den forste
veien og ikke ha gjort noen ting, men latt tingene gé sin
skjeve gang.

Men i det store syeblikk skjenkte himmelen Tyskland
cn stor mann, herr Cuno. Han var ikke egentlig statsmann
og politiker av profesjon og selvsagt enda mindre av fod-
scl, men han harte til den sorten politikere som bare blir
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brukt til 4 lese visse politiske oppgaver; ellers var han
egentlig mer inne i forretninger. Derfor ble han til ulykke
for Tyskland, fordi han som kjepmann ogsa drev politikk
som om det var et skonomisk foretak.

«Frankrike gar inn i Ruhr-omradet; hva er Ruhr-omra-
det? Kull. Altsa harsetter Frankrike Ruhr-omridet for
kullenes skyld?» Hva var sd naturligere for herr Cuno
enn den tanken at cn na skullc streike sa franskmennene
ikke fikk noen kull mer. S& kom dc etter herr Cunos
mening sikkert en dag til & romme Ruhr-omridet igjen
fordi foretaket ikke lonte seg. Slik om lag lep tankerekken
i hodet pa denne «betydelige» «nasjonale» «statsmannen»,
som de i Stuttgart og andre steder lot tale til «sitt folk»
og som dctte folket lyttet til lykkelig og undrende.

Men til streiken trengte en selvsagt ogsd marxistene, for
i forste rckke matte jo arbeiderne streike. Altsd var det
pakrevd a fa arbeideren (og han er i hjernen til en slik
borgerlig statsmann alltid enstydig med marxist) i en cn-
hetsfront med alle de andre tyskerne. IEn ma virkelig den
gangen ha sett for seg hvordan det lyste av disse parti-
politiske muggkulturene ved en slik genial parole! Nasjo-
nal og pa samme tiden gcnial, der hadde de na endeclig
det de hele tiden i sitt stille sinn hadde lett etter! Brua
over til marxismen var funnet, og nd kunne den nasjo-
nale svindleren med «tysk:tysk» mine og nasjonale fraser
bra og skikkelig rckke hédnden til den internasjonale
landsforrederen. Og denne slo til straks. For liksom
Cuno trengte marxistiske ledere til sin «enhetsfront»,
liksa hardt trengte de marxistiske lederne til Cunos pen-
ger. Dermed var altsia begge particne framfsdde. Cuno
fikk sin enhetsfront, satt sammen av nasjonale skravle-
botter og antinasjonale kjeltringer, og de internasjonale
svindlerne kunne pa statens kostnad tjene sin mest opp-
hoyde kampmisjon, det vil si sdclegge det nasjonale
nzringslivet og denne gangen endatil med pengehjelp fra
staten. Det var virkelig en udodelig tanke & redde nasjo:
nen med en betalt generalstreik, og iallfall en parole
som selv den mest likeglade degenikten med ildhug kunne
ga inn for.

At en ikke kan gjore et folk fritt med & be, vet de
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fleste. Men det matte forst proves historisk om det kanskje
kunne ga at et folk latet seg sd lenge til det ble fritt.
Hadde herr Cuno den gangen, istedenfor & oppfordre til
den betalte generalstreiken og dermed fremstille denne
som grunnlaget for «enhetsfronten», krevd om det bare
var to timers arbeid mer av hver tysker, sa hadde denne
enhetsfrontsvindelen dunstet bort av seg selv pad den
tredje dagen. En frigjor ikke et folk ved ikke & gjore
noe, men ved & ofre.

Iallfall kunne ikke den sidkalte passive motstanden holde
seg lenge. For en maétte vere helt uvitende om krig for
a kunne innbille seg at okkuperende arméer blir jagd sin
vei med sa latterlige midler. For det matte da vezere det
minste en ville oppna om det skulle vaere noen mening
i en aksjon som kostet milliarder og som i vesentlig
grad gjorde sitt til at den nasjonale valutacn gikk sa til
bunns som den gjorde.

Selvsagt kunne franskmennene noksa trygt late som de
var hjemme i Ruhromradet i dct eyeblikk de si mot-
standerne brukte slike midler. De hadde jo nettopp av
oss selv fatt den beste oppskriften pa hvordan en far
skikk pa en gjenstridig sivilbefolkning, nar den farer slik
fram at den blir en alvorlig fare for okkupasjonsmyndig:
hetene. Hvor lynsnart hadde vi ikke ni ar i forveien radd
med de belgiske friskytterbandene og klargjort situasjo-
nens alvor for sivilbefolkningen, da den drev det sa vidt
at det var fare for at de tyske arméenc kunne lide alvor:
lig skade. Aldri sa snart hadde den passive motstanden i
Ruhr virkelig blitt farlig for Frankrike, sd hadde okkupa-
sjonshzren pd mindre enn atte dager lekende lett gjort
cn sorgelig slutt pa dette barnslige uvesenet. For til sju-
ende og sist lyder spersmalet: hva vil en gjore néar den
passive motstanden til slutt virkelig gar fienden pa ner:-
vene og han tar kampen opp med blodig vold? Har en
sd den faste viljen til 4 gjore ytterligere motstand? Er
svarct ja, mi en, enten en vil eller ikke ta pa seg de
verste og blodigste forfelgelser. Men i samme stund star
¢n noyaktig pd samme punktet som nar det gjelder mot:-
stand — nemlig foran en kamp. Derfor har enhver sdkalt
passiv motstand bare dypere mening, nir det bak den stér
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en fast vilje til 4 sette seg videre til motverge enten i
dpen kamp om det trenges, eller med smakrig i det stille.
Som oftest er det vilkédret for en slik kamp at en enna har
en sjanse igjen til 4 seire. Blir en kringsatt festning stor-
met hardt av fienden og ma gi opp det siste hidpet om
unnsetning, gir den faktisk i samme stund selv opp. Dette
slar saerlig til ndr forsvarerne i festningen i et slikt hove
sikkert vet at de skal fa leve, mens videre motstand rime:
ligvis bare forer til deden. Ta fra mennene i en kringsatt
borg troen pa at det er rad & fri dem, og de kommer med
ett til 4 miste hele kraften til 4 verge seg.

Nir en derfor tenker over de konsekvensene den passive
motstanden i Ruhr kunne og matte fore med seg, om det
virkelig skulle komme noe ut av den, kunne det bare vere
noen mening i den ifall den bygde opp en aktiv front. Da
kunne en nok ha hentet umatelige krefter fram av folket
vart. Dersom hver ceneste en av disse westfalerne hadde
vaert pa det rene med at hjemlandet stilte opp en armé pa
atti cller hundre divisjoner, sa ville franskmennene fatt
cn tornefull vei. For et heldig utfall er modige menn villig
til & ofre seg, men ikke for den dpenbare finytte.

Det var et klassisk tilfelle som tvang oss nasjonalsosial-
ister til pa det skarpeste 4 ta stilling mot en sdkalt nasjonal
parole. Og vi gjorde det ogsd. Det var i disse manedene
ikke si fa mennesker som falt over meg; det nasjonale
sinnelaget som de selv mente & ha, var bare en blanding
av dumhet og ytre skinn, og alle sammen skrek de med
fordi det nd var blitt en ren lyst & te seg nasjonal: det
var ikke farlig lenger. Jeg syntes denne enhetsfronten var
det latterligste en kunne tenke seg, og historien har gitt
meg rett.

Sa snart fagforeningenc pid det neermeste hadde fylt
kassene sine med Cuno-penger, og den passive motstan:-
den stod foran en avgjerd om det skulle vare slutt med
dagdriveriet og aktiv motstand settes i steden, bret de
rode hyencne oyeblikkelig ut av den nasjonale saueflok-
ken og ble igjen til det de alltid har vert. Pent og stille
drog herr Cuno tilbake til skipene sine, men Tyskland
var blitt en erfaring rikere og et stort hap fattigere.

Helt til langt pd sommeren hadde mange offiserer, og
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det sikkert ikke de darligste, i sitt stille sinn ikke fatt
seg til 4 tro at det skulle utvikle scg si skammelig. Alle
hapet de at om det ikke gikk apent, sa skulle det iallfall
i stillhet arbeides for at dette frekkeste av Frankrikes
innfall ble til et vendepunkt i den tyske historicn. Ogsa i
vare rekker fantes det mange som satte sin lit iallfall til
riksheren. Og si levende overtydd var mange om dct,
at utallige unge mennesker innrettet hele sitt liv, szrlig
sin opplering, etter det.

Men det skammelige sammenbruddet kom. Etter a ha
ofret milliarder i penger og tusener av unge tyskere som
hadde vart dumme nok til 4 tro pd det ledernc av riket
lovte, kapitulerte de sd overveldende skjendig at harmen
flammet opp, fordi det ulykkelige folket vart ble svcket pa
et slikt vis. I millioner av hoder lyste det opp, at skulle
Tyskland reddes, métte en bli kvitt hele dette systemet som
hadde makten i eyeblikket.

Aldri var tiden mer moden, ja aldri ropte den mer by:
dende etter en slik lesning cnn i det eyeblikket, da pa
den ene siden det nakne fedrclandssviket skamlost apen:
barte scg, mens det pa den andre siden ble stelt slik med
landcts naeringsliv at folket métte do en langsom sultedod.
Da staten sclv brot alle lover om troskap og tillit, hiante
borgernes rettigheter, svek millioner av sine beste senner
for alt de hadde ofret, og stjal fra millioner andre de siste
skillingene de cide, hadde den ikke lenger rett til 4 vente
annct enn hat fra dem som levde i den. Og dette hatet
mot dem som odela folket virt og fedrclandet, métte pa
ct cller annet vis ha en utladning. Jeg kan i denne sam:
menhengen bare vise til den siste setningen i min siste
tale under den store prosessen véaren 1924:

«Dommerne i denne staten skal rolig demme oss for
det vi gjorde den gangen, historien er en domstol som
med hoyere sannhet og bedre rett skal rive denne dom:
men i stykker nir tiden kommer, og med et smil fri-
kjenne oss for all skyld.»

Mcn da kommer den ogsd til 4 kreve at de folk blir
stilt for retten, som i dag har makten og bruker den til
i trd lov og rett under fotter, og har fort vart folk ut i

20 — Min kamp II.
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ned og sorg, og som da ulykken ramte fedrelandet satte
sitt eget jeg hoyere enn samfunnets liv.

Jeg vil ikke her skildre de hendingene som forte til 8.
november 1923, og som satte punktum der. Jeg vil det
ikke, fordi jeg ikke venter meg noe nyttig av det for frem-
tiden, og framfor alt fordi det ikke tjener til noe 4 rippe
opp i sir som i dag sd vidt er grodd; dessuten fordi det
ikke tjener til noc 4 snakke om skyld hos mennesker, som
kanskje alle likevel pa bunnen av hjertet hang ved folket
sitt med samme kjerlighet, og som bare tok feil av den
veien vi ma gi sammen, eller ikke skjonte seg pa den.

Nar jeg ser pd den ulykken som har ramt vart fedreland
og oss alle, vil jeg i dag heller ikke mer krenke og kan-
skje skyve bort dem som virkelig i sitt hjerte er trofaste
tyskere, og som derfor en gang i fremtiden kommer til a
danne den store enhetsfronten mot fellesfronten av viart
folks ficnder. For jeg vet at den tiden en gang kommer,
da selv de som den gangen stod fiendtlig mot oss, i xre:
frykt minnes dem som har gitt dedens tunge vei for sitt
tyske folk.

Disse seksten heltene som jeg har vidd det forste bin-
det av mitt verk, vil jeg n4i, for jeg slutter det andre, en
gang til holde fram for var leres tilhengere og stridsmenn.
De har helt og fullt ofret seg for oss alle. La dem alltid
minne de svake og de vankelmodige om at plikten kaller,
en plikt som de selv oppfylte i beste tro og til siste konse:
kvens. Og til dem vil jeg ogsd rcgne en av de beste, den
mannen som har vidd sitt liv til & gjenreise folket sitt i
diktning, tenkning og til slutt i gjerning:

Dietrich Eckart.



ETTERORD

Den 9. november 1923, da Det nasjonalsosialistiske
tyske arbeiderpartiet var i sitt fjerde ar, ble dct opplost
og forbudt for hele riksomradet. I dag, i november 1926,
star det i hele riket fram igjen, nytt og fritt, sterkerc og
med en storre indre fasthet enn noensinne for. Rersla og
de cnkelte forerne ble forfulgt, de ble lastet og baktalt,
men ikke noe nyttet. Idéene er riktige, viljen er renslig
og tilhengerne villige til 4 ofre; derfor har den hittil
gatt ut av all slags undertrykking sterkere enn fer.

Vir verden i dag sykner pa grunn av den parlamen:
tariske korrupsjonen. Om var rorsle derfor ikke glemmer
det dypeste vesen i sin kamp, men holder det klart at
den skal legemliggjore de verdier som er nedlagt i rase
og person og ordncr scg derctter, kommer den i sin tid
med nesten matematisk lovmessighet til a4 scire i kampen;
noyaktig pa samme vis kommer Tyskland til & vinne den
stillingen pa jorda, som hever for dect, om dect blir fort
og organisert etter de samme grunnsetningene. En stat
som tar scg av de beste raseelementene i folket, md en
dag bli herre over jorda i en tidsalder da rasene blir
forgiftet.

Dctte bor tilhengerne av vir rorsle ikke glemme om
nocnsinne ofrene blir sd store at en blir utrygg og fristet
til 4 sammenligne dem med den seieren vi kan vinne.
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som ikke ble nddd II 238. — Radeveldet i India II 278; —
i Lgypt II 279. — Tyskland med England mot Russland 137.
— Jorbund med E. onskelig II 242. — Den militere siden av
et slikt forbund IT 285. — E. og Frankrike II 241. — E. og
jodisk politikk II 258. -~ En kloft mellom britiske og jodiske
intercsser II 244. — E. i tysk karikatur 141. — Engelsk propa-
ganda i krigen 176.

Enhctsstat eller forbundsstat IT 191.

Iinver pasja, tyrkisk statsmann II 296.

Iisperanto: jedisk universalsprak 291.

Iisser Hermann, pf. IT 138.

Ittdars-frivillige: Systemet med e. i den gamle haren 265.

curopéiske likevekt, Den: grunnlaget for engelsk politikk II 236,
I 239. -— Ute av lage etter krigen II 238.
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Fabrikkarbeidere 300. — Jf. arbeidere.

Fagforeningene 51 f., II 219. — Middel til & forsvare arbeidernes
sosiale rettigheter 51. Et redskap i den politiske klassekamp 52.
Politisering: under sosialdemokratene 54. Gjort til et organ
for klassekamp II 223, II 226. — Streik II 223. — Ledet av
joder 306. — Hva de kunne ha vert under krigen 321. —
Hva de kunne vere i dag 324. — Reddet av Cuno II 226,

II 304. — F. bryter vei for den nasjonalsosialistiske staten
II 221. — Nasjonalsosialistiske fagforeninger? II 221. Opp-
gaven de har II 223. — Fagforeninger i nasjonalsosialistisk

irllegmg IT 223, IT 228. — Spersmalet fagforening og leder

26,

Feder Gottfried, pf.: Hitler blir kjent med ham 199, — Ned:-
bryting av renteslaveriet 202. — F's foredrag 207.

Feme-mord II 172.

Flagg nasjonalflagget II 126, II 196; — det naSJonalsosmhstlske

128. — Jf. svart—hv1tt,r0dt svart,wdtfgu

Flertal]sprmsxppet motsetning til personlighetsprinsippet II 83.

— Kritikk 90. — F. et jodisk opplesningsmiddel II 83.

Fl)lrlveb]ad f..propaganda 180. — Likheten med det talte ord

Flitepolitikk, feilaktig 258. — Risiko-tanken 259.

Folk og rasc 209.

Folkeegen: Hva er £.? II 17. — Begrepet f. cr vanskelig 4 tolke
344, II 14, 11 16. — Nasjonaltyske politiske lekpredikanter 343.
— «F.» i partinavn 1I 97. — Arsakene til den folkeegne split-
telsen II 143.

Folkeegent livssyn: syn pd staten II 19. — P4 det enkelte men-
neske, personligheten II 19. — Aristokratisk II 78. — N.S.D.A.P.
et verktey for det folkeegne livssynet II 20, II 96. Det folke:
egne livssynet og N.S.D.A.P..programmet 1T 20. Reorsla repre:
senterer det folkeegne livssynet II 163. — Jf. 0g nasjonal:
sosialismen.

Folkefellesskapet: lognaktig syn pd f. 324.

Folkehelse 241. — Sterilisering av uhelbredelig syke 242. Verne:
paragraf mot syfilis 243.

Folkemote, se massemote.

Folkeorganismen: F. kan deles i tre klasser mennesker II 149. —
De beste blir ofret i krig II 150. De darlige tar dermed over:
hiand II 151.

«Folkerepresentanter», «folkets kirne» 90, 104, II 10.

Folkestaten: Germansk stat av tysk nasjon 314. — Aristokratisk
i prinsippet 1I 78 f. — Forer-ansvar II 86, II 212. — Personlig-
het og F 11 78. — Nytter ut personhgheten, de skapende krefter
II 81. — Parlamenter som radgivende utvalg II 85. Nerings:
livets parlamenter II 221, IT 224. Stenderkammer II 221, II 224.
— Nasjonaldomstol II 173. — Rasehygiene II 38, II 40. — Sunn-
hetsattester II 55. — Undersatt II 76. Statsborgerrett II 76.
Statsborgerdiplom II 51. — Oppleringen i f. II 44 {., se opp-
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sedinF. — Heren II 50, II 64. — Herens sentralisering II 202, —

Utvalg II 64. — Verdsetting av arbeidet II 69. Avgrensing og
inndeling av inntektene II 72. — Milet for f.'s utenrikspolitikk
II 263. — Raserene grensekolonier II 42. — Rikets statsover:
hoyet II 200. — Om oppgave, vesen, mal jf. ogsi stat.

TForbundspolitikk, se utenrikspolitikk.

Forbundsstat: Hva er en £? II 191. — F. eller enhetsstat IT 191.
— U.S.A. en forbundsstat? II 191. — Bismarcks rike e¢n
f. IT 192. — Rikets forbundsstatsforfatning 1I 193.

forente stater, De (Amerikas), U.S. A.: forbundsstat II 191. —
Jadisk innflytelse II 259. — Wilson 273.

Forfallstegn i Tyskland fer krigen 149, 222. — Arsaker: Marx-
ismen 150. Siste arsak 312. — Tilsynelatende blomstring 312.
— Nederlaget et f. 218. — Okonomiske f. 222. Pengeveldet
223. — Halvheten preget alt 224, 243, 257. — Feil i oppdragel-
sen 224 (jf. oppseding). — Krypingen 225. — Det alminnelige

kulturnivd sank langsomt 245. — Nedrakning av det store fra
fortiden 247. — Feighet 249.
Forfatning: Weimar-forfatningen: Dens fedre II 186. — Det

gamle rikes f.: forbundsstats-f. II 192.

Frankfurter Zeitung 232.

Frankrike: Tysklands dedsfiende II 241. — F's mil II 239,
II 241, 1T 293. — Krigsmil II 291. — Frankrikes hegemoni i
Europa resultatet av krigen II 239. — Franske og jediske inter:
esser faller sammen II 245. — Endelig oppgjer med F. II 294.
— s militeergeografiske stilling II 239. — F. og England 11 242.
— Afrikansk stat pd curopéisk grunn I 265. — F.zkultus i Wiens
«verdenspresse» 00).

Franz Ferdinand, osterriksk tronfolger: en fiende av tyskdom:
men 23. — Tsjekkiseringspolitikk 94. — Mordet 153.

Franz Joseph, esterriksk keiser 154.

«I'redelig» okonomisk erobring, se naringsliv og skonomi.

Iredrik den store 247.

Fredstraktatene i Versailles og Brest:Litovsk: Rettleiing gjen-
nom N.S.D.AP. II 99, II 103. — Versailles: Trelldom II 194.
Avvaepning 319. Hva en kunne ha fitt ut av Versailles-traktaten
IT 253. Brudd pd V.-traktaten ved harsettingen av Ruhr II 296.

Iremmede sprak II 55.

I'rick, bayersk Oberamtmann, statsrdd, pf., 349.

Irihetskamp, det tyske folks: forutsetningene II 231. — Vilkéret
for & vinne tilbake de tapte omradene II 233.

Frikorps: Grunnen til at unge tyskere dannet f. II 153.

I'rimurcrict: ct glimrende vdpen for jedene 298; — forbudt i
Italia 1T 258, — Jf. jededommen (planer om verdensherredemme).

Foderalisme II 185; — som maske II 181. — «Federativ» virk:
somhet 1l 185, — Foderalister IT 186. — F. og unitarisme II 191.

- Landenes kulturelle oppgaver II 200. — Jf. enhetsstat, unitar:-
isme, innordning under Riket, sentralisering.

Fodselsinnskrenkning: middel mot overbefolkning 129.
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Forerskap: foreregenskaper II 204. — Aristokratisk forerprinsipp
i folkestaten II 79, II 86. — Fereransvar i N.S.D.A.P. II 212.
— «Forere» 85. — Jf. ledelse.

Forkrigs-Tyskland, se Tyskland fer krigen.

Geni og rase 277.

Germanisering: feilaktig syn pd g. II 24 f{.
Gjenreisning: Tegn pa et gjenfodt Tyskland II 251.
«Gjore om i penger» det tyske folk 224.

Goethe og jedene 295.

Habsburgerne: tyskfiendtlige 23, 108. — Politikken etter 18366
95. — Synder mot Italia 129. — Jf. Franz Ferdinand, Franz
Joseph, Joseph II.

Halvdannelse 232.

Harrer, forste formann for det tyske arbeiderparti (se dette)
338, 339, 348.

Historie: overblikk over den tyske h. II 267. — Opplering i
historie 21—22. — Historicundervisning: feil I1I 268. — Opp-
gave II 268. — Ilistoricstudium: formilet med det 117. ——
Historieundervisning: Prinsippence  for h.zundervisning 11 56.
Formilet 22. Vurdering av tolkets politiske scirer etter nasjo:
nalpolitiske synspunkter II 269. Antikken i historieundervis:
ningen II 59. — Historievitenskapens oppgave 277. Raseforsk-
ning bor scttes i hoysetet 1I 58.

Hitler: 1. Ytre livshistorie. Ungdom 13. — Foreldre 14. — Real:
skolezelev 16, 18. — Foreldrene dor 25, 26. — Lwxre- og lidelsesir
i Wien 27. — Hjelpearbeider 29. — Maler 29. — Hjelpe: og
lesarbeider 32. — Tegner og akvarellist 41. — Miinchen 125.
— Krigsfrivillig i regimentet List 158. — Ildddpen 158. —
«Gammel soldat» 159. — Siret 182. — Gassforgiftet 192, —
Revolusjon 192, — Vil bli politiker 196. — Hans forste tid
som politiker 197. — «Opplysningsoffiser» 205. — Det tyske
arbeiderparti 213. — Erfaring som taler II 102. — Propaganda-
sjef for N.S.D.AP. II 203. — Leder av N.S.D.A.P. II 210.
2. Indre utvikling: Talegaver 15. — Guttehovding 15. — Opp-
gladd for den tysk:franske krig 15. — Uvilje mot 4 bli offent-
lig tjenestemann 17. — Vil bli kunstmaler 18. — Yndlings-
fagene 19, 22. — «Nasjonalist» 19. — Fanatisk tysk-nasjonal 21.
— H'’s historielerer 22. — Revolusjonzr overfor Osterrike 13,
14. — Wagner-dyrkelse 24. — Interesse for byggekunst 27, 28,
41. — Verdenshistorie en kilde til a4 forsti politikk 24. —
Leselyst 29. — Et nytt syn pid verden 29. — Smaiborgerlige
skylapper blir tatt bort 31. — Sosial kunnskap 32 f. — Studium
av den sosialistiske litteratur 56, 68. — Kjennskap til jede:-

sporsmalet 57. — H. lxrer 4 kjenne Det kristelig-sosiale parti
60. — H. blir antisemitt 61, 69. — Blir kjent med parlamentar:
ismen og forkaster den 79, 84. — Hans stilling til den oster-

rikske stat 121. — Imot forbundet Tyskland-Osterrike 145. —
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Krigshug 152, 156. — Ferste gang H. tenker pd 4 bli politiker
168. — Interesse for propaganda 169. — Kamp mot den proys:
serfiendtlige agitasjonen II 184. — Spersmalet Sor-Tirol 1I 247,
249. — Jf. (Det) tyske arbeiderparti, nasjonalsosialismen.

Hofbriuhausfestsaal: De forste store motene til N.S.D.AP. i H.
IT 99. — Mislykket forsek pd & sprenge dem 1I 134 f.

Hohenzollerne: organiserte den brandenburgsk:proyssiske staten
II 268. — Jf. Fredrik den store, Wilhelm II.

Humanistisk opplaring: verd II 59.

Humanitet: feilaktig 242.

Hvit slavehandel og jededommen 64.

IHexren, den gamle tyske: verd 160, 264. — Ltt drs frivillig
Ejeneste 265. — H. og riksdagen 257. — Jodenes kamp mot h.
58.

IHearsettingen av Ruhr 1923 II 179, IT 295. — Dect en unnlot a
gjore II 297. — Enhetsfront II 302. — Passiv motstand 1I 303.
E I(p:flasjon II 303. — N.S.D.A.P. tar stilling til h. II 304. —

. Cuno.

Idealisme: dens vesen 283. — I. og erkjennelse 283. — Ideal og
virkelighet II 72. — Uten id¢ ingen kampkraft II 162.

India: Englands riddevelde i I. II 278.

Inflasjon, se hzxrsettingen av Ruhr.

Innkretsningspolitikken, Edward VII's 144, II 286.

Innordning under Riket etter revolusjonen IT 193, 1T 194, 1I 199.
— Sentraliseringstendenser 1I 197, Jf. unitarisme.

Intelligens:  forkalket I 67. — Tilsig av nytt og friskt blod II
68. — De «dannedes» hovinod 212, — Talere blir miskjent 11 111,
— Feighet 249, — Hvem av intelligensen er velkommen i N.S.
D.A.P.? 325, hvem ikke 327. — Jodenes «intelligenspresse» 232.
— Ji. borgerskapct.

Internasjonalisering av det tyske nezxringslivet gjennom aksjesel:
skaper 223.

Ialia: politikk II 242, — Italias stilling til Osterrike 128. — Habs:
burgernes synder mot I. 129. — Tyskvennlig, men fiendtlig
stemt mot Osterrike 144. — Tysk-italiensk tilnzrming hindret
av jodene II 249. — Forbund med Italia enskelig II 242. Mili-
ticr betydning II 285. — Fascisme og jededom II 258. — Fri-
murcrorganisasjonene forbudt II 238.

Japan: europeisering 275. — Flatepolitikk 260. — J. og jedisk
verdenspolitikk 1T 260.

Jenteoppseding i folkestaten II 51. — Jf. oppseding.

Jesus 291,

Jord og grunn: Et folk skaffer seg nytt land 135. — Tyskland
i Furopa 137. — Jf. estpolitikk.

Joseph l]l., den tyske, osterriksk keiser: Nasjonalitetsprinsippet
i”( )).':x;tcrrikc ctter hans ded 76, 77. — Forsek pa germanisering

Jyllandsslaget, se Skagerak (sjoslaget i S.).
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Jodedommen: Motsetning til arieren (se denne) 284, II 161. —
J’s utviklingsgang 292 f. — Jodesporsmailet 56. — «Religion»?
147. — Den jodiske staten 146, 286. — Stat i staten 289. —
Joden ingen nomade 288. — Motverge mot antisemittismen II
187, II 190. — Faren ved jedisk bastardisering II 188. — J. hol:
der pa blodets renhet II 282. — Kristus 291. — Jodisk demo:
krati 93. — Dialektikk 67. — Innflytelse pd embetsmennene
305. — Innflytelse i Amerika II 259. — Emansipasjon 297. —
Esperanto som jodisk universalsprdk 291. — Goethes stilling
til j. 295. — Kamp mot haren 258. — J. i krig 184; — i krigs-
selskapene 184, II 182. Agitasjonen mot Preussen som avled-
ningsmangvre II 182, — Jodefaren og sammenbruddet i 1918
311. — Den internasjonale storfinansen 144. — Aksjeselskaper
298. — Borsen 298, II 259. — Mailet for bersjedene II 244. —
Skort pa egen kultur 286. — «Lognens mestere» (Schopenhauer)
220, 289. — Joder som offentlig vedkjenner seg j. 62. — Jode:-
pressen og taktikken den bruker 197, 287, 299, 307, II 244. —
«Intelligens:zpressen» 232. — Verdenspressen 58. — Gode pro-
pagandister 287, 336. — Prostitusjon og hvit slavehandel 64.
— Zions vises protokoller 291. — Revolusjonzr 303. — Jadene
organiserte den tyske revolusjonen og trakk i tridene II 153.
Weimar-forfatningens fedre 1T 186. — Innrykk av joder i dc
okonomiske bedrifter og administrasjonsvirksomheter i Riket
etter revolusjonen II 199. — Religionslaere, Talmud 290. - -
Skuespillere 287. — Snyltere 289. — Taktikk 292, 303, II 161.
— Oppviglertaktikk 186. — Et genialt trikk 185. — Planer om
verdensherredomme 296, 304, II 244, 1T 271, II 281. — J's for-
sok pd 4 gjore seg til verdens herre: bolsjevismen II 282.
Proletariatets diktatur 310. Demokratiet som mil 300. J. hevder
teorien om likhet mellom allec mennesker II 66. Hevdingen av
flertallsprinsippet II 83. Organiseringen av den marxistiske lzre
303, 305. Joden som leder av sosialdemokratiet 65. Frimurerict
298. — Verdenspolitikk: jedene har styrt og greidd med Tysk-
land siden krigen II 289. — En kloft mellom jediske og britiske
interesser II 244. — Dikterer den offentlige mening i England
11 258. — Jodiske og franske interesscr faller sammen II 245. —
Vil hindre Tyskland og Italia i 4 finne hverandre II 249. —
J. og fascisme II 257. — J. og Japan II 260. — J. og Russland
II 275. — J. og estpolitikk II 275, — Hisser hele verden til &
knuse Tyskland II 244. — Zjonismen 62, 309. — Jf. antisemitt-
isme, Schutz: u. Trutzbund.

Jodenes emansipasjon 297.

Kapital: to slags 199. — Internasjonal berskapital 203, 298. —
Aksjeselskaper 223, 298. — Ji. renteslaveriet.

Kartago var selv skyld i sin undergang II 288.

katolske kirke, Den: Sambandet den har med folket kan tjene
som menster II 68. — Dens niholding pi dogmene et forbilde
for andre II 95. — Den katolske geistlighet i Osterrike og av-
tyskningspolitikken 109, 110. — Jf. Bort:fra-Roma-rersla.
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Kirkesamfunn: N.S.D.A.P. neytralt II 190. — Konfesjonell strid
II 187 f., en fare for det tyske folk II 188. — K. og rasehygiene
II 39. — Jf. (den) katolske kirke, religion.

Kjenslelivet: massens drivkraft 322.

Klassekamp: Fagforeningene, organ for k. II 226.

Kledesdrakt, ungdommens kler II 49.

Koburg: N.S.D.A.P.’s tog til K. II 175.

Kolonipolitikk, se utenrikspolitikk (tysk fer krigen).

Kolonisering: indre k., cn av veiene tor tysk forkrigspolitikk 131.
— K. av Ostmark, en historisk gjerning II 268.

Krigen i 66: Habsburgerpolitikken etter k. 95.

Krigsselskaper: Joder i k. II 174, II 182. — K. og praysserfiendtlig
stemning II 182.

kristeligzsosiale parti, Det, i det gamle Usterrike 60, 99, 118. —
Hevdet ikke tyskdommen nok 120. — Mistak 121. — Jf. Lucger.

Kroppslig dyktiggjering i folkestaten, s¢ oppseding.

Kubismen 245,

Kultur: historisk utvikling II 79. — De forste kulturer 279. — Tre
kulturbestemmende faktorer 279. — Sinnela%et som forutsetning
for menneskelig kultur 282. — Rasc ogsi en forutsetning II 27. —
Utvikling gjennom personligheten II 80. — Statens betydning
for k. Il 27. — Kultur-oppgaver i de tyske land II 79. —
Jodedommen har ingen k. 286. — K.nivaet sank i Tyskland
for krigen 245. — Marxismen som kulturens odelegger 69.

Kunsten a lese 42.

Ledelse: 1. og disiplin i et parti 11 92. — Kamp om 1. 1I 139. —
Lederargjerrighet 11 143, — L. i fagforeningene II 226. — Jf.
forerskap.

Legalitet 97, 98.

Legitimistene i Wien og Ser-Tirol II 249. — Hindrer tysk-italiensk
torstielse 11 249.

Legitimitetsprinsippet 1I 23.

Lenin, bolsjevistisk revolusjoner og diktator II 110.

Lesning, se kunsten 4 lese.

Livssyn: Kampen om et 1. md gi foran den ekonomiske kampen
11 227. Et L. er utdlsomt II 89, II 225. — Skort pd et jamtover
godkjent 1. 253, — A g4 til dtak for et 1. 165. — L. og ytre makt:
midler 164 f. — Staten kommer til kort mot et livssyn II 163. —
Dect cer viktig & organisere et 1. II 20. — Livssyn og parti II 9,
I 20. — Jf. nasjonalsosialismen, folkeegent livssyn.

Lloyd George, engelsk statsminister under krigen, som taler II 111.

Iinsord om rikskansler Simon II 297,

Locarno, L.avtalen (Tyskland gir avkall pd 4 fa igjen Elsass-
Lothringen) 11 289,

Lovlighet, se legalitet.

Ludendorff: L's memorandum 143, — Hans moralske avvapning
220. - - Kamp mot riksdagen 260.

Ludwig 1. av Bayern II 200.
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Ludwig III. av Bayern: Hitlers soknad til L. 158.

Lueger, Dr. Karl, grunnlegger av Det kristelig-sosiale parti (se
dette): L. og det kristelig:sosiale parti 60. — Borgermester i
Wien 73, 99, 100, 120.

Lydighet II 159.

Majoritetsprinsippet, se flertallsprinsippet.

Marx Karf): marxismens grunnlegger 204, II 18, II 113. — Stats:
leere 11 27.

Marxismen: De tyske arbeiderne sliter seg los fra marxismen 162.
— Kjernen i m. 304. — Kulturedelegger 69. — Har vokst fram
av Vestens demokrati 82. — M. og demokratiet II 12. — M. og
jodedommen 303 f., 305, II 83. — Statsoppfatning II 18, — Mis:
kjenner rasen II 18. — Undervurderer personligheten II 18. —
Masse-teori II 84. — Pressen 231, 307. — Mote-teknikk II 122, —
Oratorisk suksess II 107. — M. og fagforeningene II 223, II 226.
— Taktikken mot nasjonalsosialistene II 119, II 165. — Bismarcks
kamp mot m. 150. — M., irsak til forfallstegnene i Tyskland fer
krigen 150. — Hva regjeringen 1914 skulle ha gjort 163. — Unn-
latt oppgjor under harscttingen av Ruhr IT 297.

Massen, de brede lag: nodvendig for en folkerorsle 100, 102, 103,
107. — M. baxrer fram den revolusjonare motstand 108, —
Viktig for en organisasjon II 92. — Marxismens masse:teori

II 84. — Kjenslelivet er massens drivkraft 322. — M. og propa-

gandaen 172, 300. — M. og det talte ord 107. — A vinne m.
giennom N.S.D.A.P. 318 f. — M. mi gjores nasjonal, en opp-
gave for N.S.D.A.P. 320. — Religionens verd for m. 253.

Massemeoter: verd 104, 106, II 113. — Borgerlige m. II 115. —
Nasjonalsosialistiske m. II 117. — Jf. 347, II 99. — Moteteknikk:
borgerlig II 123, marxistisk II 122, nasjonalsosialistisk II 123, —
Metevern II 121, I1 124, II 164.

Medlemmer av en rersle II 205, II 207. — Medlemstallet ber std
i omvendt forhold til tallet av tilhengere II 206. — Medlemstall
og stotkraft II 206. — Hvordan medlemmenes sinnelag skal leg:
ges for dagen II 216. — Jf. organisasjon.

Militergeografisk stilling: Tyskland II 239, Frankrike IT 239.

Militertjeneste: avslutning pi oppleringen i folkestaten II 64.

Minoriteter: Verdenshistorien blir skapt av m. II 36.

Misjon, det tyske folks, II 34.

Moltke, Generalfeltmarsjal grev von, 171.

Monarkiet: verd 226. — Kulturell verdi 264. — M. i Tyskland
for krigen 262.

Mussolini II 300.

Miinchen 125. — Hitler i M. 125.

Moter, se massemeoter.

Nasjonalisering: Forutsetningene for i gjore et folk fedrelands-
sinnet 40, den store masse 321. — N. oppgave for N.S.D.A.P.
318 f. — Jf. nasjonal opplering, nasjonalstolthet.
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Nasjonalitetsprinsippet: virkningen pd Osterrike 75.

Nasjonal opplering: I Tyskland skort pd n. o. 113. — Forutsct-
ningen for 4 gjore folket nasjonalsinnet 40. — Vitenskapen et
middel til 4 vekke nasjonalstoltheten II 62, — I Frankrike 38. —
Jf. nasjonalisering, nasjonalstolthet.

Nasjonalsosialismen: 1. historie: (Det) tyske arbeiderparti, se
dette. — Forste utviklingstid 315, 336. — Forste folkemotet 338,
det neste store mote 341. — Det forste store massemote 347,
II 99. — Kampen i den forste tiden II 99. — Kampen mot den
rode front II 115. — Massemoter II 117. —- Motevern 11 120, 11
121, II 124, II 164. — Ferste mote i Sirkus II 131. — Lt mislykket
sprengningsforsek II 135. — Forste S.A.zoppmarsjen 1I 174, —
Toget til Koburg II 175. — Folgene av harscttingen av Ruhr 11
179. — Nyoppbygging Il 210, II 212. — Partilokale I 213. —
Volkischer Beobachter 1I 214. — 8. november 1923 11 306. —
Opplost 1923 II 218, II 307. — Grunnlagt pi nytt II 180. —
2. Grunnsetninger og organisasjon: antiparlamentarisk 328, —
N. deltar i parlamentet av taktiske grunner 329. — Aristokratisk
forerprinsipp II 79. — Indre oppbygging 332. — Oppgave 320,
329, II 256, 1I 266. — Masscn ma gjores nasjonal 318 ., taktikken
som folger av det 320 f. — Pikrevd & ta stilling ogsd utenriks-
politisk IT 232, — Utenrikspolitisk stempel II 286. — Politikk
pa lang sikt II 102. — Jordpolitikk: estpolitikk II 275. — Stilling
til Ruhrpolitikken II 304. — Opplaring til kamp 334, 335. —
Intolerant og fanatisk 334. — Hvordan syner et medlem sinne-
laget? II 216. — Flagget 1T 124, 1T 128. — Ilakckorsfanen II 129.
— Standarten I1 130. — Navn 345, — Hvorfor ikke «folkeegen»
(volkisch)? 344. — N. og den offentlige mening II 100. — Organi-
sasjonen (s¢ denne) 330, II 203. — Sentralens autoritet 331. —
Hitler opphever «parlamentarismen» II 211 f. — Forerens ansvar
328, I1 212. — Opplearing til forere 332. — Respekt for personlig:
heten 335, 11 19. — Programmet 350, 11 20. — De 25 grunnset:
ningene II 93. — Propaganda I 203. — Hvem vender partiet seg
til i forste rekke? 316, 322. — Hvem av intelligensen er vel:
kommen? 325, hvem ikke 327. Jf. tilhengere, medlemmer. —
Religios neytralitet 329, II 190. — S.A.: grunntanker om S.A.’'s
mil og organisasjon II 148, IT 165. Hvorfor ikke et verneforbund?
I 167. lkke noe hemmelig forbund Il 170. Oppeving II 173.
Folgene av harsettingen av Ruhr IT 179. — N. skal lzre folket
i holde fast ved hovedsaken II 256. — Stat, se folkestaten. N.
arbeider med folkestaten som mal II 221. — Statsform 329. —
Den folkeegne idé 1T 96. — Livssyn: N.S.D.A.P. et verktey
for det folkecgne livssynet (se dette) 1I 20. — Kampen mot
Sentrum 1T 190; — mot den sentraliseringen som er en folge av
opplyllelsespolitikken IT 198. — Milet for n. 204, 318, 329. —
Utenrikspolitisk mal II 272, — 3. Mennene i rorsla: Amann
11 215, Drexler 339, 34%. — Esser II 138. — Feder 199, 202, 207.

I'rick 340, Iiarrer 339, 348. — Pohner 349, IT 166. — Schiissler
I 218 - - Streicher 11 114, — Jf. tilhengere, tyske arbeiderparti,
medlemmer, organisasjon, folkestaten, folkeegent livssyn.
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Nasjonalstolthet: Grunnene til at det skorter pd n. 38. — Jf.
objektivitet. — Forutsetningen: kjennskap til fedrelandets stor:
het 38. — Sunne sosiale forhold 40. — Oppseding til n. 38, i
folkestaten Il 62. — Jf. nasjonal opplzxring, nasjonalisering.

Neringsliv og okonomi: stat og ekonomi 146. — Ingen stats-
skapende og statsbyggende krefter 148. — Aksjeselskaper et for-
fallstegn 223. — Internasjonalisering av det tyske naringsliv 223.
— Det tyske folk ble «gjort om i penger» 224. — Kampen om
livssynet md ga foran den ekonomiske kampen II 227. — Nee:
ringsliv og borgerskap II 227. — «Fredelig» ekonomisk erobring
141, som prinsipp for tysk politikk fer krigen 141, II 237.

Neringslivets parlament i folkestaten II 221, II 224.

Neodverge (nasjonalt), retten til n. II 288.

Objektivitet, tysk: Skort pi nasjonal sans 110, 113. Feilaktig o.
i krigspropagandaen 174.

offentlige mening, Den, 8. — D. o. m. og pressen 88. — D. o. m.
og jodedommen 298. — D. o. m. og N.S.D.AP. II 100.

Oppdragelse, opplering, se oppseding.

Oppfyllelsespolitikken: og den tyske republikk II 61. — Unitar:
ismen ct middel da det gjaldt o. IT 194.

Oppseding. 1. Feil i den tidligere o.: skort pd nasjonal o. 112,
II 60. — «Objektivitet» 112—113. — Patriotisk oppseding II 60.
— Internasjonal og rent statsorientert II 159. — Pasifistisk=
demokratisk II 168. — Krypende holdning 227. — Overdreven
vekt pi den 4ndelige o. 224, 240. — Hjernen skal ikke tynges
med unedvendig stoff II 55. — Skort pa ansvar 228. — Skort pa
vilje: og handlekraft II 53. 2. Prinsippene for oppleeringen i
folkestaten Il 44. — Rekkefolgen i o. I 44. — 1) kroppslig dyktig:-
gjoring 11 44, II 45. Selvtillit IT 48, — 2) Karakteren skal utvikles
IT 51. Ungdommen skal lare 4 holde munn II 51. — 3) Vilje-
og handlekraft, ansvarskjensle 1I 53. — 4) Boklig opplering i
skolen II 55. Fremmede sprik II 55. Historieundervisning, se
denne. Humanistisk almenopplering II 59. Nasjonalstoltheten
skal vekkes II 62. — 5) Sans for rasen, rasekjensle II 63. —
Kroppslig oppeving og dyktiggjering i det hele tatt 240, II 45;
i skolen II 46. — Verneplikten som avslutning pa o. II 50, II 64.
— Jentenes 0. II 51. O. utenfor skolen 229—230.

Oppviglingskampanjen mot Preussen under krigen II 181, II 185, —
Jodisk avledningsmanovre 184, II 182, II 186. — Den fiendtlige
flyvebladpropagandaen 181. — O. under federalismens maske
1T 185. — Kampen for 4 rive los «Bayern» fra «Preussen» 208.

ord, Det talte: verd II 99. Virkning 107, 1I 105 f. — Psykologi
II 109. — Massemeoter II 113. — Flyveblad II 113. — Skaper
framgang for marxismen II 107. — Bryter veien for revolusjonen
II 110. — Lloyd George og Bethmann-Hollweg som talere II 111.

Organisasjon: dens vesen 282, II 92, II 205. — O. viktig for et
livssyn II 20. — Oppgaver II 206, II 207. — Rersla trengte et
symbol Il 125. — Tilhengere og medlemmer II 205, II 206. —
Sveklinger og redde naturer blir skremt bort II 209. — O. av
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N.S.D.A.P. 329, II 203. — Sosialdemokratcnes o. 11 92, .- Jf. til-
hengere, medlemmer, propaganda.

Ostmark, Det tyske: Koloniseringen av det I 268. JE. osts
politikk.

Oxenstierna Axel, svensk rikskansler 256,

Palm Johannes, utgiver av skriftet «Deutschland in sciner ticfen
Erniedrigung», av den grunn skutt i Braunau pi Nuapolcons
ordre 13.

Parlamentarisme: p. og marxisme 82. — Forleper for marxismen
82. — Et av jodedommens mal 300. — Mangler: Skrekk for an:
svaret 82, 228. De gode hoder blir sjaltet ut 85. --- Flertallsprin-
sippet 90. — Regjeringene helt avhengige av parlamentet 90). -
Hitlers forste ertaringer 79, 80. — P. i Osterrike 78, 87. - - P. i
N.S.D.A.P. opphevet av Hitler II 211. — «Parlamentarikere»
59, 81. — Jf. demokrati, flertallsprinsippet, offentlige mening,
parti, riksdagen.

Parti: De nasjonale partiene svikter overfor revolusjonen 11 160. - -
Neodvendig 4 skape et parti for 4 sette gjennom et livssyn II 20.
— Partiprogrammer: borgerlige 11 9. — P..grunnsetninger og
dogmer IT 20. — Psykologi II 92 f. — Retningslinjene for et p.
mdi ikke endres Il 93. — Jf. marxismen, nasjonalsosialismen,
sosialdemokratiet, Sentrum.

Pasifistisk-human idé 272.

Passiv motstand, se hwrsettingen av Ruhr.

Personlighet: verd II 80 f. — Oppfinninger I 81. -—— P. under:
vurdert av marxismen Il 18. — Verdsatt hoyt av det folkeegne
livssynet II 19. Nasjonalsosialismen holder den i hevd 335, - -
P., raseelementene, blir fremmet i folkestaten II 78. -— Den beste
statsforfatningen I 85. — Personlighetsprinsippet i motsetning til
flertallsprinsippet 1I 83.

Pliktkjensle, plikttroskap II 159.

Polen-politikk 257, II 26.

Politiker: oppgave 200. — «Politiker» 72.

Politikk: Det oppnécliges kunst 201, 255, — Elsass:L.othringske
sporsmal for krigen 257. — Misbruk av religionen til p. 114, 115,
Sentrums misbruk av religionen 254—255. — Se utenrikspolitikk.

Politisk mord II 171.

Politisk virksomhet (offentlig) forst nar en har fylt 30 ir 71.

Pressen: Stat og presse 229. -— Pressefrihet 230. — P. et middel til
i oppdra folket 230. — P. og den offentlige mening 88. — Tre
slags avislesere 228. — P. sviktet for krigen 230. — Sviktet under
krigen 179. — Kunstig demper pa krigsbegeistringen 160. --- . og
jodedommen 231, 287, 299, — Marxistiske p. 231. — Den sosial-
demokratiske p. 48, II 108. Ledef av jeder 66. -— «Verdens:
pressen» i Wien 58. — Bysantinisme 59. — Frankrike-kultus 60.
— Berliner Tageblatt 232, — Frankfurter Zeitung 232. — Vilk-
ischer Beobachter IT 214, — Vorwirts 217.

21 — Min kamp IIL.
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Preussen: eksempel pa ideell statsskiping 148. — Proyssisk stats-
tanke II 268. — Organisasjon gjennom hohenzollerne II 268. —
Dualisme med sterrike 11 142. — Hegemoniet i Tyskland
II 192. — Agitasjonen mot P. under krigen, se oppviglings:
kampanjen mot P.

Programmatikeren: oppgave 200. — Sammenligning med poli-
tikeren 200.

Proletariatet: at p. vokser er et forfallstegn 222, 250.

Proletariatets diktatur: viapen for jedene 310.

Propaganda 170 f. — Oppgave 172, II 206. — M4l 170. — Psyko-
logiske vilkdr 173, 1I 110. — Verd 261. — Kunsten 4 drive p.
172. — A konsentrere seg om ¢én motstander 116, 237, I 256. —
P. bare for massen 172. — P. ma rette seg etter de brede lag
326. — DP. og organisasjon II 203, II 205. — Krigspropaganda
159, 173; fiendtlig 169, 174, 177, tysk 170, 173, 174. Flyveblad
180. Vondt i legge om den fiendtlige p. etter krigen II 243,
II 254. — Vanskelig 4 gi et folk en ny innstilling 1I 255. —
Jodisk p. 287, 336. — P. i N.S.D.A.P,, se nasjonalsosialismen.
— Ji. flyveblad. massemeoter, (det talte) ord. )

Prostitusjon og jededom 64. — Vilkarene for 4 fi utryddet p.
238. — Folkets sjelelige p. 244.

Protestantisme og torsvar av tyskdommen 112,

Pohner, pf., politimester i Miinchen etter revolusjonen 349, 11 166.

Rase: verd 236. — R. og kultur II 28. — Folk og r. 269. — R.
ligger ikke i spraket, men i blodet II 25. — Almengyldig in-
stinkt i naturen til 4 holde rasen ren 270. — Farene ved r.-blan-
ding Il 38. — Faren ved jedisk bastardisering II 188. — Folgene
av en sammensmeltning av raser 271, 272, 273, 280. — Bastarden
cr uinderlegen II 36, II 188. — Folgen av at det tyske folks
regrunnlag ikke er ensartet Il 32. — Forfallstegn i tiden for
krigen kan feres tilbake til rasemessige arsaker 312, — Den
dypeste arsak til Tysklands sammenbrudd ligger i rase-proble:
met 268. — Regenerasjon II 37. — Nytt og friskt blod til de
andelige lag II 68. — Rasens verdifulle elementer skal fremmes
1T 79. — Statens oppgave: 4 holde pa rasen og gjere den bedre
IT 27, 1T 29. — R. og historievitenskap II 58. — R.sspersmal en
oppgave for fremtidens kultur: og verdenshistorie 277. — R. og
jord 273. — R. og geni 277. — Fplgene av at en nasjonalstat
ikke cr bundet sammen av samme blod 77. — «Forbundet av
undertrykte nasjoner» fra et rasestandpunkt II 279. — Blodets
renhet hos jodene II 282. — Raserene grensekolonier i folke:
staten II 42, — R. undervurdert av marxismen I 18. — Sans
for r. skal vekkes hos ungdommen gjennom oppfostringen II 63.

* — Se ogsa arier.

Reﬁehygiene: i folkestaten II 38, II 40. — Kirkesamfunnene og r.

39

Rasekamp: Revolusjonen 1848 i @sterrike signal til rasekamp 78.

Rasekjensle, sans for rase, se rase.

Regenerasjon av rasen I 37.
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Religion: verd for massen 253. — Politisk misbruk av r. 114,
115, Sentrums misbruk av r. 255. — R. og nasjonalsosialisme 339.
-— Konfesjonell strid en fare for det tyske folk II 188. —
Religiose tilheve for krigen 253. — Jodedommen ingen r. 147,
291. — Jadisk religionslere, Talmud 290.

Renteslaveriet: Nedbryting av r. 202, 203. — Jf. Feder.

Repington, engelsk oberst: spitord om tyskerne 219.

Republikk, se Weimar-republikken.

Republikkens vernelovgivning 248, II 161, II 195. — Demonstra-
sjon mot den II 174.

Revolusjonen, den tyske, 1918: 178, 179, I1 148, 11 150 f., 1T 158,
IT 227. — Vilkarene II 151. — Forberedt gjennom dct talte ord
II 111. — Ammunisjonsstreiken 178, 188, 189. — Grunnene til
at r. lyktes I 159. — Arsaker: Pressen sviktet 178. Fiendens
flyveblad 180. Klagebrevene hjemmefra 181. Skryt av cgen
feighet 183. Tegn pa klokskap 4 lurc scg unna 184. [Llere og
flere tegn pa forfall 191. Forsterkningene hjemmefra ble dar:
ligere 191. Desertorer II 154. Uheldig & gi fram med lempe
mot dem II 154. — R’s jodiske tridtrekkere II 153. — Tilstan:
den etter r. 316. — Redselen for frontsoldatenc I 155. — De
borgerlige blir innfanget og kapitulerer II 157. — De nasjo:-
nale organisasjonene svikter II 160.

Revolusjoner: mal og mening med dem 248.

Riksdagen: for krigen 256. — R’s strid med keiser Wilhelm IL.
59. — Ludendorffs kamp med r. 260.

Riﬁsfargenc: Svartzradtzgull 1T 126, 1T 196. — Svartzhvitt-rodt

127.

Riksvernet 1I 162. — Sentralisering pakrevd i hearen II 202.

Risiko-tanken, se flitepolitikk.

Ruhr, se harsettingen av R.

Russland: Sammenbruddet i krigen 187. — Den bolsjevistiske
revolusjon II 153, og jededommen II 281. -— Eksempel pa jodisk
herredemme 311, I 275. — Tyskland og R. Il 262, for krigen
II 283. — Sosialdemokratiets agitasjon mot R. 155. — Med
IIngland mot R. 137. — Forbund med R.? II 279. — Tysk
landvinning i Europa bare mulig pid R’s kostnad 137. — Ost-
politikk 1I 275.

Radsrepublikken i Bayern taktisk rettet mot Preussen II 183.

S.A., se¢ nasjonalsosialismen.

Sammenbruddet, det tyske 1918: Arsaker 214. Dypeste arsaker:
Raseproblemet 268. Jodefaren 311. Ikke: at Tyskland tapte
krigen 216. — De som var skyld i s. 217. — Planlesheten i
tysk politikk 255. — DPsykologiske feil hos det gamle styre
263. — Jf. forfallstegn.

Schlageter Leo, tysk frihetshelt, forradt av en representant for
regjeringen og utlevert til franskmennene 14.

Schopenhauer, tysk filosof, om jedene 289, (220).

«Schutz und Trutzbund» mot jedene II 187, se antisemittisme.

Schiissler, forste forretningsferer i N.S.D.A.P. 1I 214.
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Schonerer, Georg von, grunnleggeren av den alltyske rorsle og
Bort-fra-Roma:-rersla i Osterrike 99 f., 109.

Selvtillit: den suggestive kraften s. gir II 48.

Sentralisering: falskt skrik mot sentraliseringen II 198, — N.S.
D.A.P’s kamp mot s. Il 199. — S. og nepotisme 1I 199. —
Herens s. pakrevd II 202. — Sec innordning under Riket.

Sentrum: av religisse grunner gjorde S. Osterrike til hjerne:
steinen i tysk politikk 155. — Religionen misbrukt til politikk
§54.H~190Landsforrzcdere i S. 257 — N.S.D.AP.s kamp mot

Simon, rikskansler I 297.

Sjdvinisme, se chauvinisme.

Skagerak, sjoslaget i S. (Jylland-slaget) 260.

Skjennhetsideal, det greske s. II 45.

Skole, se oppseding.

Skoleopplering, boklig, i folkestaten: alminneclige retningslinjer

55. — Humanistisk s. II 59. — Fremmede sprik II 55. —
Historieundervisning II 56. — Det gjelder & vekke nasjonalstolt:
heten II 62. — Jf. oppseding.

Slavestat: Tyskland, en internasjonal s. 11 196.

Sosialdemokratiet: kjernen i s’s lare 56. -— Arsakene til fram-
gangen 48. — Lvnen til 4 verve tilhengere 326. — Organisasjo-
nen II 92. — Jodcn leder av s. 65. — Presse 48, 1T 107, ledet av

joder 66. — Taktikk: terror 49, 50. — S. gjort «borgerlig» II 156.
— Splittelsen under krigen (de uavhengige og Spartakus-for:
bundet) II 156. — Det uavhengige sosialdemokratiske parti II 156.
— S. i Osterrike fiendtlig holdning mot tyskdommen 80. —
Hisset til krig mot Russland 155. — Bismarcks kamp mot s. 150.
—- Sosiallovgivning 166. — Se marxismen.

Sosiale spersmil: Usikkert utkomme og folgene av det 33. -- Vil
en oppdra den store masse, md en bedre dens sosiale kar 321. —
Sosial rettferd: inderlig samband med nasjonalisme I 63. ——
Legnaktig oppfatning av «folkefellesskapet» 324. — Riktig sosialt
arbeid 37.

Sosiallovgivning 166. — Jf. Bismarck.

Spartakus:forbundet 1I 157.

Sport: malet 11 47. — Nytten av 4 kunne bokse II 46. — Jf. oppseding.

Sprik: feilaktig oppfatning nir det gjelder statens sprik II 23. —
S. og erobrerfolk II 25. — Rase ligger ikke i s., men i blodet
IT 25. — Fremmede s. i folkestaten II 55.

Sprakgrense mot Frankrike: Hvordan den har flyttet seg 11 294.

Stat Il 22. — Tre oppfatninger om staten II 23, den marxistiske
11 17, den nasjonalsosialistiske II 29, II 30, II 31. — S. middel,
ikke mal II 27. — Menneskerett bryter statsrett 98. — Statens
mal 146, 11 19, 1I 29. — Oppgave 11 27, 11 31, II 34. — Mailestok-
ken 4 verdsette en s. etter II 30. — Statsskapende og stats:
tryggende krefter 147, 148. — Den beste statsforfatningen II 85.
— Parlament II 85. — Statsborgerrett: undersatter og stats:
borgere 1I 74. — S. og ekonomi 146. — S. og presse 229. —
S. og sprik Il 23. — Forbundsstat eller enhetsstat II 191 f. —
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Den proyssiske s. og proyssisk statstanke II 268. — Den jodiske
s. 146. — Staten kommer til kort mot et livssyn II 163. --
Jf. flagg, unitarisme, folkestaten.

Statsautoritet ikke mal, men middel 97, 267, II 23, II 35. — Jf.
autoritet, stat.

«Statsmann» 84, II 191.

Stenderkammer i folkestaten II 221, IT 224. — Se fagforeningene,
folkestaten.

Sterilisering av uhelbredelig syke 242.

Sterneckerbryggeriet, Leibersvwerelset: Det tyske arbeiderparti
blir grunnlagt 207.

Stinnes, industriherre 224.

Storby: kulturlose bosteder for mennesker 250. — S. pd frihets:
krigenes tid 250. — In gang symboler og ni — 251. — Jf. Berlin,
Miinchen, Wien.

Storfinansen, se verdensfinanscn.

Streicher Julius, pf., lwerer i Nirnberg, 1I 144

Streik: de nasjonalsosialistiskc fagforeningenes stilling til s. 1T 223,

Svart-zrodt-gull II 126, IT 196. — Svart-hvitt-rodt I1I 127.

Syfilis 234. — Verneparagraf 243.

Ser-Tirol: Det sortyrolske spersmal II 101, (II 233), 1I 247. —
Hvem har forrddt Ser-Tirol? II 249. — Hitler og Ser-Tirol II 247,
II 250. — Ser-Tirol og legitimistene i Wien II 249.

Tale, se ord (det talte)

Talmud, den jodiske religionslere 290,

Teater: forfall 246.

Tilhengerc av en rorsle i motsctning til medlemmer II 205. —
Ji. organisasjon.

Tirpitz: Kritikk mot T. 260.

Trippelalliansen: indre svakhet 142, — Jf. utenrikspolitikk (allianse:-

politikk).

Tro: verdi av lovbundet t. IT 16.

Tuberkulose 234.

tyske arbeiderparti, Det: forleper for N.S.D.A.P. 205, 337. —
Forste gang det ble snakket om & lage et nytt parti 198. —
«Styremotet» 209. — Jf. Drexler, Harrer.

tyske rike, Det: Da det ble grunnlagt 214.

Tysk-franske krig 1870—71: En folkeutgave vekker Hitlers inters
esse for krig og soldater 15.

Tyskland fer krigen: Tilsynelatende blomstring 312. — Bondec:-
standen ble svekket 222. — Religiose tilhove 253. — Tyske fors
trinn 262 f. — En makelos stab av embetsmenn og funksjo:
nerer 266. — Jf. forfallstegn, sammenbruddet.

'1‘31?klan§ls krigsskyld 139, 155. — N.S.D.A.P.’s opplysningsarbeid

99 f.
Tysk skolelag i Osterrike 21.

uavhengige sosialdemokratiske parti, Det, (Tyskland) II 157.
Ultimatum: Det osterrikske u. til Serbia 154.
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Ultramontanisme: jodisk sjakktrekk mot antisemittismen 187 f.

Unitarisme: p. gr. a. oppfyllelsespolitikken II 194. — Kamp mot
u. IT 198. — Nepotisme og u. IT 199,

Utenrikspolitikk, tysk. 1. Prinsipielt: Politisk testamente 1T 284.
— Synspunktet i all u. IT 269. — Malet II 232, II 263. — Jord-
omrade og verdensmakt II 264. — Vilkaret for 4 gjenvinne
tapte omrader II 233, II 250. — Fordom 1I 263. — Ingen senti-
mentalitet (riktig vurdering av «tyskvennligheten») II 240, II
273. — 2. Forkrigspolitikk: Oppgave og mal II 232. — Planles:-
het 255, Il 235. — Fire veier 129 — den rette II 234. — «Frede:
lig okonomisk erobring» 141, II 237. — Kolonipolitikk II 265. —
Tysklands militergeografiske stilling II 239. — Polen-politikk
257, Il 26. 3. Etterkrigspolitikk II 235. — Oppgave og mal
II 232. — Det det forst gjelder om i tysk politikk i dag 316. —
Gjenvinning av den politiske maktstillingen 317. — Ropet etter
de gamle grenser II 270. — Hva fredstraktaten kunne vart brukt
til 1I 253. — Locarno-avtalen II 289. — Retten til noedverge 11 288.
— Stillingen til Russland Il 262. — 4 a. Alliansepolitikk for
krigen: feilaktig 126, 257, I1 234, 1I 272, 1I 283. — Forbundet
med sterrike tov og galskap 138, 140, 142, Farene ved det
143. — Trippelalliansens indre svakhet 142. — Med England
mot Russland 137. — 4b. Alliansepolitikk etter krigen 11 230,
— Grunnene til at regjeringsorgancne sviktet 1I 231. — Faren
fra Frankrike II 246. — Malet II 250, II 274. -—— Vciene II 240. -
Tre spersmal II 251. — Tysklands evne til & inngd forbund 317,
318, 1I 243, 1T 251. — «Forbund av undertrykte nasjoner» II 277.
— Orientering mot ost eller estpolitikk II 262. — Ostpolitikk
IT 275, 11 286. — Russland og Tyskland II 262. — Forbund med
Russland? II 279. — Forbund med England og Italia II 242,
II 246. Den militacre siden av et slikt forbund II 285. — Jf. Eng-
land, Frankrike, Italia, Japan, jodedommen (politikk), Russland,
Forente stater.

Utvalget av de dyktige i folkestaten II 64.

Verdensanskuelse, se livssyn.

Verdensfinansen, den internasjonale jodiske storfinansen: mal 144.
— Se bers, jodedommen.

Verdensherredemme, jodenes planer om v. 296, 304, II 244, 1I 271,
IT 281. — Jf. jededommen.
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