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FORORD

Den 1. april 1924 var den forste dag av min festnings:
arrest i Landsberg am Lech, som jeg skulle sone etter en
dom avsagt av Folkedomstolen i Miinchen samme dag.

Dette gav meg, etter ar i uavbrutt arbeid, for forste
gang hove til a ta fatt pa et verk som mange krevde av
meg, og som jeg selv folte var tjenlig for var rersle. Jeg
tock meg derfor fore i to bind bade & klarlegge malene for
var rorsle og & gi et bilde av utviklingen. Av den er det
mer & leere enn av en hvilken som helst rent doktrineer
avhandling.

P& samme tid fikk jeg ogsd hove til 4 legge fram min
egen utvikling sé langt dette er pakrevd, skal en kunne for:
std bade forste og annet bind, og til a sla en pel gjennom
de ondskapsfulle legendene som jodepressen har laget
om meg.

Jeg skriver ikke dette verket for fremmede, men for
de tilhengerne av rorsla som med sitt hjerte horer den til
og som nd hiker etter storre klarhet i sine tanker.

Jeg vet det er tyngre & vinne menneskene ved det
skrevne ord enn ved det talte, og at enhver stor rorsle
i verden kan takke de store talere for sin vekst og ikke
de store skribenter.

Men for at en leere skal kunne baeres fram jevnt og
ens over hele linjen, ma dens grunnsetninger skrives ned
for alltid. Dette skal disse to bind tjene som byggsteiner
til. Jeg legger dem til det felles verk.

Landsberg am Lech,
Festningsarresten. FORFATTEREN.






Den 9. november 1923, om ettermiddagen kl. 12,30, falt foran
Feldherrnhalle og p& gdardsplassen til det tidligere krigsmini-
sterium felgende menn i usvikelig tro pé sitt folks gjenreisning:

Alfarth, Felix, kispmann, fedt 5. juli 1901.

Bauriedl, Andreas, hatiemaker, fodt 4. mai 1879.

Casella, Theodor, bankmann, fadt 8. august 1900.

Ehrlich, Wilhelm, bankmann, fadt 19. august 1894,

Faust, Martin, bankmann, fedt 27. januar 1501,

Hechenberger, Anton, smed, fodt 28. september 1502

Kdrner, Oskar, kigpmann, fedt 4. januar 1875.

Kuhn, Karl, overkelner, fodt 26. juli 1897.

Laforce, Karl, stud. ing., fodt 28. oktober 1904.

Neubaver, Kurt, tiener, fodt 27. mars 1899.

Pape, Claus ven, kigpmann, fedt 16. august 1904.

Pfordten, Theodor von der, dommer ved overretten,
fodt 14. mai 1873.

Rickmers, Joh., fhy. rittmester, fodt 7. mai 1881.

Scheubner-Richter, Max Erwin von, dr. ing., f. 9. jan. 1884.

Stransky, Lorenz, Ritter von, ingenigr, fadt 14. mars 1899.

Wolf, Wilhelm, kjgpmann, fadt 19. oktober 1898.

Sdkalte nasjonale myndigheter nektet & la de dede helter

fa hvile i en felles grav.

Jeg tilegner dem, til felles minne om dem, det forste bindet
av dette verket. Matte de som dets blodvitner alltid vaere en
lysets kilde for tilhengerne av vér rersle pé& veien framover.

Landsberg am Lech, Festningsarresten, 16. oktober 1924.

ADOLF HITLER.
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I
I BARNDOMSHJEMMET

I dag star det for meg som cn lykkelig skjcbne at jeg
ble fedt nettopp i Braunau ved Inn. Denne lille byen ligger
jo ved grensen mellom de to tyske statene som iallfall
vi yngre ser det som en livsoppgave a forene igjen, en livs:
oppgave som vi ma sette alt inn pa 4 gjennomfgore.

Tysk-Osterrike ma tilbake til dct storc tyske moder:
land, og slett ikke bare ut fra skonomiske vurderinger. Selv
om denne foreningen, skonomisk sett, ikke var stort verd,
ja kanskje til skade, s matte den likevel finne sted. Folk
av samme blod horer til i samme rike. Det tyske folk
har ingen moralsk rett til kolonipolitisk virksomhet, sa
lenge det ikke greier 4 samle sine egne spnner i en fel-
les stat. Forst nar den siste tysker lever innenfor rikets
grenser, og landet ikke lenger kan sikre ham det daglige
bred, gir folkets nod den moralske rett til 4 skaffe seg
fremmed jord og grunn. Sverdet er da plog, og av krigens
tarer blir det daglig bred for etterslekten. Derfor star
denne lille grensebyen for meg som symbolet pa en stor
oppgave. Men ogsé ellers rager den manende fram i nu:
tiden. For vel hundre ar siden ble det forunt denne vesle
avkroken a bli innskrevet for alltid, iallfall i den tyske
histories annaler. Dengang var den skueplass for en trage:
die som grep hele den tyske nasjon. Pa den tid da vart
fedreland 14 nede, falt i denne byen nyrnbergeren Johannes
Palm for det Tyskland som han ogsi i ulykken elsket
inderlig; han var en jevn, borgerlig bokhandler, forstokket
«nasjonalist» og franskhater. Hardnakket hadde han nek:
tet 4 navngi sine medskyldige, eller rettere sagt hovedmen-
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nene. P4 samme méite som Leo Schlageter. Som denne ble
han forradt av en representant for regjeringen og utlevert
til franskmennene. Det var en politimester fra Augsburg
som skaffet scg dctte sorgelige ry, og som pa den méten
ble ct forbilde for de nye tyske myndigheter i herr Seve:
rings rike.

1 denne lille byen ved Inn, som stralene av tysk mar:
tyrium har gylt, og som var bayersk av blod, men hadde
osterriksk styre, bodde mine foreldre i slutten av atti-
arcnc. I'ar var cn pliktopptyllende statstjenestemann, mor
gikk helt opp i sitt husarbeid, og forst og fremst omfattet
hun oss barn med ¢n kjzrlighet og omsorg som aldri svik-
tet. Jeg husker ikke stort fra den tiden, for bare noen ar
sencre matte far igjen forlate den lille grensebyen han
var blitt sd glad i, og flyttet lenger nedover Inn-dalen for
a overta cn stilling i Passau, altsd i selve Tyskland.

Men en osterriksk tolltjencstemanns lodd var dengang
sveert ofte 4 leve pd flyttfot. Kort tid etter kom far til
Linz, og der gikk han til slutt av med pensjon. Men noen
hvile ble det ikke for den gamle herre likevel. Han var
sonn til cn fattig husmann, og det var ikke forste gang
han ikke kunnc holde seg i ro hjemme. For han hadde fylt
tretten ar, pakket gutten ryggsckken og lep hjemmefra,
bort fra skoggrenda. Enda bygdefolk med «erfaring» hadde
fraradct det, vandret han til Wien for a leere et handverk.
Dette var i 1850-arene. Det var hardt 4 gi seg av sted pa
veien til det uvisse med tre gylden i lommen. Da tretten-
aringen ble sytten, tok han svenneprgven, men forneyd
var han ikke enda. Snarere tvert om. I den lange tid noeden
og elendighcten varte, modnet en beslutning i ham, at han
skulle oppgi handverket for 4 bli noe mer. Decn fattige
landsbygutten hadde en gang regnet presten for toppen av
alt et menneske kan drive det til, men i storbyen ble hori-
sonten videre, na var det statstjencstemannen han sa fram
til. Mecd all den seighet som finnes i et barn som er blitt
tidlig «gammel» av ned og agg, satte syttendringen seg i
hodet at det skulle han bli — og han ble statstjencste:-
mann. Det gikk nesten 23 ar, tror jeg, for malet var nadd.
Na sd det ogsé ut til at grunnlaget var til stede for at den
fattige gutten kunne oppiylle det lofte han en gang hadde
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gitt seg sclv, ikke 4 vende tilbake igjen til sin kjere
fedrencbygd for han hadde blitt til noe.

N4i var mélet nddd. Men hjemme kunne ingen lenger
huske den vesle gutten fra for, og for ham selv var lands:-
byen blitt fremmed.

Da han til slutt, seks og femti ar gammel, gikk av med
pensjon, ville han ikke holdt ut en eneste dag a drive
dank. Ilan kjopte cn gird i neerheten av den lille handels:
plasscn Lambach i @vre Osterrike, drev den, og slik
vendte han i kretslopet av et langt, arbeidsomt liv igjen
tilbake til xttens utspring.

P4 den tiden mid nok de forste idealer ha formet seg
i mitt sinn. Alt dette friluftslivet, den lange skoleveien og
serlig samkvemmet med robuste guttunger som ofte gjorde
mor urolig, fikk meg til & bli alt annet enn en stuegris.
Enda jeg dengang snautt gjorde meg alvorlige tanker om
mitt fremtidige kall i livet, sa var det likevel pa forhand
klart at mine tilbeyeligheter slett ikke gikk i samme retning
som min fars livslep. Jeg tror at mine talcgaver alt den-
gang ble ovd opp ved mer cller mindre dyptgaende disku:
sjoner med kameratene. Jeg var blitt til en liten gutte:
hovding som var lerenem og fikk skolelerdommen svert
godt inn, men ellers var noksa vanskelig 4 behandle. Da
jeg i fritiden fikk sangundervisning i Lambachs domkor,
hadde jeg gang pa gang det beste hove til a4 beruse
meg i all prakten pd de strilende kirkefestene. Hva var
mer naturlig enn at abbeden ble det heye ideal for meg,
som den lille landsbypresten hadde vart det for far. En
stund var han det iallfall. Men da min kjere far av noksa
naturlige grunner ikke satte sdnn pris pd sin stridslystne
sonns talegaver at han kunne trekke szrlig gunstige slut:
ninger for hans fremtid, hadde han selvsagt heller ikke lett
for a forsta slike ungdomstanker. Han har nok sett med
uro pa denne splittelse i sennens natur.

Denne forbigdende lyst til 4 sla inn pa den geistlige bane
gikk ogsa snart over for 4 gi plass for fremtidshdp som 14
bedre til rette for mitt lynne. Ved 4 gjennomsteve fars
boksamling hadde jeg kommet over forskjellige boker med
militeert innhold, blant annet en folkeutgave av den tysk-
franske krig i 1870—1871. Det var to bind av et illustrert
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tidsskrift fra den tiden, som skulle bli min yndlingslesning
nd. Snart var den store heltekamp blitt den storste indre
opplevelse for meg. Fra na av svermet jeg mer og mer
for alt som p4 et cller annet vis hadde med krig eller sol-
dater 4 gjore.

Mcn ogsa cllers fikk dette betydning for meg. For forste
gang spurte jeg meg, enda riktignok uklart, om det var
nocn forskjell, og i tilfclle hva slags forskjell, pa de
tyskerne som kjempet i de slagene, og pa de andre?
Hvorfor kjempet ikke ogsa Osterrike med i den krigen,
hvortor ikke far og alle de andre med ham?

Er vi ikke liksa tyskc som de andre?

IHorer vi ikke sammen? Dette problemet tok for ferste
gang til 4 gnage i min lille guttehjerne. Jeg stilte for:
siktige sporsmdl, og mcd agg i sinnct maitte jeg hore at
ikke alle tyskere var sa heldige a hore til Bismarcks rike.

Jeg kunnc ikke forsta det.

Jeg skulle studere.

Av hele min mate 4 veere pa og enda mer av mitt lynne
trodde far & kunnc slutte seg til at latinskolen ville std i
rak motsetning til mine anlegg. Realskolen passet bedre,
trodde han. Serlig ble han styrket i denne oppfatningen
av mine utpregede anlegg for tegning, et fag som etter
hans mening ble forseomt i de osterrikske gymnasier. Men
kanskje hadde ogsd hans eget tunge yrke noe a si her og
tikk ham til 4 sette det humanistiske studium mindre heyt,
det var upraktisk etter hans syn pa tingene. Hovedsaken
var imidlertid at han fant det helt naturlig at hans senn
skulle bli statstjenestemann som han selv, ja matte bli det.
Etter hans triste ungdom var det bare rimelig at det han
senere nidde, matte se s mye storre ut, det var jo dess-
uten noe han bare hadde seg selv og sin egen jernflid og
arbeidskraft a takke for. Han var stolt av at han hadde
arbeidd seg opp, og hdpet han kunne hjelpe sin sonn til
a4 bli det samme som han selv var, om mulig enda mer,
naturligvis, s& mye mer som han ved sitt eget strev:
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somme liv var blitt i stand til 4 gjore det lettere for sen-
nen 4 drive det til noe.

Ilan kunne jo umulig tenke seg at det som for ham var
blitt livets innhold, ikke skulle bli tatt imot. Derfor var
fars avgjerd enkel, fast og for ham helt selvislgelig. Men
det ville ogsé for hans natur som i et helt livs bitre kamp
for tilvaeret var blitt egenmektig, vert aldeles utélelig
om han skulle overlate den endelige avgjorelse i slike ting
til gutten sclv, som i hans eyne ikke hadde noen erfaring
og folgcelig ikke noe ansvar. Det ville ogsd veere ansvars-
lost med tanke pa hans fremtid 4 vise svakhet her i utevel-
sen av den faderlige myndighet som tilkom ham, og var
stikk imot hele hans oppfatning av plikt.

Og allikevel skulle det ga annerledes.

For forstc gang i mitt liv ble jeg, som dengang knapt
var clleve ar gammel, noedt til 4 sette meg opp mot far.
Og var han hard og streng nar det gjaldt a sette igjen-
nom dct han hadde satt scg i hodet, sa var sonnen sta og
stridig og satte seg mot en tanke han ikke likte.

Jeg ville ikke bli statstjenestemann.

Ilverken godsnakk cller «alvorlige» forestillinger kunne
rikke min motstand. Jeg ville ikke bli statstjenestemann,
nei og atter nei. Det nyttet ikke & prove a vekke min lyst
til dette yrke med fortellinger fra fars eget liv, det hadde
stikk motsatt virkning. Jeg ble ille ved av kjedsomhet
ved tanken pa at jeg en gang skulle sitte pa et kontor og
veere ufri mann: ikke vere herre over min egen tid. men
nedt til 4 tvinge innholdet av et helt liv inn i formularer
som skulle utfylles.

Hva slags tanker kunne na ogsa dette vekke hos en gutt
som var alt annet enn nettopp «snill» i den gjengse betyd-
ning av ordet. Det som skulle leres pa skolen falt meg
sa latterlig lett, si jeg var mer ute enn inne. Nar mine
politiske motstandere i dag med elskverdig oppmerksom:=
het gjennomroter mitt liv helt tilbake til denne tidlige ung:-
dom for til slutt lettet a4 sld fast for noen ufordragelige
streker denne «Hitler» fant pa alt i guttedagene, sa takker
jeg himmelen for at den pa det vis ennd har minner a
gi meg om denne lykkelige tid. Skog og mark var dengang
fektesalen der all strid og krangel ble gjort opp.

2 — Min kamp. I
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At jeg na gikk pa realskolen gjorde ikke noen forandring
i det.

Mcen na matte riktignok en ny strid bli utkjempet.

S4 lenge det bare var min prinsipielle ulyst til 4 bli
tjencstemann som stod imot fars planer om a fa meg inn i
statstjenesten, var konflikten lett 4 greie. Si lenge kunne
jeg ogsa holde tilbake litt av det jeg innerst inne mente,
jeg behovde jo ikke stott komme med innvendinger. Jeg
trengte ikke annct for 4 bli rolig enn mitt eget faste vedtak
at statstjenestemann ville jeg ikke bli. Det var helt sikkert.
Men vanskeligere ble det da min cgen plan gikk stikk imot
fars. Jeg var ikke mer cnn tolv ar da det hendte. Hvor:-
dan det gikk til, vet jeg ikke sclv, men en dag ble jeg
klar over at jeg ville bli maler, kunstmaler. At jeg hadde
anlegg for tegning var jo ¢n kjensgjerning, det var ogsa en
av grunncne til at far sendte meg pa realskolen, men ikke
ct oycblikk falt det ham inn 4 la meg ga den veien. Tvert
imot. Da jeg igjen hadde satt meg imot fars yndlings:
tanke, og han forste gang spurte meg hva jeg selv hadde
lyst til & bli, plumpet jeg rett ut med det. Far ble forst
malles.

«Maler? Kunstmaler?»

Han trodde ikke jeg var riktig vel bevart, trodde kan-
skje han hadde hert feil eller misforstatt. Men da han ble
fullt klar over hva jeg mente, og szrlig da han merket hvor
alvorlig jeg mente det, satte han seg imot det med hele
den viljestyrke han radde over. Han avgjorde saken helt
enkelt, det var ikke engang spersmal om jeg virkelig hadde
evner i den retning.

«Kunstmaler, nei aldri, sa lenge jeg lever.» Men da na
hans senn foruten andre egenskaper vel ogsid hadde
arvet en lignende stahet, sd& kom ogsi et lignende
svar tilbake. Bare meningen var selvielgelig akkurat om-
vendt.

Og der stod vi pa hver var side. Far gav ikke slipp pa
sitt «aldri», og jeg forsterket mitt «trass i alt».

Det kom na ikke noe szrlig hyggelig ut av det. Den
gamle herre ble bitter, og jeg ogsa, sa glad som jeg var
i ham. Far frabad seg at jeg gjorde meg noe som helst
hap om at jeg noensinne skulle bli utdannet til maler. Jeg
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pa min side gikk et skritt videre og sa at jeg da overhodet
ikke ville lere noenting. Da jeg naturligvis trakk det
korteste stra med den slags uttalelser, og far belaget seg
pé 4 sette sin vilje igjennom med hard hand, tidde jeg fra
nd av stille, men satte min trusel om i virkelighet. Jeg
trodde at nér far forst si at jeg ikke gjorde fremskritt pa
rcalskolen, sd ville han med eller mot sin vilje la meg
fa den lykke jeg dremte om.

Jeg vet ikke om min beregning kunne ha slatt til. Fore-
lopig var det barc én ting som stod fast, og det var de dar-
lige resultatene jeg oppnidde pd skolen. Det jeg hadde
moro av, lerte jeg, mest sant som jeg tenkte jeg senere
ville fa bruk for som maler. Det jeg mente jeg ikke hadde
noc bruk for eller som jeg i det hele tatt ikke brydde meg
om, saboterte jeg fullstendig. Mine vitnesbyrd fra den
tiden viser alltid ytterligheter i begge retninger, alt etter
som jeg likte faget. Ved siden av «rosverdig» og «utmer:
kety amiteligs eller tilmed «ikke tilfredsstillende». Mine
beste fag var geograli og framfor alt verdenshistorie.
Det var mine yndlingsfag; der stod jeg langt foran de andre
i klassen.

Niir jeg ni sd mange dr ctter ser tilbake pa den tiden,
sit er det to ting som star for meg som serlig betydnings:
fulle:

For dct forste: jeg ble nasjonalist.

For det annct: jeg leerte & forsta og fatte historiens
mening.

Det gamle Osterrike var en «nasjonalitetsstat».

Innbyggerne i Dect tyske rike skjonte i grunnen ikke,
dengang iallfall, hva dette i en slik stat kan ha & si for
den enkeltes daglige liv. Etter den heltemodige hars vid-
undcrlige seierstog i den fransk-tyske krig hadde man litt
ctter litt kommet pa avstand fra tyskerne i utlandet, til
dcls satte man ikke lenger pris pd dem, var kanskje heller
ikke i stand til det lenger. Serlig nar det gjaldt tysk-ester:
rikerne, forvekslet man altfor lett det forkomne dynastiet
med selve det kjernesunne folket.

Folk forstod ikke at dersom tyskeren i @sterrike ikke
hadde vert av fullgodt blod, ville han aldri hatt kraft til
i den grad 4 sette sitt preg pad denne staten med 52 millio-
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ner innbyggere, at man i Tyskland tilmed hadde fatt det
gale inntrykket at Osterrike var en tysk stat. En menings:
loshet som fikk alvorlige folger, men likevel er et strilende
vitnesbyrd for de ti millioner Ostmark-tyskere. Det var
bare nocn ganske fi rikstyskere som kjente noe til deres
stadige, hardnakkete kamp for tysk sprék, tysk skole og
tysk egenart. I dag da disse sorgelige nedskar er tvunget
pa mange millioner av vart folk som ma leve utenfor riket,
og som under fremmed 4k dremmer om det felles fedre:
land og i lengscl etter det kjemper for i hvert fall & verne
om sin hellige rett til sitt morsmal, forst i dag innser man i
videre kretser hva det vil si @ matte kjempe for sin nasjo:
nale cgenart. Na kan det hende at en eller annen ogsa kan
vurdere hvor sterkt tyskernce stod i Rikets gamle Ostmark.
Henvist til seg selv verget de i arhundrer riket forst mot
ost, for siden i en opprivende smakrig & holde den tyske
sprakgrense i en tid da riket nok intecresserte seg for kolo-
nier, men ikke for sitt eget kjott og blod utenfor riket.

Som alltid og overalt der det blir kjempet, fantes det
ogsa i sprakkampen i det gamle Osterrike tre grupper:
de stridende, de lunkne og forraederne.

Alt pa skolen tok de til a skille seg ut. For det er det a
merke ved all sprakstrid, at bolgene den lager kanskje med
storst kraft skyller mot skolen, drivhuset for neste genera:
sjon. Det er om barnet denne kampen blir fort og den for:
ste appell i striden blir rettet til barnet:

«Tyske gutt, glem ikke at du er tysker!» og «Jente, husk
pa at du skal bli en tysk mor!»

Den som kjenner de unges sinn, vil kunne forsta at
nettopp de lytter til et slikt kamprop med den sterste fryd.
I hundrevis av former forer de sa denne striden. De har
sin egen mate og sine egne vapen. De nekter a synge san-
ger som ikke har tysk preg, og svermer dess mer for
tysk heltestorhet, dess mer en prover 4 holde dem borte
fra den; de sparer pa slikkerier for 4 gi sin lille skjerv
til de voksnes kamp; de er utrolig lydhere overfor lere:
ren som er ikke-tysk innstilt, og oppsetsige ogsa; de barer
sine egne forbudte nasjonalitetsmerker og er lykkelige nar
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de far straff for det, ja tilmed pryl. De er altsd i det sma
et naturtro speilbilde av de store, bare ofte med bedre og
erligere sinnelag.

Jeg var forholdsvis ung da ogsd jeg i sin tid fikk heve
til 4 vere med i det gamle sterrikes nasjonalitetskamp.
Det ble dengang holdt innsamling til Siidmark-sambandet
og Skolelaget, folk viste sin innstilling med kornblomster
og svart:red-gule farger, hilste med «Heil», og trass i ad-
varsel og straff stemte de i med «Deutschland iiber alles»
istedenfor keisersangen. Derved ble gutten politisk tre:
net 1 en alder da en som herer til i en sdkalt nasjonalstat,
stort sett ikke kjenner mer av sin nasjonalitet enn spriket.
At jeg alt dengang ikke herte til de lunkne, sier seg selv.
Pa kort tid ble jeg en fanatisk «tysk-nasjonal»; det er rik-
tignok ikke identisk med det nuvarende partibegrep.

Jeg utviklet meg svaert fort i denne retningen, slik at jeg
alt i fcmtendrsalderen nadde fram til 4 forstd forskjellen
mellom den dynastiske «patriotisme» og folkets «nasjonal:
isme»; alt dengang godtok jeg bare den siste.

Den som aldri har brydd scg med a studere de indre for-
hold i Habsburg:monarkict, vil kanskje finne en slik utvik:
ling litt uklar. Allcrede skolens undervisning i verdens:
historic matte i denne staten legge spiren til en slik utvik-
ling, for det finnes jo nesten ikke noen szregen osterriksk
historic. Denne stats skjebne er si nzr knyttet til hele
T'ysklands liv og vekst at en slett ikke kan tenke a4 dele
historicn i en tysk og en esterriksk. Ja, da Tyskland til
slutt tok til & bli klgyvd i to maktomrader, ble selve denne
kloyving innholdet i den tyske historic.

De keiscrinsignier fra fordums riksherlighet som er opp-
bevart i Wien, synes 4 virke videre med forunderlig troll:
domsmakt som tegn pa et evig fellesskap.

Det enstemmige ropet fra det tysk-osterrikske folk, pa
forening med moderlandet, dengang Habsburg-monarkiet
brot sammen, var jo bare et utslag av en lengsel hos hele
folket — hjem til den fedrene arne de aldri hadde glemt.
Mcn dette hadde en ikke kunnet forstd om ikke den en-
kelte osterrikers opplaring i historie hadde vakt en slik
almen lengsel. Den er en brenn som aldri blir tom, og
som, tvers gjennom oyeblikkets vellevnet, med sine min-
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ner om det svunne vil hviske sakte og manende om det
nyc som kommer, serlig i tider da fortiden blir glemt.

Ogsa i dag ¢t det mye 4 si pd undervisningen i verdens:
historic 1 de siakalte middelskoler. Fa lerere skjonner at
hensikten med historicundervisningen slett ikke er a pugge
utenat og lire av scg drstall og hendinger, at dct slett ikke
kommer an pd om cleven vet neyaktig nir det og det
slaget stod, den og den harforeren ble fadt, eller tilmed
den og den, som oftest svert ubetydelige monark fikk
sinc forgjengeres krone pa sitt hode. Nei, ved Gud, slikt
har sveoert lite 4 si.

A «xre» historie, det cr 4 seke og finne de krefter som
har vert arsaken til de resultater vi siden ser for vare
oync som historiske hendinger.

Kunsten a lesc og lere er her ogsa: 4 merke seg det
vesentlige, glemme det uvesentlige.

Dct ble kanskje avgjorende for mitt fremtidige liv at
jeg nettopp i historie var si heldig a fa en leerer som for-
stod som fa 4 la dette synspunkt bli enerddende i under:-
visningen og leksehoringen. Dette kravet var legemlig-
gjort pa cn idecll mite hos den lektor jeg hadde ved
rcalskolen i Ling, dr. Leopold Potsch. Han var en gammel
herre med ¢t vennlig, men likevel bestemt vesen, som
saerlig med sin glimrende veltalenhet greidde ikke bare a
fengsle oss, men virkelig 4 rive oss med. Jeg blir enni
rort ved tanken pd den griharete mann som ofte med sin
ildfulle fremstilling fikk oss til & glemme nutiden, trollet
oss tilbake til forgangne tider, og ut fra artusenenes tike:
slor gjorde den torre historiske overlevering til lyslevende
virkelighet. S3 vi ofte satt helt oppgledd eller rert til
tarer.

Mitt hell 4 f3 en slik lerer var si mye storre fordi han
forstod 4 kaste nutidens lys over fortiden, og 4 trekke
konsckvenser av fortiden for nutiden av den. Slik fikk
han oss, mer enn noen annen, til 4 forstd de aktuelle
problemer som dengang opptok oss. Var barnslige nasjo:
nale fanatisme ble for ham et middel til 4 oppdra oss, da
han svert ofte appellerte til den nasjonale ®resiolelse og
ordnet pa den méiten fortere opp blant oss villstyringer
enn det ville veert mulig med andre midler.
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Denne lereren gjorde historie til yndlingsfaget mitt.
Han fikk meg ogsa, sikkert uten 4 ville det, til alt dengang
4 bli en ung revolusjoner.

Hvem kunne vel studere tysk historie med en slik lerer
uten 4 bli fiende av den staten som ved sitt fyrstehus
hadde si uheldig innflytelse pa nasjonens skjebne?

Og hvem kunne vel enda huse troskap mot et keiser:
dynasti som i fortid og nutid om og om igjen forrddte det
tyske folks tarv bare for sin egen usle fordel?

Visste vi ikke alt i guttedagene at denne osterrikske
staten ikke hadde noe til overs for oss tyskere, ja i det
hele tatt slett ikke kunne ha det?

Det historiske kjennskap vi fikk til alt huset Habsburg
hadde gjort, ble ytterligere styrket av det vi daglig opp-
levde. I nord og seor it den fremmede gift seg inn i vart
folkelegeme, og det var lett 4 se at selv Wien ble mindre
og mindre en tysk by. Dect erkehertugelige hus foretrakk
tsjckkisk hver gang det bare var hove til dct, og det var
den evige rettferds og den ubonnhorlige gjengjceldelses
gudinne som hadde en finger med i spillet da erkchertug
Franz Ferdinand, den osterrikske tyskdommens dedsfiende,
falt for nettopp de kuler han selv hadde hjulpet til med &
stope. Han var jo selv den heye beskytter for slaviseringen
av Osterrike, den som gikk ut fra hoyeste hold.

Dec byrder som ble lagt pa det tyske folk, var uhyre;
de blodige offer og skatteplyndringen var helt uhert, og
likevel matte enhver som ikke var stokkblind, forsta at
alt dette ikke ville vaere til noen nytte. Det som pinte oss
mest, var den kjensgjerning at hele systemet ble moralsk
stottet ved forbundet med Tyskland. P4 den maten fikk
den langsomme utrydding av tyskdommen i det gamle mo-
narkict liksom en slags sanksjon fra Tyskland selv. Habs:
burgernes hykleri som utad skulle gi det skinn av at Oster-
rike enda var cn tysk stat, fikk hatet mot dette hus til 4
sla ut i lys lue, og okte for hver dag som gikk, hele folkets
forakt.

Bare i selve riket sia de alt dengang alene «kalte»
ingenting til alt dette. Som sliatt med blindhct vandret de
ved siden av et lik og tok selve forrdtnelsesprosessen som
tegn pa «nytt» liv.
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I det unge rikes ulykksalige forbindelse med den oster:
rikske skinnstat 14 spiren, ikke bare til den senere verdens:
krig, men ogsa til sammenbruddet.

Jeg vil framover i denne boka komme til 4 maitte ta
opp dette problemet til grundig behandling. Det er fore:-
lopig nok & sla fast at jeg cgentlig alt i min tidligste ung:
dom kom til en overbevisning som aldri mer forlot meg,
men bare ble ytterligere utdypet:

At Osterrike gikk til grunne var forutsetningen for at
tyskdommen kunne sikres; videre: nasjonalkjensle er pa
ingen mdle identisk med dynastisk patriotisme; og framfor
alt: det erkehertugelige habsburgske hus var bestemt til
a bli den tyske nasjons ulykke.

Jeg hadde alt dengang trukket konsckvensene av denne
erkjennelse: varm kjaxrlighet til mitt tysk-esterrikske hjem,
dypt hat til den esterrikske stat.

Den form for historisk tenkning som jeg lerte pa sko:
len, har sencre aldri forlatt meg. Verdenshistorie ble for
meg mer og mer cn uuttommelig kilde til forstdelse av
oycblikkets historiske gjerning, altsi av politikk. Jeg vil
ikke «lzre» den, men «den skal vare min lerer».

Var jeg tidlig blitt en «revolusjonr», politisk sett, si
ble jeg det ikke mindre tidlig nar det gjaldt kunst.

Den osterrikske fylkeshovedstad hadde dengang et teater
som ctter omstendighetene slett ikke var sa verst. Si &
si alt mulig ble spilt. Der si jeg tolv ar gammel for forste
gang «Wilhelm Tell», f4 mdneder senere den forste opera
i mitt liv: «Lohengrin». Jeg ble med ¢én gang sterkt grepet.
Min ungdommelige begeistring for Bayreuth:mesteren
kjente ingen grenser. Gang pa gang drog den meg til hans
verker, og na feler jeg det som en sarlig lykke at den
beskjedne provinsoppferelse apnet muligheter for meg for
cn sencre stigning.

Alt dette gjorde sitt til 4 styrke min inderlige uvilje mot
den lopcbane far hadde valt for meg, serlig etter at jeg
var kommet over slyngelalderen (som ikke gikk helt smerte-
fritt for seg). Jeg kom mer og mer til at jeg aldri ville bli
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lykkelig som statstjenestemann. Da de nd ogsd pa real-
skolen mente jeg hadde anlegg for tegning, visste jeg enna
sikrere hva jeg ville.

Hverken trusler eller benner kunne ni gjore noe fra
cller til.

Jeg ville bli maler, og ingen makt i verden skulle f4 meg
til 4 bli statstjenestemann.

Det eiendommelige var bare at etter som jeg ble eldre,
fikk jeg mer og mer interesse for bygningskunst.

Jeg tok det dengang for en naturlig supplering av mitt
anlegg for maling, og var glad over at min kunstneriske
ramme ble utvidet.

At det skulle komme til 4 gd helt annerledes, ante jeg
ikke da.

Men sporsmailet om hva jeg skulle bli, kom til en fortere
avgjorelse enn jeg hadde ventet. Da jeg var tretten ar,
mistet jeg helt plutselig min far. Et slaganfall ramte den
enda robuste mann, endte hans jordeliv uten smerte og lot
oss tilbake i dyp sorg. Det som han mest hadde hiket etter,
4 hjelpe sin senn fram til en livsstilling si han skulle bli
spart for hans egen bitre kamp for 4 bli til noe, syntes
nok dengang ikke 4 ha lykkes for ham. Men enda det var
helt ubevisst, 1a han spiren til en fremtid som hverken han
cller jeg dengang hadde kunnet fatte.

I den forste tiden ble det ingen forandringer i det ytre.

Mor syntes vel hun hadde plikt til som far hadde ensket
det, 4 la meg fa utdanne meg videre, altsid 4 forberede meg
til statstjenestemanns:zkarri¢ren. Selv var jeg mer enn
noensinne sikker pd at jeg under ingen omstendigheter
ville bli statstjenestemann. Etter som middelskolens lere:
stoff og undervisning fjernet seg fra mitt ideal, ble jeg mer
og mer likeglad. Da kom en sykdom meg plutselig til hjelp
og avgjorde pa fa uker min fremtid, og det stadige strids:
sporsmalet i barndomshjemmet. Min alvorlige lungelidelse
fikk legen til inntrengende 4 be mor oppgi den tanken
at jeg noensinne skulle settes pa et kontor. Og jeg matte
vare borte fra skolen minst et ar. Det som jeg si lenge i
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mitt stille sinn hadde dremt om, som jeg alltid hadde
kjempet for, var nd ved at dette hendte blitt til virkelighet
nesten av seg selv.

Pa grunn av sykdommen gikk mor endelig med pa a ta
meg ut av recalskolen og scnere 4 la meg begynne pa aka-
demict.

Det var si lykkelige dager at jeg syntes det var som
en skjonn drom; og barc en drem skulle det ogsa bli. To
ir scnere gjorde mors dod en bri slutt pa alle de vakre
plancr. Ilun dede ctter en lang, smertefull sykdom, som
helt fra forst av gav litc hap om at hun skulle bli frisk
igjen. Og likcvel var det et fryktelig slag for meg. Far
hadde jeg hatt stor aktelse for, men mor hadde jeg ogsa
veert inderlig glad i

Noden og den harde virkelighet tvang meg na til 4 ta
en fort avgjorelse. Dect lille som var igjen ctter far var
ncsten alt sammen gatt med under mors sykdom; den
offentlige undersekelse jeg fikk som foreldrelss, var ikke
nok til maten engang, sa jeg ble nedt til & tjene mitt bred
selv, pa en eller annen mate.

Med en liten koffert i hendene med kler og undertoy,
og en urokkelig vilje i hjertet, drog jeg sa til Wien. Det
som femti ar i forveien hadde lykkes for far, hapet jeg ogsa
i fravriste skjebnen; jeg ogsa ville «bli noe», men absolutt
ikke — statstjenestemann.
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Da mor dede, var min skjebne alt avgjort i én retning.

I de siste pinefulle mdnedene hun levde, reiste jeg til
Wien for 4 avlegge opptagelsesprove ved akademiet. Ut
styrt med en tykk pakke med tegninger hadde jeg gitt meg
i vei i den sikre tro at jeg ville klare proven lekende lett.
Pa rcalskolen var jeg uten sammenligning den flinkeste
i klassen til & tegne; siden den tid hadde cvnen utviklet
scg enda mer, slik at jeg var fornoyd med meg selv og stolt
og lykkelig hapet det beste.

En cneste ting gjorde fremtiden mang en gang uklar; det
anlegget jeg hadde for maling sa ut til 4 bli overtruffet av
mitt talent for 4 tegne, sarlig pd nesten alle omrader av
arkitckturen. Dessuten ble jeg i og for seg mer og mer inter:
cssert i bygningskunst. Og interessen ble enda storre etter
at jeg knapt scksten ar gammel for forste gang fikk lov til 4
ta ¢n fjorten dagers tur til Wien. Jeg reiste for & studere
malcrisamlingen i Hofmuseum, men hadde nesten ikke oye
for annct enn selve museumsbygningen. Fra tidlig om mor:
genen til sent pd kveld gikk jeg fra den ene severdigheten
til den andre, men det var alltid ferst og fremst bygnin:-
ger som fengslet meg. Jeg kunne std i timevis foran
Opcracn og ble aldri trett av & beundre Parlamentet; hele
Ringstrasse virket pa meg som et under fra tusen og
¢n natt.

Ni var jeg altsd for annen gang i den vakre byen og
brente av utdlmodighet, men ventet likevel med stolt selv:
tillit pa utfallet av opptagelsesproven. Si sikker var
jcg pa ct heldig utfall, at det traff meg som lyn fra klar
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himmel da jeg fikk vite at jeg hadde streket. Men slik var
det. Da jeg gikk til rcktor og bad om a fa vite grunnen
til at jeg ikke ble opptatt pi akadcemicts malerskole, for:
sikret han meg at de tegningene jeg hadde lagt fram, tyde-
lig viste at jeg ikke dugde til maler da det var pa arkitek:-
turens omrade jeg helt opplagt hadde mine evner; for meg
var dct ikke sporsmél om akademiets malerskole, men om
arkitcktskolen. At jeg ikke for hadde sokt en teknisk skole
cller pd anncen mate fatt undervisning i arkitektur, kunne
de ikke fatte.

Slatt forlot jeg det Hansen’ske praktbygg pa Schil:
lerplatz, for forste gang i mitt unge liv ucnig med meg
selv. For det jeg hadde hort om mine evner, viste meg som
i et skarpt lyn en indre spaltning som jeg alt lenge hadde
lidd under, uten at jeg tidligere hadde kunnet gjore meg
det klart hva det stakk i.

Pa fi dager visste jeg nd ogsd selv at jeg en gang ville
bli byggmester.

Det var nok en uhert vanskelig vei 4 gd; for det jeg
hittil pa trass hadde forsemt pi realskolen, skulle hevne
seg bittert nd. For 4 komme inn pi akademiets arkitekt-
skole matte cn ha gitt pa en teknisk skole, og for 4 komme
inn pa en teknisk skole, mitte en ha middclskolecksamen.
Alt dette skortet det meg helt og holdent pa. Etter alle
solmerker 4 demme var det altsid ikke lenger mulig at
min kunstnerdrem kunne gi i oppfyllelse.

Da jeg né etter mors ded drog til Wien for tredje gang,
og denne gangen for 4 bo der i mange ir, hadde jeg i den
tiden som var gatt, fitt min ro og energi tilbake. Min
trassighet fra for hadde vidknet igjen, og jeg hadde mitt
madl fast for oye. Jeg ville bli byggmester, og motstand er
til for 4 overvinnes, ikke for at en skal gi seg over. Og
med bildet av far for oye, denne sonn til en lappeskomaker,
som hadde slatt seg fram til 4 bli statsfunksjonzr, var
jeg fast bestemt pd 4 bryte all motstand. Jeg stod jo pd
fastere grunn, mine kampmuligheter var storre; og det som
dengang forekom meg 4 vare en hard skjebne, priser jeg
nd som forsynets visdom. At nedens gudinne tok meg i
sine armer og si ofte holdt pa & knekke meg, gjorde at
min motstandskraft vokste, og til slutt seiret viljen.
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Jeg kan takke den tids opplevelser for at jeg er blitt
herdet og kan vere hard. Og enda mer priser jeg dem for
at de rev meg los fra tomheten i et makelig liv, at de drog
mammadalten ut av de blete dynene og gav ham sorg
og sut til ny mor, som kastet ham ut i elendighetens
og fattigdommens verden enda han strittet imot, og lot
ham lzre 4 kjenne dem han siden skulle kjempe for.

I denne tiden fikk jeg eynene opp for to farer jeg for
knapt kjente av navn. Enda mindre forstod jeg hva de
betydde for det tyske folks eksistens: marxismen og jede:
dommen.

Wien, byen som for sia mange er sinnbildet pa uskyldig
livsglede, et festlig samlingssted for forneyde mennesker,
cr for meg dessverre bare et levende minne om den tristeste
tid i mitt liv.

Inna i dag kan denne byen bare vekke triste tanker i
meg. Navnet pa denne feakerbyen rommer for meg fem ar
i jammer og elendighet. I fem ar matte jeg tjene mitt bred,
forst som hjelpcarbeider og siden som fordringsles maler;
mitt virkelig knappe bred som var sa snautt at det aldri var
nok til a stille mer enn den verste sulten. Sulten var dengang
min trofaste vokter, si 4 si den eneste som nesten aldri
forlot meg, og som wrlig og redelig delte all ting med meg.
Iver bok jeg skaffet meg, var han delaktig i, en operakveld
tfikk ham til 4 holde meg med selskap i dagevis, det var en
evig kamp med min ubarmhjertige venn. Og likevel lerte
jeg i den tiden mer enn jeg ncengang hadde gjort. For:
uten min bygningskunst og den sjeldne gangen i operaen
som jeg sparte til med a sulte, var bekene min eneste glede.

Jeg leste dengang sveert mye, og jeg leste grundig. Den
fritid arbeidet levnet, brukte jeg uavkortet til mitt studium.
Pa fa ar skaffet jeg meg grunnlaget for en viten som jeg
fremdeles oser av.

Men ikke nok med det.

P4 den tid formet seg i meg det verdensbilde og den
verdensanskuelse som ble granitt:fundamentet til min gjer-
ning i dag. Det var ikke mye jeg senere mitte foye til, og
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ingenting var jeg nodt til 4 forandre av det jeg dengang
grunnla i meg.

Tvert imot.

Jeg tror i dag fullt og fast at alle skapende tanker i almin-
nelighet viser seg i grunntrekkene alt i ungdommen, sé sant
de overhodet finnes. Jeg skjelner mellom alderens visdom
—-nar ct langt liv har leert en 4 vere grundig og forsiktig —
og ungdommens genialitet, som uuttemmelig frodig sprudler
av tanker og idéer uten straks a4 kunne utarbeide dem, for
ungdommen kan ikke overkomme arbeidet med denne over:
floden. Men den gir byggeplanene og byggematerialet, stei-
nene som den modne alder hogger til og forer opp bygnin-
gen av, om ikke alderens sakalte visdom har kvalt ungdom:
mens genialitet.

Det liv jeg til da hadde fort i barndomshjemmet, lignet de
fleste andres. Sorglos kunne jeg se hver ny dag i mete, og
noe sosialt problem fantes ikke for meg. Min omgangskrets
i barndommen var smaborgere, altsi en verden som har
sveert liten tilknytning til kroppsarbeideren. For sé rart det
kan hores, sd er kloften nettopp mellom dette, sckonomisk
slett ikke sa godt stilte befolkningslag og kroppsarbei=
derne ofte dypere enn en tenker seg. Grunnen til denne,
vi kan nesten si fiendskapen, er at den samfunnsgruppen
som for kort tid siden har hevet seg opp over kroppsarbei-
derens nivé, er redd for a gli tilbake igjen til den gamle,
lite ansette stand, eller ialifall bli regnet med til den. Der-
til kommer sa hos mange det vonde minnet om disse lavere
klassenes kulturelle elendighet, det riabarketc i omgangs-
tonen. Smaborgerens egen, om enn noksa beskjedne stil-
ling i det sosiale liv, gjor det uholdbart for ham 4 ha noe
samkvem med folk pa det kultur: og livstrinn han har lagt
bak seg.

Slik har det seg at en som kommer fra et heyere sosialt
niva ofte har lettere for 4 stige ned til det lavestc av sine
medmennesker, enn en «oppkomling» ville synes det var
mulig.

For oppkomling er na engang den som ved egen kraft
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og dyktighet kjemper seg fram til en heyere stilling i
livet enn den han fer hadde.

Men denne ofte svert bitre kamp dreper medliden-
heten. Ens egen pinefulle kamp for tilveret avstumper
folelsen for dem som ble tilbake i elendigheten.

Skjebnen forbarmet seg over meg i det stykket. Ved
at den tvang meg til 4 vende tilbake til den fattigdommens
og uvisshetens verden som far i sin tid hadde forlatt, tok
den vekk skylappene som en innskrenket, smaborgerlig
oppdragelse hadde gitt meg. Na forst lerte jeg menneskenc
4 kjcnne; jeg lerte 4 skjclne mellom hulhet eller brutalt
ytre, og den indre, sanne natur.

Wicn horte alt etter drhundreskiftet til de sosialt dér:
ligst stilte byer. '

Prangende rikdom og frastetende fattigdom vekslet i
bria overganger. I sentrum og de indre bydelene kunne en
fole pulsslaget av riket pa 52 millioner med all den tvil
somme glans som folger med en sammensatt nasjonalitets:
stat. lolTet med sin blendende prakt virket som ¢n mag:
net pi alt som fantes av rikdom og intelligens rundt om
i landct. Dertil kom ogsa at IHabsburg:monarkiet i og
for scg var sterkt sentralisert.

Dette monarki var det eneste som kunne holde denne
lapskaus av folkeslag sammen i fast form. Men folgen av
dct var en overordentlig sterk konsentrasjon av de hoyere
og hoyeste myndighetene i residens: og hovedstaden.

Wicn var ikke bare politisk og dndelig det gamle Donau-
monarkis midtpunkt, men ogsd ekonomisk. Mot haren
av hoye offiserer, embetsmenn, kunstnere og lezrde stod
c¢n enda storre armé av arbeidere, mot aristokratiets og
handclens rikdom en hjerteskjerende fattigdom. Foran
palassene i Ringstrasse gikk tusener av arbeidslese og slang,
og under denne det gamle Usterrikes via friumphalis holdt
de¢ husville til i kanalenes mudder og tusmerke.

Knapt i noen tysk by hadde en bedre heve til 4 stu:
dere det sosiale spersmail enn i Wien. Men en ma ikke
la scg narre. Dette sosiale studium kan ikke skje oven:
fra nedad. Den som ikke selv er omklamret av denne
drepende slange, lerer aldri dens gifttenner & kjenne. Det
kommer cllers ikke annet ut av det enn overfladisk snakk
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og falsk sentimentalitet. Begge deler er til skade. Det
forste fordi en aldri greier & trenge inn til problemets
kjerne, det andre fordi det glir utenom. Jeg vet ikke hva
som cr verst: slett ikke 4 bry seg om den sosiale ned,
slik som vi daglig ser det hos de fleste mennesker som
har lykken med seg cller er kommet pi solsiden ved egen
dyktighet, eller visse motekvinner bade i skjort og bukser,
dissc snorrviktige og ofte patrengende taktlese, men alltid
néddig nedlatende kvinnfolk som «fgler med folket». Disse
menneskene synder under alle omstendigheter mer enn de
overhodct cr i stand til 4 fatte med sine instinktslove ands:
cvner. Derfor ser de til sin store forundring at utfallet av
deres geskjeftige «sosiale sinnelag» alltid er lik null, ja til-
med ofte blir avvist med indignasjon, og det blir sa regnet
tor bevis pa folkets utakknemlighet.

At dette ikke har noe & gjore med sosial virksomhet, og
framfor alt ikke har noe som helst krav pa takknemlig:
het, da jo sann sosial virksomhet ikke er a dele ut nade,
men a gjenopprette en retiferdig ordning, det er noe som
vanskelig gar opp for den slags hoder.

Jeg ble spart for a lere det sosiale spersmil pa en
slik mate. Da det trakk meg inn i sitt lidelsens inferno,
lot det ikke til at det ville innby meg til 4 «lare», men
tvert imot brukc meg til forsekskanin. Det var ikke det
sosiale sporsmal jeg hadde & takke for at den lille kaninen
lykkelig og vel overstod operasjonen.

%

Nar jeg na vil prove a gjengi alt det jeg folte og opp-
levde, sa kan det aldri pa langt naer bli fullstendig; bare
de viktigste og mest rystende inntrykk skal jeg omtale
her sammen med de fa ting jeg alt dengang tok laer:

dom av.
*

Det var dengang ikke sa svert vanskelig for meg a fa
arbeid, for jeg var jo ikke utlert hindverker, men matte
prove a skaffe meg det daglige bred som hjelpearbeider og
mange ganger som lgsarbeider.
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Jeg gjorde som utvandrerne, ndr de rister Europas
stov av fottene med en ubgyelig vilje til 4 grunn-
legge en ny eksistens i Amerika og vinne seg et nytt hjem.
Frigjort fra alle tidligere hemmende forestillinger om stand
og stilling, omgivelser og tradisjon griper de na ctter enhver
inntckt som byr seg, tar fatt pd hvilket som helst arbeid
og ndr pa den maten litt etter litt fram til den oppfatning
at xrlig arbeid aldri fornedrer sin mann, hva det enn matte
vere. Slik var jeg ogsa fast bestemt pa a styrte meg inn
i min nye verden og sla meg gjennom.

Jeg fikk snart lere at det alltid er et eller annet arbeid
i fi, men liksa fort lerte jeg hvor lett det er a miste
det igjen.

Uvissheten om det daglige utkomme ble pa kort tid en
av de verste skyggesidene i mitt nye liv.

Fagarbeideren blir vel ikke sa ofte kastet pa gata
som tilfelle er med den som ikke er fagutdannet; men
heller ikke han er helt skuddfri for denne skjebnen. For
ham trer lockout og hans cgen streik istedenfor den bred-
loshet somn kommer av mangel pa fast arbeid.

Iler hevner uvissheten om det daglige utkomme seg
bittert pa sclve naeringslivet i sin helhet.

Bondegutten som drar til storbyen, tiltrukket av et ar-
beid som han tror er lettere, og som nok virkelig er det
ogsd, av den kortere arbeidstid, men for det meste av
det blendende lys som storbyen kan utstrale, er da likevel
vant til noenlunde sikre kar. Han pleier ikke forlate den
gamle plassen sin uten han har en ny, iallfall i sikte. Og
cndclig er det slik skort pa landarbeidere at sannsynlig:
heten for en lengre arbeidsloshet er i og for seg svart liten.
Det er né galt a tro at det tra forst av er darligere to i den
bondegutten som drog til storbyen, enn i han som vedblir &
skatfe seg brodet pid den hjemlige tuft. Nei, tvert imot:
all crfaring viser at alle utvandrede elementer heller er av
de sunneste og mest energiske naturer enn omvendt. Men
det cr ikke bare de som drar til Amerika, som er «ut:
vandrere», det er ogsa hver unggutt som bestemmer seg for
i forlate hjembygda for 4 dra til den fremmede storby.
llan er ogsa villig til 4 ta pa seg en usikker skjebne. For
dct meste har han litt penger nar han kommer til den store

y — Min kamp. 1.
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byen og bchover ikke straks 4 vante noe i de forste
dagenc om han skulle vare si uheldig 4 ga arbeidsles i
lengre tid. Men verre blir det niar han har funnet et ar:
beid og kort ctter mister det igjen. A finne et nytt er
ofte, saxrlig om vinteren, svart vanskelig, for ikke a si
umulig. De forstc ukcne kan det enda gid. Han far arbeids-
ledighctsbidrag av sine fagforeningskasser og slar seg igjen:-
nom si godt han kan. Men nédr pengene hans er brukt
opp til siste skilling, og kassen innstiller understottelsen
fordi han har gitt for lenge arbeidsledig, da kommer den
store nod. Na driver han sulten rundt i gatene, pantsetter
og sclger ofte det siste han cier, blir mer og mer nedfor
i kleveien og synker ogsa i det ytre ned i omgivelser som
ctter all den legemlige clendigheten ogsa forgifter ham
sjclelig. Dersom han attpatil blir husvill, og det er vinter,
da er han ille ute. Til slutt fir han ct eller annet a gjore
igjen. Mcn spillet gjentar seg. Andre gangen rammer det
ham pa samme vis, tredje gang kanskje enda hardere, slik
at han etter hvert lerer a finne seg i den evinnelige uviss:
heten og blir mer og mer likeglad. Det blir til slutt en vane.

Slik slapper det for sa flittige menneske av i hele sin
livsoppfatning for litt ctter litt a bli et hevelig redskap
for dissc som nyttcr ham ut for usscl fordels skyld. Han
har sa ofte uten cgen skyld veart arbeidslos at én gang
til cller fra ikke har noc storre 4 si for ham, enda det
ikke lenger dreicr seg om a tiltvinge seg okonomiske ret:
tigheter, men om 4 edelegge politiske, sosiale cller almin-
nelige kulturelle verdier. Han blir om ikke akkurat lysten
pa streik, sa iallfall likeglad overfor streik.

Denne prosessen kunne jeg folge med cgne oyne i tusen
cksempler. Dess lenger jeg sa pa spillet, dess mer vokste
min avsmak for millionbyer, som forst gradig trakk men-
neskene til seg, for siden grusomt 4 rive dem i stykker.

Nar de kom hit, horte de enda med til sitt eget folk;
men ble de der, var de tapt for det.

Ogsa jeg var blitt kastet omkring slik av livet i verdens:
byen og kunne kjenne virkningen av denne skjebnen pa
kroppen og sjelelig gjennomleve alt. En ting til si jeg, den
forte veksling fra arbeid til arbeidsleshet, og folgen av
det, den stadige skifting mellom mer eller mindre gode
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inntekter og nodvendigheten av 4 sla seg igjennom, som
hos mange i det lange lop odelegger sansen for sparsomme:=
lighet og en fornuftig livsorden. Kroppen venner seg syen-
synlig etter hvert til 4 leve i overflod i gode tider og
sulte i darlige. Ja, sulten kullkaster alle gode forsetter om
en fornuftig livsorden senere nar tidene blir bedre, da den
foregjogler stakkaren, i et evig fatamorgana, bildene av et
mett vellevnet og forsterker denne dremmen til en slik leng-
sel at denne sykelige trangen sprenger alle hemninger, sa
snart inntektene pa en eller annen mate tillater det. Derav
kommer det at ikke for har den arbeidslese fatt arbeid
igjen, sd glemmer han straks uvettig alt som heter livs:
orden, og lever for dagen i fulle drag. Det gjor at selv den
lille ukeinndelingen faller i fisk, da det ogsd her skorter
pa alt som heter klok orden; til 4 begynne med strekker
pengence enna til for fem dager istedenfor sju, siden bare
for tre, sd snautt nok for én dag, for til slutt 4 bli turet bort
alt forste natten.

Ofte er det kone og barn hjemme. Mange ganger blir
de ogsit smittet av dette livet, saerlig nar mannen er snill
mot dem, ja pa sitt vis tilmed er glad i dem. Da bruker de
opp ukclonna sammen hjemme pa to-tre dager, det blir
spist og drukket sd lenge pengene rekker, og si sulter de
sammen igjen de siste dagene. Da sniker kona seg rundt i
nabolaget, far lant litt, gjor smagjeld hos kjepmannen og
prover pa den mdten a greie de siste vonde dagene i uken.
Om middagen sitter alle sammen rundt et karrig mal, og
sid hender det at de ikke har matbeten i huset, og da sitter
de og venter pa neste lonningsdag, snakker om den og
legger planer, og mens de sulter, drommer de alt om lyk-
ken igjen.

Slik blir smédbarna tidlig fortrolig med denne elendig:
heten.

Men ille blir det nidr mannen alt fra ferst av gdir sinc
cgne veier og kona nettopp for barnas skyld, setter sig
imot det. Da blir det strid og leven, og dess mer man-
nen nd fjerner seg fra kona, dess nermere kommer han
alkoholen. Han drikker seg full hver lgrdag, og av selv:
bergingsdrift for seg og barna sldss kona om de fa slan-
tence hun ma greie 4 ta fra ham, for det meste pa veien fra
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fabrikken til bulen. Nar han si endelig sondag eller natt
til mandag selv kommer hjem, full og brutal, og blank, da
blir det ofte opptrinn, si Gud fri og bevare oss.

Hundrevis av ganger har jeg opplevd dette pa neart
hold, i forstningen var jeg opprert og full av vemmelse,
men scnere si jeg det tragiske i det og skjonte den dypere
sammenheng. De var ulykkelige offer for en darlig sam:
funnsorden.

Nesten cnda sorgeligere var boligforholdene dengang.
Bolignoden for losarbeiderne i Wien var forferdelig. Det
gar cnnd kaldt gjennom meg nar jeg tenker pa de usle
hulene folk bodde i, pa losjihusene og herbergene, pa disse
dystre bildenc av seppel, motbydelig urenslighet og det
som verre cr.

Hvordan mattc det ikke og hvordan mé det ikke bli
nédr stremmer av frigitte slaver fra disse elendige hulene
flyter utover den andre tankelose del av menneskeheten.

For tankeles er den.

Tankelost lar den tingene drive, og instinktslgv aner den
ikke at for eller senere ma skjebnen ta hevn, om ikke men:-
neskene mildner dens vrede mens det enna er tid.

I dag takker jeg skjebnen at den lot meg ga igjennom
denne skolen. Der kunnc jeg ikke sabotere det jeg ikke
likte. Den oppdrog meg fort og grundig.

Skulle jeg ikke dengang bli helt mistrostig over menne:
skene rundt meg, métte jeg laere meg 4 skjelne mellom deres
ytre vesen og liv og arsakene til dercs utvikling. Bare da
var det mulig 4 holde ut alt dette uten a gi opp hapet.
Da steg det fram av all ulykken og elendigheten, av urens:
ligheten og den ytre forkommenhet, ikke mennesker mer,
men sorgelige folger av sorgelige lover. Her hjalp min
egen ikke mindre vanskelige livskamp meg si jeg ikke
tapte motet i ynkelig sentimentalitet overfor disse for:
komne sluttproduktene av denne utviklingsprosessen.

Nei, slik ma det ikke bli oppfattet.

Alt dengang innsa jeg at her var det bare to ting som
kunne bedre tilstandene:

Den dypeste sosiale ansvarsfolelse til a skaffe bedre
grunnlag for var utvikling, paret med en brutal og resolutt
vilje til 4 sléd ned uforbederlige elementer.
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Naturen konsentrerer sin oppmerksomhet ikke om 4 opp-
rettholde det bestiende, men om 4 avle avkom som er
artens baerer; da kan det heller ikke i menneskenes liv
vere s4 mye om 4 gjore kunstig 4 foredle det darlige som
lever, noe som forresten pi grunn av menneskenes natur
er ni og nitti prosent umulig, som & serge for at den frem-
tidige utvikling helt fra forst av kan forega etter sunnere
retningslinjer.

Alt mens jeg kjempet for tilveret i Wien, stod det klart
for meg, at

det sosiale arbeid aldri md se sin oppgave i en liksa
latterlig som formadlsies veldedighetssentimentalitet, men
i & fjerne grunnskadene ved organisasjonen av vart eko:
nomiske og kulturelle liv, de som ma& fore til at enkelte
utarter eller som iallfall kan forlede dem til det.

Vanskelighetene ved 4 gi fram med de siste og hardeste
midler mot forbrytersk virksomhet mot staten ligger ikke
minst i det at det er sda vanskelig 4 domme om beveg:-
grunnene cller drsakene til slike tidsforceteclser.

Denne usikkerheten har sin gode grunn i den felelsen
¢n ma ha, at ¢n sclv er skyld i slike tragedier av ned og
forkommenhet; men den lammer all fast og alvorlig vilje til
i gripe inn og gjor derved sitt til at det blir noe vaklende
og derfor noc veikt og halvt av det ndr en skal ta bare
de aller mest nodvendige radgjerder for a trygge seg selv.

I'orst nar den tid en gang kommer da skyldbevisstheten
ikke lenger kaster skygger, far en den indre ro som ogsi
gir c¢n kraft utad til hardhendt og brutalt 4 skjazre bort
villskuddene, rykke opp ugraset.

Da dct i den osterrikske stat praktisk talt hverken fantes
nocn slags sosial rettspleie eller lovgivning, var myndig:
hetene pitagelig unnfalne, om det sd bare gjaldt 4 sld ned
de verste utvekstene.

Jeg vet ikke hva som pa den tid forferdet meg mest.
mince kameraters okonomiske elendighet, deres sedelige
og moralske rdskap eller det lave nivd deres &ndelige
kultur stod pa.
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Hvor ofte farer ikke vire besteborgere opp, rystet i sitt
moralskc innerste, nir de herer en eller annen ynkelig
landstryker si noe slikt som at det er det samme for ham
enten han cr tysker eller ikke, at han trives like bra over:-
alt, barc han har det han trenger.

Denne skort pd «nasjonalstolthet» blir sd dypt beklaget,
og cn kan ikke finne ord sterke nok til 4 uttrykke sin av-
sky for cn slik innstilling.

Mcn hvor mange er det som har spurt seg selv hva det
na cgentlig er som har gjort at deres innstilling er sd mye
bedre?

Hvem skjonner de utallige enkclte minner om fedre-
landets, nasjonens storhct pa alle omrader av det kultur:
elle og kunstncriske liv, som tilsammen gir dem denne
naturlige stolthet over a tilhore et sa benadet folk?

Hvem aner at stolthcten over fedrelandet i hey grad
avhenger av det kjennskapet en har til dets storhet pa alle
omrader?

Tenker vare borgerlige kretser over hvor latterlig lite
«folket» har fatt av denne forutsetningen for 4 kunne
veere stolt av fedrelandet?

En ma ikke snakke seg vekk fra det med «at det ikke er
anncrledes i andre land», men at arbeiderne «likevel» der
vedkjenner seg sin nasjonalitet. Sclv om det virkelig var
slik, ville det ikke vare nocn unnskyldning for det en
selv har forsemt. Men det er ikke slik. For det som vi
alltid kaller en «chauvinistisk» oppdragelse av f. eks. det
franske folk, er jo ingenting annet enn en uforholdsmes:
sig sterk fremheving av Frankrikes storhct pa alle kultu:
rens omrader, eller som franskmannen pleier a si pa «siviliz
sasjonens». Den unge franskmann blir ikke oppdradd til
objektivitet, men til det mest subjektive syn som tenkes
kan, nar det gjelder det som har betydning for fedrelandets
storhet, politisk eller kulturelt.

Denne oppsedingen vil derfor alltid matte innskrenke
seg til store generelle synspunkter som, om nedvendig,
ustansclig ma gjentas til de blir preget inn i folkets minne
og kjensleliv.

Hos oss kommer til den negative unnlatelsessynd ogséd
den positive adelegging av det lille den enkelte er sa hel-
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dig 4 fa lere pd skolen. De giftige politiske rottene gna-
ger ogsa dette lille ut av hjerte og sinn hos de brede lag,
om da ikke ned og elendighet alt har gjort det.

En behover bare i tenke seg folgende:

I to triste kjellerrom bor en arbeiderfamilie pa sju med:-
lemmer. Blant de fem barna er det en gutt, la oss si pa
tre ar. Det er i den alderen de forste inntrykk tar til a
feste seg hos barnet. Hos mennesker som er vel utstyrt
av naturen, kan en langt opp i arene finne spor etter min-
ner fra den tiden. De trange, overfylte rom gjor forhold-
cne uheldige. Bare av den grunn blir det ofte tretting
og kjekl. Slik som boligforholdene er, bor jo ikke men:
neskene sammen, men nesten oppa hverandre. Den minste
trette, som i et hus med bedre plass kan gli over bare
folk holder seg unna hverandre en stund, ferer her til
ustanselig og ekkel tretting. Mellom barn er slikt naturlig
og til 4 holde ut; de sldss jo alltid niar de har det slik,
og glemmer det fort. Men nar striden gar for seg mellom
forcldrene sclv, og nesten til daglig og i former som ofte
vitner om c¢n utrolig indre riaskap, da ma jo, for eller
sencere, on slik «anskuclsesundervisning» gi synlige resulta-
ter hos de sma. Den som ikke kjenner et slikt miljo, kan
vanskelig tenke seg hva det ma bli til, nar faren under
kjcklingen blir brutal mot moren eller mishandler henne
i fylla. Scks d4r gammel aner den vesle stakkaren ting som
kan fa voksne folk til 4 gresse. Moralsk smittet, legem-
lig underernzert, og med det stakkars lille hodet fullt av
lus, begynner den vesle «statsborgeren» pa folkeskolen. At
han med moye og besvaer driver det til & kunne lese og
skrive, er s omtrent alt. A lese hjemme er det ikke tale
om. T'vert imot. Mor og far snakker jo selv, si barna
horer det, om lereren og skolen pa en slik méte at det
ikke er til & gjengi, og de kommer heller med grovheter
motl dem enn de legger den vesle poden over kneet og
titr ham til i ta imot fornuft. Det smacen cllers horer hjemme,
cr heller ikke egnet til @ styrke hans aktelse for den kjere
omverden,  Ingenting blir holdt menneskeheten til gode,
ikke ¢n institusjon gir Iri, helt fra lereren til statens ever:
ste topp. Lnten det dreier seg om religion eller moral, om
staten cller samfunncet, det er det samme, alt blir uten
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forskjcll spottet og hant og pa den raeste maten dradd i
sola av ct sinn som stdr sorgelig lavt. Nar nd dette unge
mennesket fjorten ar gammel slipper ut av skolen, er det
vanskelig 4 avgjore hva som har overtaket i ham: den
utrolige dumheten nir det gjelder virkelig kunnskap og
ferdighet, eller den bitende frekkheten hans, som alt i den
alderen cr paret med en umoral som kunne fi héaret til a
reise seg pa en.

Mecn hva plass kan han innta i livet, det han jo na ma
gjore scg klar til 4 tre inn i, denne menneskespiren for
hvem ingenting lenger er hellig. som ikke har lert noe stort,
men som aner cller kjenner alle livets avgrunner?

Det tredrige barnet cr blitt til en femtenaring som for:
akter all autoritet. Det unge mennesket vet ikke av annet
enn skittenterdighet og rattenskap og har enna ikke mett
nocnting som kunne cgge ham og fi ham oppglodd for et
ideal cller en idé.

Men forst na kommer han pa livets hogskole.

Na tar det til med ham pa samme vis som han har sett
det gjennom alle barnedrene hos faren. Han streifer om-
kring, og Gud vet nar han kommer hjem, til en forandring
er det na han som juler opp dct forhutlete vesenet som
en gang var hans mor, forbanner Gud og verden og
blir ved ct cller annct hove domt og satt i et ungdoms:
fengscl.

Der far han den siste finpussingen.

Men hans clskelige borgerlige omgivelser er helt forfer-
det over at den unge «statsborgeren» ikke eier «nasjonal
begeistring».

Dec ser hvordan giften i teater og kino, skittlittera-
turen og smusspressen dag ctter dag blir pest utover fol-
ket, og sa blir de forundret over de brede lags lave «sede:-
lige nivé» og «nasjonale likegyldighet». Som om kinosprayt,
smusspressc og den slags kunne gi grunnlag for 4 fatte
fedrelandets storhet. Helt bortsett fra den enkeltes tid-
ligere oppdragelse.

Det jeg tor ikke hadde ant, lerte jeg den gang fort og
grundig a forsta.

Sporsmdlet om 4 gjore folket nasjonalsinnet er i forste
rekke et sporsmal om & skaffe sunne normale forhold som
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grunnlag for & kunne oppdra den enkelte. For bare
den som gjennom oppseding og skole har lert & kjenne
sitt eget fedrelands storhet pa det kulturelle, okonomiske
og framfor alt det politiske omrdde, kan bli og vil bli
inderlig stolt av & tilhere et slikt folk. Og kjempe kan
jeg bare for noe jeg elsker, og jeg elsker bare noe jeg
akter, og jeg akter iallfall bare noe som jeg kjenner.

*

Med det samme min interesse for det sosiale spersmal
var vakt, tok jeg ogsa til & studere det grundig. Det var en
helt ukjent verden som her apnet seg for meg.

I arene 1909 og 1910 var det ogsd kommet en forandring
i mine egne forhold, si jeg ikke lenger behovde tjene mitt
bred som hjelpearbeider. Jeg arbeidde alt den gang selv-
stendig som beskjeden tegner og akvarellist. Sa sergelig
liten fortjenesten var pa dette — det var nesten ikke til &
leve av - - sa var det likevel heldig for det livskall jeg
hadde valt meg. Na var jeg ikke dodstrett nar jeg kom
hjem om kvelden, sa na kunnce jeg kike i en bok uten
straks 4 duppe av. Dct arbeidet jeg na hadde, var jo si
i si en del av mitt fremtidige yrke. N4 var jeg ogsa herre
over min tid og kunne inndele den bedre enn det for hadde
viert mulig for meg.

Jeg malte for a tjene til bredet og lerte fordi jeg hadde
glede av det.

Shik greidde jeg ogsa 4 utfylle anskuelsesundervisningen
jeg Tikk i de sosiale problemer, med de nedvendige teo:
retiske studier. Jeg leste omtrent alt jeg kunne komme
over av boker pa det omradet og fordypet meg ellers i
mine cgne tanker.

Jegt tror nok mine omgivelser den gang holdt meg for en
svrling.

At jeg dessuten med ildhug dyrket min kjerlighet til
hygningskunsten, sier seg selv. Den var, syntes jeg, ved
sden av musikken dronningen blant de skjonne kunster,
og it holde pa med den var derfor ikke noe arbeid, men
den hoyeste lykke. Jeg kunne lese og tegne til langt pd
nott, og ble aldri trett. Slik styrket jeg min tro pa at min
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skjenne fremtidsdrem skulle bli til virkelighet, selv om
det skulle g& mange ar. Jeg var helt sikker pa jeg en
gang skulle skape meg et navn som byggmester.

At jeg dessuten ogsd hadde stor interesse for alt som
hadde med politikk 4 gjore, syntes jeg ikke betydde sa
mye. Tvert imot: det stod for meg som en selvfolgelig plikt
for cthvert tenkende menneske. Den som ikke hadde for:
staclsen av det, mistet enhver rett til a kritisere og klage.

Ogsa her leste og lerte jeg en god del.

Né mener jeg sikkert noe annet med a «lese» enn det
store gjennomsnitt av var sakalte «intelligens».

Jeg kjenner folk som «eser» kolossalt, bok etter bok,
bokstav for bokstav, og som jeg likevel ikke kan kalle
«belest». De «vet» nok ustyrtelig mye, men deres hjerne
har ikkc evnen til 4 ordnc og registrere det stoffet de far
inn. De eier ikke evnen til 4 skjelne mellom det verdi-
fulle i cn bok og det verdilese, for sd a oppta i seg for alltid
det forste, og helst ikke se det andre, eller iallfall ikke
dra pa det som pd en annen unyttig ballast. Heller ikke
det 4 lese er jo et mél i seg selv, men et middel til 4 na
ct mal. I forste rckke skal lesningen hjelpe til 4 fylle den
ramme cns evner og anlegg har trukket opp; den skal altsa
gi verktoy og byggestoff til det hver cnkelt har bruk
for i sitt yrke, helt likegyldig om dct gjclder bare & tjene
til det daglige brod eller en akter a folge et hoyere kall; men
i annen rekke skal lesningen gi en et alment verdensbilde.
Men i begge tilfelle er det nedvendig at det en nettopp
har lest, i en enkelt bok eller i en rekke beker, ikke blir
oppmagasinert som hukommelsesstoff i hjernen, men inn-
gar som smad mosaikksteiner i det almene verdensbilde,
tar den plass som tilkommer det og dermed hjelper til 4
forme dette bildet i leserens sinn. Ellers blir det et hip-
lost rot av tilfeldige kunnskapsbrokker som er helt uten
verdi, men gjor den stakkars innehaveren bide selvgod og
innbilsk. For nd tror han for alvor at han er «dannet»,
at han forstir noe av livet, at han har kunnskaper, mens
han i virkeligheten ved hver ny tilvekst av den slags «dan:
nelse» blir mer og mer fremmed for verden, inntil han
til slutt ender enten pd en anstalt eller som «politiker» i
et parlament.



Kunsten i lesc 43

Aldri vil det lykkes for et slikt hode 4 hente fram av sitt
virvar av viten nettopp det som passer for oyeblikkets
krav, for hans andelige ballast ligger jo ikke ordnet etter
selve livets linjer, men etter rekkefolgen av beker, slik som
han leste dem og har dem i hodet. Dersom skjebnen med
hverdagslivets krav ville minne ham om den riktige bruk
av det han en gang leste, si matte den ogsa nevne boka
og siden i boka, for ellers ville stakkaren aldri i livet
kunne finne det riktige stedet. Men skjebnen gjor ikke det,
og na kommer disse nifold kloke i et fryktelig knipetak
hver gang noe star pid; de leter krampaktig etter analoge
tilfelle og tar sclviolgelig med dedsens sikkerhet etter de
gale reseptene.

Var det ikke slik, ville en ikke kunne forstad de politiske
prestasjonene til vare lerde departementspamper, dersom
cn da ikke istedenfor a forutsette patologiske drsaker skulle
gd ut fra at de karcne cr ondsinnede kjeltringer.

Men den som virkelig kan lese, vil i hver bok, hvert tids:-
skrift, hver brosjyre straks kjenne det pa seg nér det er noe
han mencer han bor huske, enten fordi det er formalstjenlig
cller fordi denne viten har almen betydning. Det han slik
ar tak i, finner sin riktige plass i det bilde som han alltid
pa c¢n cller annen méate har formet seg pa forhand, og vil
cnten korrigere eller utfylle det, altsd enten gjore det rik-
tigere cller tydeligere. Dersom na plutselig livet skal svare
pit ¢t cller annet sporsmal, gjore seg opp en mening om
det, sit vil hukommelsen hos en som har forstdtt a lese,
bruke det bildet han alt har dannet seg som en slags male:-
stokk og hente fram alt det som kan hjelpe til & klar-
leppte sporsmalet, trekk som artier har samlet i det bildet,
o lar forstanden prove det og ta stilling til det pa nytt
inntil problemet er klarlagt og lost.

Bare pa det vis har lesning mening og tjener et formal.

I“n taler, f. cks., som ikke pa denne maten forsyner sin
forstand med det nedvendige materiale, vil aldri ndr han
blir motsagt, vere i stand til & hevde sin mening med
fvnd og klem, om den aldri s& mye stemmer med sann:
heten ogf virkeligheten. I enhver diskusjon vil hans hukom:
melse lumpent svikte ham: han vil hverken finne argu-
menter til stotte for det han selv hevder, eller til 4 imotega
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motstanderen med. S4 lenge det bare er et enkelt menneske
som gar i vannet pa det, som i talerens tilfelle, far det vere
det samme, men ille er det nar skjebnen gjor en som vet
mye, men ingenting kan, til leder av en stat.

Fra min tidligste ungdom har jeg gjort meg umak for
4 lese pa den rette maten og hadde svaert god hjelp av
min hukommelse og min forstand. 1 sd méte var saerlig
Wicn-tiden nyttig og verdifull for meg. Det jeg opplevde
fra dag til dag, egget meg til stadig nye studier av de mest
forskjellige problemer. Jeg nédde til slutt sa langt at jeg
kunne begrunnc virkeligheten teoretisk og preove teorien
pa virkelighcten; men jeg unngikk den skjebnen a bli kvalt
av tcoricn cller & bli forflatet av virkeligheten.

Slik ble i dennc tiden dagliglivets erfaringer avgjorende
og ansporende for ct grundig teorctisk studium av to spers:
mal, som ved siden av det sosiale, var av aller storste be-
tydning.

Hvem vet nar jeg noen gang hadde kommet til 4 fordypc
meg i marxismens lere og vesen, dersom tiden ikke den-
gang formelig hadde dunket meg i hodet med det pro-

blemet!
*

Det jeg visste om sosialdemokratene da jeg var ung,
var sveert lite og noksd galt.

At de kjempet for den alminnelige og hemmelige stemme-
rett gledet meg inderlig. Min forstand sa meg alt den gang
at dette ville svekke habsburger:styret som var meg si for:
hatt. Jeg var overtydd om at Donausstaten ikke kunne
holde seg oppe uten ved 4 ofre tyskdommen, men at selv
den prisen, en langsom slavisering av det tyske clement,
likevel ikke ville vaert noen garanti for ct virkelig leve:
dyktig rike, da den slaviske rasens cvne til & opprettholde
en stat ma sies 4 vere hoyst tvilsom. Jeg hilste derfor
med glede enhver utvikling som etter min overbevisning
mitte fore til sammenbrudd av denne umulige staten som
ville komme til & demme ti millioner menneskers tyskdom
fra livet. Jo mer det babelske sprik-kaos gnagde og tzrte
pd parlamentet, matte dette babyloniske rikes fall nerme
seg og dermed ogsa frihetens time for mitt tysk-osterrikske
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folk. Bare pi den maten kunne en gang gjenforeningen
med det gamle moderlandet komme.

Derfor var ikke sosialdemokratenes virksomhet meg
imot. At de dessuten, slik som jeg i min naivitet dengang
var dum nok til 4 tro, gjorde alt de kunne for 4 heve arbei-
dernes levestandard, syntes jeg likeledes snarere talte til
gunst for dem enn mot dem. Det som virket mest frasto:
tende pa meg var deres fiendtlige holdning til kampen for
tyskdommen og det ynkelige frieriet til de slaviske «kame:
rater». Disse tok visselig godt imot kjerlighetserklerin-
gene si lenge de var forbundet med praktiske innremmel-
scr, men ellers gav de lenn som fortjent ved a holde seg
arrogant og hovent tilbake like overfor disse patrengende
tiggerne.

Da jeg var sytten ar, hadde jeg derfor lite kjennskap til
ordet «narxisme», mecns «sosialdemokratene» og «sosial:
isme» forckom meg a vaere identiske begreper. Her matte
ogsi skjcbnens neve til for 4 apne oinenc pa meg for dette
uhorte lolkebedrag.

Hadde jeg hittil bare lert det sosialdemokratiske parti
i kjenne som tilskuer ved noen masscdemonstrasjoner uten
i ha noc som helst inntrykk av tilhengernes mentalitet
cller endog av lxrens egentlige vesen, sd kom jeg nd med
cit slag i kontakt med resultatene av den sosialdemo-
kratiske oppseding og «verdensanskuelse». Og pa fa
miineder lerte jeg nd det som ellers ville tatt artier: a for-
sti den farsotten som gar med en maske av sosial dyd og
nestekjaerlighet og som menneskeheten hurtigst mulig ma
Iri jorda for, da jorda ellers lett ville kunne bli fri for
menneskceheten.

Dct var pa byggeplassen jeg hadde mitt forste sammen-
treff med sosialdemokrater.

llclt fra forste stund gikk det ikke videre godt. Klarne
var cnda noenlunde i orden, spraket velpleid og jeg var
sviert tilbakeholden. Jeg hadde enda nok a gjere med min
epien skjebne, sa jeg ikke kunne bry meg stort med om-
verdenen. Jeg sokte bare arbeid for ikke 4 sulte, slik at
det ble mulig for meg 4 utdanne meg videre selv om det
pikk sveert langsomt. Jeg ville kanskje lett ikke ha brydd
mey med mine nye omgivelser, om det ikke alt tredje eller
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fjerde dagen hadde hendt noe som straks tvang meg
til 4 ta standpunkt. Jeg ble bedt om & tre inn i organisa-
sjonen.

Mitt kjennskap til fagorganisasjonen var den gang enda
lik null. Jeg kunnc hverken bevist nytten eller unytten av
den. Da de ville jeg skulle melde meg inn, sa jeg nei. Jeg
sa at jeg ikke hadde satt meg inn i saken, og at jeg ikke
lot meg tvinge til noc som helst. Det forste var kanskje
grunncn til at dc ikkc straks kastet meg ut. De héapet
kanskjc at de pa fa dager skulle f& omvendt meg eller
gjort meg mor. Der tok de i hvert fall grundig feil. Men
fjorten dager scnere hadde jeg ikke kunnet, selv om jeg
haddc villet. Pa dissc fjorten dagene lerte jeg mine om:
givelser nermere 4 kjenne, sd ingen makt i verden lenger
kunnc ha fitt meg til 4 tre inn i cn organisasjon, etter
at de bzrende krefter hadde vist seg for meg i et sa
darlig lys.

De forste dagene ergret jeg meg.

Ved tolvtiden pleide nocn a ga til middag i narmeste
vertshus, mens de andre ble igjen pa byggeplassen og spiste
et maltid som for det meste var svaert usselt. Det var
de gifte, som kona kom med middagen til i fattigslige
kjorler. 1 slutten av uken ble det flere av dem; grunnen
forstod jeg forst secncre. Na ble det snakket politikk.

Jeg drakk min flaske melk og spiste bredet mitt, litt
avsides, og gransket varsomt mine nye omgivelser eller
tenkte over mine usle kar. Likevel heorte jeg mer enn
nok; ofte hadde jeg ogsa inntrykk av at de mecd vilje
kom meg nzrmere inn pa livet for kanskje 4 fa meg til
a ta standpunkt. Det jeg horte, opprorte meg iallfall over
alle grenser. De fornektet alt: nasjonen, som en oppfin-
nelse av de «kapitalistiske» klasser — hvor ofte matte
jeg ikke hore det ordet —; fedrelandet, som ct redskap for
borgerskapet til & plyndre arbeiderklassen; lovens autori:
tet som middel til & undertrykke proletariatet; skolen som
en anstalt til oppdretting av slavematerialet, men ogsa av
slavedriverne; religionen som middel til & gjere folket
skjort for a kunne utbytte det; moralen som kjennectegn
pd dum og sauaktig tdlmodighet osv. Det fantes ikkec en
ting som ikke ble dradd i skitten i en forferdelig peol.
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Forst provde jeg 4 tie stille. Men til slutt gikk det ikke
lenger. Jeg matte ta standpunkt, og tok til 4 si imot. Da
matte jeg tilsta for meg selv at dette var fullstendig nytte:-
lost si lenge jeg ikke hadde sikre kunnskaper iallfall om
de punktene striden gjaldt. Si gav jeg meg til 4 granske
i de kildene som de sugde visdommen sin fra. Jeg slukte
na bok etter bok, brosjyre etter brosjyre.

Men pé bygget gikk det na ofte hett for seg. Jeg kjem-
pet, fra dag til dag bedre inne i deres egen lare enn mine
motstandere selv, inntil en dag det midlet ble brukt som
riktignok lettest deyver fornuften, terror, vold. Noen av
motpartens ledere tvang meg til enten straks a forlate byg:
gct med det gode eller bli hivd ned fra stillaset. Da jeg
var alene og det syntes fafengt & gjere motstand, fore:
trakk jeg a folge det forste rad, en erfaring rikere.

Jeg gikk, fylt av vemmelse, men samtidig sa rystet i
mitt innerste at det var umulig for meg 4 snu ryggen til
hele saken. Nei, da den forste harmen hadde lagt seg,
fikk stivsinnet overtaket igjen. Jeg var fast bestemt pa
at jeg pa nytt ville ga pa ct bygg, trass i alt. Jeg ble ytter:
ligere styrket i mitt forsett av neden, som noen uker
scnere, da jeg hadde spist opp dect vesle jeg hadde lagt
til side av lennen, tok meg hjertelest i sine armer. Na
mitte jeg, enten jeg ville eller ikke. Og spillet tok da til
igjien for a slutte akkurat som forste gang.

Dengang kjempet jeg med meg selv: er det virkelig
mennesker dette, verd 4 here til et stort folk?

it pinlig spersmal; for svarer en ja pa det, sd er
sannclig ikke kampen om folkets egenart lenger verd de
oller som de beste ma bringe for denne bermen; men cr
svaret nei, da er vart folk alt noksa fattig pda mennesker.

Urolig og redd grublet jeg i dagevis og nistirret pa
denne masse som ikke lenger kunne regnes med til sitt
lolk, og som svulmet opp til en truende her.

Det var med helt andre folelser jeg na stirret pa de
cndcelose firemannsgeleder en dag i en massedemonstra-
sion av Wienzarbeidere. Nesten i ti timer stod jeg der og
sit, mens jeg nesten ikke trakk pusten, den uhyre midgards:-
orm av mennesker langsomt velte seg forbi. Redd og ned-
trykt lorlot jeg sa plassen og gikk hjemover. Underveis
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fikk jeg i en tobakksbutikk eye pd «Arbeiterzeitung»,
hovedorganet for (Jsterrikes gamle sosialdemokratiske
parti. Pa en billig folkekafé hvor jeg ofte gikk for &
lese aviscr, 14 den ogsa framme; men jeg hadde til na
ikke kunnct 4 meg til & kike mer enn to minutter i det
clendige bladet. Hele tonen i det virket pa meg som ande-
lig vitriol. Mens det nedsldende inntrykket av demon-
strasjonenc enda varte, var det noe i meg som fikk meg til,
for én gangs skyld a kjope bladet og lese det grundig. Jeg
gjorde det samme kveld og méitte ta meg sammen for 4
stagge dct voldsomme sinnet som mange ganger grep meg
ved synct av denne lognaktighctens konsentrerte giftvaske.

Bedre cnn i all slags teoretisk litteratur kunne jeg na
ved daglig 4 lese sosialdemokratenes presse studere hele
deres mate a tenke pa.

For en forskjell er det ikke mellom teoretisk litteraturs
glansfulle fraser om frihet, skjennhet og menneskeverd,
dette lyktemannsflimmer av ord, som anstrengt prever a
gi seg ut for den dypeste visdom, denne ekkelt humane
moral — alt sammen frekt skrevet ned med pétatt profetisk
sikkerhet — og denne brutalt arbeidende dagspressen med
sin nadelere for en ny menneskchet, denne pressen som
ikke viker unna for noc nidingsverk og bruker alle midler
for & bakvaske og lyve med virkningsfull virtuositet! Dect
torste skal virke pa dompapcne fra middelklassen og
naturligvis ogsd pa de «intellektuelle», det siste sikter til
massen.

Gjennom studiet av denne la&res og organisasjons littera-
tur og presse, fant jeg veien tilbake til mitt folk.

Det jeg forst syntes var en uoverstigelig kloft, utleste
na en storre kjerlighet enn noensinne for.

Den som kjenner dette uhyre forgiftningsarbeidet ma
vere en tosk om han dommer offerct. I de drenc som
fulgte gjorde jeg meg mer og mer uavhengig; sammen med
avstanden vokste ogsa min evne til 4 se de indre drsaker
til sosialdemokratenes framgang. N4 skjonte jeg menin-
gen i det brutale krav om at en bare skulle holde rode
aviser, bare ga pi rode meoter, bare lese rode boker osv.
Lyslevende si jeg for meg den uavvendelige folgen av
denne intolerante lere.
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De brede lag er ikke mottagelig for det som er halvt
og veikt.

Liksom kvinnen sjelelig mindre lar seg lede av abstrakte
fornuftgrunner enn av en bestemt, folelsesmessig lengsel
ctter utfyllende kraft, og som derfor heller bayer seg for
den sterke enn at hun hersker over sveklingen, slik elsker
ogsa massen mer den som hersker enn den som ber. Den
blir innerst inne mer tilfreds med en lere som ikke taler
noen annen ved siden av seg, enn med en som innrom-
mer liberal frihet; den kan for det meste heller ikke te
seg i frihet, tvert om har den lett for & kjenne seg for:
latt. Den legger liksa lite merke til at den blir dndelig
demoralisert pd det mest uforskammede, som at den
cnkeltes frihet er gjenstand for den mest opprerende mis:-
handling, for dc har jo ikke det ringeste begrep om helc
lerens indre vanvidd. Derfor ser massen bare lzrens
hensynslest brutale kraft og dens malbevisste utslag, som
de til slutt alltid beyer seg for.

Blir det satt opp mot sosialdemokratiet en lere som er
sannere, men som blir gjennomfort like brutalt, vil den
seire, selv om det koster den hardeste kamp.

For to ar var gitt var jeg fullt klar over den sosial-
demokratiske lere og dens tekniske hjelpemidler.

Jeg gjennomskucet den djevelske andsterror som denne
rorsle framfor alt over mot borgerskapet, som hverken
moralsk eller sjelelig kan ta det opp med slike atak,
som pa et stikkord alltid slipper los en sann trommeild
av logn og bakvaskelse mot den motstanderen den mener
cr farligst, inntil nervene brister p4 ham og han gir etter
for dem han hater, bare for a fa fred.

Men de tapelige far ikke fred med det.

Spillet tar til pa nytt og blir gjentatt inntil de rent
suggestivt kjenner seg lammet av redsel for denne rasende
Kjotcren.

Sosialdemokratene vet av egen crfaring best hvor verdi-
full kraften er, derfor loper de ogsd helst storm mot dem
de vaerer noe av dette sare sjeldne stoffet hos. Omvendt
roscr de enhver svekling pa den andre siden, snart for-
siktig, snart mer hoylytt, alt etter det édndelige to de
kjcnner eller mener de kjenner hos ham.

1 Min kamp. 1.
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De er mindre redd for et svakt og viljelest geni enn for
cn kraftkar, sclv om han er lite begavet.

Og aller mest roser de sveklinger som mangler bade and
og kraft.

De lager det til som om en bare kunne fa tred pa den
maten; men samtidig tar de forsiktig, varsomt, men like:
vel maélbevisst den cne stillingen etter den andre, snart
ved stille press, snart ved opplagt tyveri i esyeblikk da folk
har oppmerksomhcten vendt pa andre ting og enten ikke
vil bli forstyrret cller synes affeeren er for ubetydelig til
at dc vil gjore brak og pa nytt tirre den olme motstan-
deren.

Denne taktikk kom de til ved en noye utregning av alle
menneskelige svakheter, og den ma usvikelig nd malet om
ikke ogsd motparten lerer 4 kjempe med giftgass mot
giftgass.

Svakelige naturer ma fa vite at det her er hele deres
tilvaere det gjelder.

Litt etter litt skjonte jeg ogsa hva den fysiske terror
mot den enkelte og mot massen hadde a bety.

Ogsa her var virkningen pa sinnet neye utregnet.

Terror pé arbeidsplassen, i fabrikken, i forsamlingslokalet
og under stormotene vil alltid ha hellet med seg nar den
ikke blir mett med like slor lerror.

Da vil nok partiet sette i med forferdelig hyl og skrik
og vil trass i sin tidligere forakt for enhver statsautoritct
hoylytt kalle pa denne, og den vil i den alminnelige for:
virring virkelig som oftest nd sitt mal — nemlig & finne
et fe av en hoyere embetsmann som i det tapclige hap
at han kanskje for fremtiden cr kommet i kritthuset hos
den fryktede motstander, hjelper til med a4 knekke den
som reiser seg mot denne verdenspesten.

Det inntrykk et slikt slag gjor pa den brede masse,
biade pa tilhengerne og pa motstanderne, kan bare den
vurdere som kjenner et folks sinnelag ikke fra bekene,
men fra livet. Mens nemlig scieren na hos tilhengerne gar
som bevis for at deres sak er rettens sak, tviler den slagne
motstander som oftest pa at det i det hele tatt er mening
i a fortsette kampen.

Dess bedre jeg lerte a kjenne framfor alt den fysiske
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terrors metoder, dess mer skjonte jeg hvor mye de hun-
dre tusener som la under for den, matte tilgi meg.

Det cr det jeg er denne lidelsestiden mest takknem-
lig for, at den og bare den har gitt meg mitt folk tilbake,
for den larte meg 4 skjelne ofrene fra forfererne.

De er offer og ikke noc annet de mennesker som la
under for denne forfering. For om jeg nd prevde i noen
bilder fra livet 4 tegne disse «laveste» befolkningslags
vesen, sd mitte jeg for 4 vare rettferdig si at jeg ogsd i
disse dybder fant lyspunkter som en ofte enestaende offer-
villighet, det mest trofaste kamcratskap og en svart stor
noysomhet. Disse mennesker var tilbakeholdne og be:
skjedne,serlig overfor eldre arbeidere. Selv om disse dyder
alt ved storbyens pavirkning mer og mer var giatt tapt
hos den unge generasjon, sa fantes det selv her enda
mange, som ved hjelp av sitt kjernesunne blod greidde &
fa overtaket over livets skjendighet og lumpenhet. Men
nar disse ciegode og skikkelige mennesker likevel ved sin
politiske virksomhet ofte kom inn i rekkenc til vart folks
dodsfiender og sluttet opp om dem, da kom det av at de
jo hverken forstod eller kunne forsta det djevelske i den
nyc laeren, at ingen brydde seg med a ta seg av dem, og
endelig at de sosiale forhold var sterkere enn den mot:-
viljcn som kanskje fantes. Noden, som de en dag pa
¢n cller annen mate var hjemfalne til, drev dem sa like-
vel inn i sosialdemokratencs leir.

Borgerskapet har utallige ganger pa den mest klossete,
men ogsa mest umoralske mate satt seg opp mot selv
almenmenneskelig berettigede krav, og det ofte uten at
del nyttet noe eller i det hele tatt kunne tenkes & nytte.
Slik ble selv den skikkeligste arbeider fra fagorganisasjo-
nen drevet inn i politisk virksombhet.

Millioner av arbeidere var innerst inne sikkert fra forst
av liender av det sosialdemokratiske parti, men dercs mot:
stund ble overvunnet av den ofte vanvittige maten hvert
sosialt krav ble mott pa fra de borgerlige partiers side.
Den bent fram bornerte avvisning av alle forsek pa a
hedre arbeidsforholdene, treffe sikkerhetsforanstaltninger
mol maskinulykker, forby barnearbeid og beskytte kvin-
nen i hvert fall nar hun skal gi liv til et nytt medlem av
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samfunnet, hjalp til med & drive massene i gapet pa sosial-
demokratene som var takknemlig hver eneste gang det
skortet slik pa hjertelaget. Aldri kan vart «politiske»
borgerskap gjore godt igjen det som det har forbrutt ved
a opptre slik. For ndr det satte seg imot alle forsek pi
a rydde opp i sosiale misforhold, sadde det hat og lot selv
til 4 stadfeste den pastand hele folkets fiende kom med,
at barc dct sosialdemokratiske parti representerte det ar:
beidende folks interesser.

Slik gav borgerskapet den vesentligc moralske beret:
tigelsc til at fagforeningene ble til som organisasjon, den
som har shanghaict dc¢ fleste tilhengerne til det politiske
parti.

I mine lerear i Wien matte jeg ogsa, enten jeg ville eller
ikke, ta stilling til spersméilet om fagorganisasjoner.

Da jeg regnet dem for en uatskillelig del av selve det
sosialdemokratiske parti, avgjorde jeg saken fort og — galt.

Jeg avviste dem selvsagt blankt.

Men ogsa i dette sa uendelig viktige sporsmal lerte jeg
av skjebnen.

Det ble til det at min forste dom ble kullkastet.

Da jeg var tjue ar hadde jeg lert 4 skjelne mellom
fagorganisasjonen som ct middel til 4 forsvare arbeiderens
almene sosiale rettigheter, til 4 kjempe for bedre vilkar
for den enkelte, og fagorganisasjonen som partiets redskap
i den politiske klassekamp.

Sosialdemokratene forstod fagbevegelsens enorme be:
tydning, sikret seg redskapet og dermed et heldig utfall;
at borgerskapet slett ikke forstod dette gjorde at det
mistet sin politiske posisjon. Det trodde det kunne stanse
en logisk utvikling ved 4 avvise den hovent, men det tvang
den bare inn i en ulogisk utvikling. For at selve fag:
bevegelsen er fedrelandsfiendtlig er sludder og attpitil
legn. Den er heller det motsatte. Nar en fagbevegelse
tilsikter & bedre karene for en stand som horer til nasjo-
nens grunnpilarer, er dens virksomhet ikke fedrelands-
eller statsfiendtlig,den er tvert om nasjonal i ordets dypeste
mening. Den hjelper til med & skape de sosiale forutset:-
ninger som er helt uunnverlige for en nasjonal oppseding,
og den gjor seg hoyt fortjent ved at den samtidig som den
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fjerner sosiale kreftskader, rykker bidde dndelige og legem-
lige sykdomsvckkere inn pd livet. Derved gjor den sitt
til at samfunnslegemet trives.

Derfor er det fafengt 4 sporre om fagorganisasjonen er
nedvendig.

S& lenge det blant arbeidsgiverne fins mennesker med
liten sosial forstdelse og som tilmed mangler folelse for det
som cr rett og rimelig, er det ikke bare en rett, men ogsa en
plikt for arbeiderne, som er en del av nasjonen, de med, &
beskytte almenhetens interesse mot enkeltmannens have:
syke eller ufornuft; for det 4 opprettholde tro og tillit i et
samfunn er liksa viktig for et folk som & opprettholde dets
helse.

Begge deler blir alvorlig truet av uverdige arbeidsgivere
som ikke foler seg som ledd i folkefellesskapet. Deres have:
syke og hensynsleshet kommer alltid til 4 volde stor
skade.

A rydde unna drsakene til en slik utvikling bare gagner
folket og skal ikke lastes.

Bare ikke kom med at det star fritt for enhver & ta konse-
kvensene av en urett som en er eller mener 4 vare ut:
satt for, altsd 4 gd sin vei. Nei! Slikt er spillfekteri som
barc prover pa a avlede oppmerksomheten. Enten har en
intcresse av 4 rydde opp i darlige usosiale forhold cller en
har det ikke. Mcner en ja, da ma kampen mot dem bli
tatt opp med de vapen som lover et godt utfall. Men den
cnkelte arbeider kan aldri sette seg opp mot den mektige
arbcidsherren; det gjelder jo ikke her at en heyere rett
skal scire —, om den ble godtatt, ville jo striden vare uten
iirsak og ikke blitt av i det hele tatt — nei det er et spors:
mill om hvem som har makten. Ellers ville rettsfolelsen av:
slutte striden pa erlig vis, eller rettere sagt, det kunne
nldri komme til strid.

Nei, nér usosial eller uverdig behandling av mennesker
opplordrer til motstand, sd kan denne kampen, sa lenge
det ikke fins lovlige meglingsmenn som fjerner skadene,
bare bli avgjort med makt. Men da er det ogsé klart at
arbeidsgiverens enkeltperson som med sin person omfatter
hele foretakets konsentrerte kraft, bare kan bli mett pé
like fot av det til en enkeltperson sammensluttede antall
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arbeidere, dersom ikke arbeideren alt fra ferst av skal
oppgi all von om a seire.

Pa den maten kan fagorganisasjonen styrke den sosiale
tanke hvor den har sine utslag i dagens praktiske liv; der:
mced fjerner den alle de irriterende momenter som ustanse:
lig gir hove til utilfredshet og klagemal.

At dct ikke er slik, har en svaert mye 4 takke de folk
for som alltid la hindringer i veien for alle lovforandrin-
ger til regulering av de sosiale misforhold, eller som med
sin politiske innflytelse sinket dem.

I samme grad som det politiske borgerskap ikke forstod,
cller rettere sagt ikke ville forsta fagorganisasjonens be:
tydning og sattc scg imot den, tok sosialdemokratene seg
av den omstridte bevegelse. De var framsynte nok til pa
denne maten 4 skape seg ct fast grunnlag som i kritiske
stunder alt flere ganger haddc statt sin prove. Riktignok
mistet den da etter hvert sitt cgentlige formal, og nye
mil kom isteden.

For sosialdemokratene tok hind om fagbevegelsen, tenkte
de ikke et syeblikk pda & binde scg til den oppgaven den
hadde fra forst av.

Nei, det var slett ikke meningen.

Pa fa artier hadde deres kyndige hand gjort dette vern
om de sosiale menneskerettigheter til ct redskap som
skulle sld ned det nasjonale naringsliv. Arbeidernes inter-
esser voldte dem her ikke noe videre bry. For ogsa i poli-
tikken kan ekonomisk trykk nar som helst brukes til ut-
pressing, sa sant bare den ene parten er samvittighetslas
nok, og den andre sauedum og talmodig.

Og begge deler slo til her.

*

Alt ved édrhundreskiftet hadde fagbevegelsen gitt opp
sine gamle méal. Fra ar til ar var den kommet mer og mer
inn under den sosialdemokratiske politikken, og til slutt ble
den bare brukt som et rammende vapen i klassekampen.
Gang pa gang skulle den ramme hele det moysommelig
oppbygde nzringslivet til det styrtct sammen. Nar si stats:
bygningen pa denne maten hadde mistet den ekonomiske
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grunnvoll, var det lettere a la staten f4 samme skjebne. Det
gjaldt derfor mindre og mindre a representere arbeiderklas:
sens sanne tarv, inntil politisk klekt tilsa at det ikke lenger
var lurt 4 hjelpc de brede masser ut av sosiale eller tilmed
kulturelle vansker. Man kunne jo komme i skade for at den
brede masse ikke i all evighet ville la seg bruke som vilje:
lose kamptropper nar den hadde fatt sine ensker oppfvlt.

Bare tanken pa en slik utvikling satte en sann skrekk i
forerne for klassekampen at de til sist kort og godt avslo
cnhver sosial reform som virkelig virket til det gode, ja de
satte seg avgjort imot den.

De var ikke oppriadd for grunner for en slik innstilling
som man skulle tro var forstaelig.

In spente fordringene heyere og hoyere. Det som det
gikk an & oppfylle av dem, virket derfor si smatt og ube:-
tydelig at det var en lett sak 4 innbille massene at det
bare var det mest djevelske forsek pd & svekke arbeider:
klassens stotkraft, ja lamme den, nar en kunne komme med
si latterlige innrommelser overfor dens helligste rett. Nar
¢n husker pa hvor liten tenkeevnen cr hos de brede lag,
¢r det ikke 4 undres pa at det gikk fint.

I den borgerlige leir var de opproert over at sosialdemo-
kratcne var sa dpenlyst usanne i sin taktikk, men de slut:
fet ikke noe som helst av det med omsyn til retnings:
linjene for sin egen framgangsmate. Nar sosialdemokra:
tene var sa redde for virkelig 4 hjelpe opp arbeiderklassen
Ira den kulturelle og sosiale elendigheten den hittil hadde
levd i, burde dette ha fort til at de andre la seg i sclen
nettopp for a fa til dette. Slik ville de litt etter litt ha vridd
viipencet ut av handen pa forkjemperne for klassckampen.

Men det gjorde de ikke.

Istedentfor selv a ga les pa motpartens linjer og ta dem
lot de seg heller sette til veggs, og til slutt tydde de sa til
ridggierder som det ikke var noen hjelp i. De virket ikke
lordi de¢ kom for sent, og dessuten var de sé lite tess at
det var lett a forkaste dem. Slik ble alt ved det gamle, bare
mitnoyen ble storre enn for.

Lik ¢n truende tordensky hang alt den gang den «frie
hnporpganisasjon» pa den politiske himmel og over den
conheltes tilvaere.,
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Den var et av de verste terrorvipnene mot det nasjo:
nale neringslivs sikkerhet og uavhengighet, mot statens
fasthet og den enkeltes frihet.

Framfor alt var det den som gjorde begrepet «demo-
krati» til en ckkel og latterlig frase, skjendet friheten og
hinte brorskapet med ordtaket: «Og blir du ikke kame:
rat, sa slar vi deg i hue flat.»

Slik var det bildet jeg den gang dannet meg av denne
menncskehcetens velgjorer. 1 arenes lop har jeg utvidet og
utdypet min mening om den, men jeg har ikke trengt a

skifte mening.
*

Dess mer jeg fikk innblikk i sosialdemokratiets ytre ve:
sen, dess mer hiket jeg ctter 4 nd inn til kjernen i denne
leeren.

Den offisielle partilesning kunne jeg jo ikke bruke til
det. Den arbeider i skonomiske spersmal med uriktige pa-
stander og bevis, og nir det gjelder politiske mal, er den
full av legn. Til det kom at jeg i mitt indre folte meg fra-
stott, serlig av den nyere buldrende uttrykksmaéte og frem-
stillingsform. Med et uhyre oppbud av uklare og uforstae-
lige ord blir det hakket sammen sctninger som skal vare
liksa andrike som de cr meningslose. Bare var degenererte
storbybohem er kanskje i stand til & fele seg hjemme i
denne fornuftens labyrint, og til 4 plukke sammen en
«indre opplevelse» av denne sump av litterer tungetale;
stottet ble de i dette av den ordgjetne beskjedenhet hos
en del av vart folk, som varer en desto storre visdom jo
mindre de selv forstar.

Men nér jeg tok for meg alle de teorctiske usannhetenc
og alt sludderet leren inneholdt, og sammenlignet det med
de praktiske utslag den gav seg i det virkelige liv, fikk
jeg litt etter litt et klart bilde av det den innerst inne vil.

I slike stunder ble jeg merk til sinns, og ottefull sa jeg
for meg en lere, satt sammen av selviskhet og hat. Etter
matematiske lover kan den seire, men gjor den det, er det
slutt med menneskeheten.

Jeg hadde jo i mellomtiden lert 4 forstd at det var en
sammenheng mellom denne nedbrytende lzre og et be:
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stemt folks egenart, som jeg inntil da sd & si ikke hadde
visst noc om.

Bare den som kjenner jodedommen, har noklen til sosial-
demokratiets indre, altsa til dets sanne mal.

Learer en jodene a kjenne, rives sloret bort som dekker
over alle vrangforestillingene om det sosialdemokratiske
partis mal og mening. Av de sosiale frasers royk og take
stiger marxismens grinende fjes fram.

sk

Dct er i dag vondt for meg, om ikke umulig, 4 si nér jeg
for forste gang tenkte noe szrlig ved uttrykket «jode».
Jeg husker ikke at ordet ble nevnt hjemme i det hele tatt
si lenge far levde. Jeg tror det i fars eyne hadde vert
tegn pd manglende kultur bare 4 fremheve det ordet. Han
hadde ut gjennom livet nddd fram til et mer eller mindre
verdensborgerlig syn péa tingene, som trass i det steileste
nasjonale sinnelag ikke bare hadde holdt seg, men ogsa
smittet pa meg.

Ileller ikke skolen gav meg grunn til 4 endre noe ved
dctte overleverte bilde.

Pa realskolen lerte jeg riktignok a kjenne en jodegutt,
som vi alle var litt varsomme med, men bare fordi vi etter
nocn erfaringer med ham ikke stolte videre pa hans taus:
het. Men jeg tenkte ikke noe mer over det enn de andre.

FForst da jeg var mellom fjorten og femten ar, stotte jeg
oltcre pa ordet jode, ogsa nar det ble snakket politikk.
Jeg kjente en viss uvilje ved det og kunne ikke verge meg
mot den vemmelige folelsen som alltid kom over meg nar
lolk i mitt nerver trettet om konfesjonelle ting.

l‘'or noe annet kunne jeg den gang ikke se i spgrsmalet.

Det var svert fa jeder i Linz. I arhundrenes lep var
deres ytre blitt européisk og menneskelig; ja, jeg holdt
dem tilmed for tyskere. Jeg hadde lite greie pa hvor umu-
Iy denne oppfatningen var, for det eneste skille jeg sa,
vir jo den fremmede religion. Jeg mente altsd at de bare
hle Torfulgt pa grunn av sin religion, og herte derfor pa
et onde som ble sagt om dem, med en uvilje som nesten
hle il avsky.
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Jeg antc ikke den gangen at det fantes et planmessig
jodeficndskap.

Sa kom jeg til Wicn.

Betatt som jeg var av alle de nye arkitektoniske inn-
trykk og knuget av min egen tunge skjebne, skjelnet jeg
i den ferste tiden ikke de forskjellige lag innen kjempe:-
byens folk. Wien talte i de arene nesten to hundre tusen
joder blant since to millioner mennesker, men jeg sa dem
ikke. Oye og sinn greidde i de forste ukenc enda ikke &
ta imot alle de verdienc og tankene som stormet pa. Forst
ctter hvert som jeg fikk ro i sinnet igjen og det forvirrede
bilde tok til & klarne, studerte jeg mine nyc omgivelser
noycere og fikk na ogsa oyc pa jodesporsmailet.

Jeg syntes ikke det var noen szrlig morsom mate jeg
lerte det 4 kjenne pa. Enda sa jeg i joden bare en mann
med en annen rcligion, og holdt fast ved at menneskenc
madtte tale det, ogsd her, og avsti fra enhver religionsfor-
folgelse. Derfor syntes jeg den tonen som szrlig den anti-
semittiske pressen i Wien slo an, ikke hovde for et stort
folks kulturtradisjon. Jeg syntes det var vondt & tenke pa
visse hendinger i middclalderen, som jeg nedig ville skulle
gjenta scg. Da dissc avisene ikke stod heyt i folks om-
domme — hva dette kom av, visste jeg den gang ikke si
noye selv — sd jeg mer pa dem som frukter av arrig mis:
unnelse enn som uttrykk for ct prinsipielt om enn galt syn.

Jeg ble styrket i denne oppfatningen av den maten den
virkelig store pressen svarte péd alle disse atakene. Den
syntes jeg var uendelig mye verdigere, og aller mest fant
jeg det takk verdt nar presscn slett ikke svarte pa atakene,
men rett og slett tidde dem i hjel.

Jeg leste ivrig den sakalte verdenspressc («Neue Freic
Presse», « Wiener Tageblatt» osv.) og ble slatt bade av om:
fanget av det stoffet de bod leseren og av den saklige
fremstillingen i de enkelte artikler. Jeg satte pris pa den
fornemme tonen, og det var egentlig bare den blomstrende
stilen som jeg mange ganger ikke riktig likte eller som
endatil stotte meg. Men den kom vel av den egne flukt det
er over verdensbyen.

All den stund jeg den gang holdt Wien for en verdensby.
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trodde jeg den forklaringen jeg hadde gitt meg selv, nok
saktens kunne ga for en unnskyldning.

Men det som om og om igjen frastette meg, var den
uverdige maten denne pressen leflet for hoffet pa. Det var
ikke den hending pa slottet, som ikke ble fortalt leseren
cnten med henrykt begeistring eller med klagende med:-
ynk. Serlig ndr det gjaldt alle tiders «viscste monark»,
skapte de seg til sa det nesten hortes som orrhaner pa leik

Jeg syntes dette var skaperi.

Og det skjemte det liberale demokrati for meg.

A lefle sd ublutt for hoffet var 4 skjemme nasjonens
verdighet.

Dette var den forste skyggen over mitt indre forhold
til den «store» wiener-presse.

Som jeg for hadde gjort, fulgte jeg ogsd i Wien med
iver og ildhug alle hendinger i Tyskland, de politiske og
dc kulturelle. Stolt sa jeg opp til riket, og sammenlignet
dets framsteg med den visnende osterrikske stat. Men om
de utenrikspolitiske hendinger for det meste vaktec min
udclte glede, sa tok jeg meg ofte ner av det som hendte
i dct innenrikspolitiske liv. Jeg var ikke enig i kampen
som pa denne tid ble fort mot Wilhelm II. For meg var
han ikke bare den tyske keiseren, men ogsa skaperen av
den tyske flate. At riksdagen pala keiseren taleforbud,
crgret meg i hey grad fordi disse forbud kom fra et sted
som i mine eync virkelig ikke hadde noen grunn til det,
all den stund denne samling av parlamentariske gasser
snadret 1 hop mer vrevl pa en sesjon enn et helt dynasti
av Kkeisere noensinne kan klare i drhundrer, enda om en
far med de mest enfoldige blant dem.

Jeg var opprort over at den som bar keiserkronen, skulle
kunne bli «tilrettevist» av alle tiders mest overfladiske
shravlcanstalt, og det i en stat der hver eneste halvidiot
ihke¢ bare krevde ordet til kritikk, men i riksdagen tilmed
ble sloppet los pa folket som «ovgiver».

Men enda mer rystet var jeg over at den samme wiener:
presse som 1a nesegrus for det elendigste ok fra slottet og
wom ble ute av seg selv av henrykkelse nar det tilfeldigvis
villet med halen, nd la fram sine tvil om den tyske keiser,
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idet den lot som den var bekymret, men samtidig lite la
skjul pa sin ondskap. Det var langt fra at de p4 noen som
helst mate ville blande seg i forholdene i det tyske riket
— nei, Gud bevares — men nér en pa en sd vennskapelig
mate la fingeren pé dette siret, oppfylte en jo pa den ene
siden den plikt som dnden i det gjensidige forbund pdbed,
og pa dcn anncn side kravet om journalistisk sannhet osv.
Og na rotet da denne fingeren av hjertens lyst i saret.

Nar slikt hendte, steg blodet til hodct pd meg.

Og det var det som alt na litt etter litt fikk meg til 4
s¢ mer mistroisk pa den storc presse.

At cn av de antisemittiske avisene «Dcutsches Volks:
blatt» ved ct slikt hove var mer sommelig enn de andre,
matte jeg ogsa en gang vedgi:

En annen ting som gikk meg pa nervene, var den rent
ckle dyrking av Frankrike som den store presse alt den
gang drev med. En maétte bent fram skamme seg over &
veere tysker ndr en kom over disse sotladne lovsangene til
den store «kulturnasjon». Dette ynkelige jeandefranceri
fikk meg mer cnn én gang til 4 slenge fra meg disse
«verdensaviscne». Det ble til at jeg av og til tydde til
«Volksblatt», som jeg naturligvis syntes var mye mindre,
men mer renslig i disse ting. Jeg var ikke enig i den
skarpe antisemittiske toncn, men jeg leste nd og da argu:
menter som fikk meg til 4 tenke litt over tingene.

Tallfall ble dette arsaken til at jeg etter hvert lerte den
mannen og den rorsle a4 kjenne som den gang ble avgje-
rende for Wiens skjebne: Dr. Karl Lueger og det kriste:-
ligzsosiale parti.

Da jeg kom til Wien, var jeg begges fiende.

Mannen og rersla virket «reaksjonzrt» pa meg.

Min sans for rettferd fikk meg til 4 skifte mening etter
som jeg hadde heve til 4 lere mannen og hans verk a
kjenne, og fra & demme rettferdig kom jeg ctter hvert til
apent 4 se opp til ham. 1 dag mener jeg mer enn for at
denne mannen har vert den storste av alle tyske borger:
mestere.

Men hvor mange av mine veloverveide meninger ble
ikke kullkastet ved denne nye holdning overfor den kriste:
ligzsosiale rorsla.
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Ganske langsomt forte de ogsd til at jeg skiftet mening
om antisemittismen. Og det var vel det mest alvorlige
meningsskifte jeg i det hele tatt hadde & gjennomga.

Dect har kostet meg de fleste indre kamper, og forst etter
mange maéaneders strid mellom forstand og folclse gikk
forstanden av med seieren. To ar etter hadde folelsen
fulgt forstanden, og var fra nd av dennes mest trofaste
vakt og advarende rost.

I den tiden da denne bitre striden stod pa mellom sjelelig
oppdragelse og kald fornuft, hadde anskuelsesundervisnin:
gen pa Wiens gater vaeert meg til uvurderlig hjelp. Den
tid kom, da jeg ikke lenger som i de forste dagene gikk
omkring i blinde i den mektige byen, med dpne gyne sa jeg
ikke bare bygninger, men menncsker og.

Iin gang jeg slik slentret gjennom sentrum, mette jeg
plutselig et vesen i lang kaftan og med svarte lokker.

Iir det ogsi en jode? var det forste jeg tenkte.

Slik sd de sannclig ikke ut i Linz. Jeg si pi mannen
i smug, men dess mer jeg stirret inn i dette fremmede
asyn og gransket trekk for trekk, vek det forste spersmal
plassen for et nytt.

I'r dette ogsi en tysker?

Som alltid i slike tilfelle tok jeg beker til hjelp for a
hli kvitt tvilen. For noen fi ere kjopte jeg for ferste
pang i mitt liv et par antisemittiske skrifter. De gikk
dessverre alle sammen ut fra at leseren alt til en viss grad
mlllall i prinsippet kjente og tilmed skjonte jedespers:
milet. Dessuten ble jeg pd nytt full av tvil fordi tonen
slort sctt var platt, og maten a fore bevis for pastanden
1 hoyeste grad uvitenskapelig.

Jeg falt s i ukevis, ja én gang i flere maneder tilbake til
min tidligere holdning.

Jeg syntes saken var sd uhyggelig, anklagen sa uhyrlig
at tanken pad 4 gjere urett plaget meg og gjorde meg
wikker og engstelig pa nytt.

Visstnok kunne ikke jeg heller lenge tvile pd at det
her ikke dreide seg om tyskere med en serskilt tro, men
om ot cget folk; for etter at jeg hadde tatt opp dette
wporsmdlet og virkelig var blitt oppmerksom pi jedene,
b et Wien i et annet lvs enn for. Hvor jeg enn gikk,
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si jeg na joder, og dess flere jeg sd, dess skarpere skilte
de seg ut fra de andre menneskene. Szrlig i den indre
byen og i bydelene nord for Donauzkanalen krydde det
av folk som ikke engang i det ytre hadde noen likhet med
tyskerne.

Mcen om jeg enda hadde vaklet, sa greidde nd en del av
jodene i gjore ende pad enhver tvil.

Iin sterk rorsle blant dem, med mange tilhengere i Wien,
gikk pid det skarpeste inn for 4 hevde jodedommens
nasjonale karakter: Zionismen.

Vel si det ut til at bare en del av jodene gikk med pa
dette, og at det store flertall var imot 4 binde seg pa den
maten, ja tok avstand fra det i sitt indre. Men sd en
npycre ctter, loste dette ytre skinn seg opp i en lei dunst
av paskudd, for ikke i si logner, fremkalt av den renc
beregning. LFor den siakalte liberalt tenkende jodedom
avviste jo ikke zionistene som ikke:joder, men bare som
joder som pa cn upraktisk, kanskje farlig offentlig matc
vedkjente seg sin jededom.

Deres indre samherighet var og ble den samme.

Denne skinnfektning mellom zionistiske og liberale joder
virket ctter kort tid sd ckkelt pa meg; den var jo tvers
igjennom usann og legnaktig og hovde lite for dette folket
som stadig ble rost for sin hoye og rence moral.

I det hele tatt var rensligheten hos dette folket, bade
den moralske og den legemlige, en sak for seg. At de
ikke var serlig glad i vann, kunne en straks se utenpd
dem, ja en kunne dessverre ofte merke det nir en lukket
oynene ogsd. Stanken av disse kaftankledde gjorde meg
sencre mang en gang kvalm. Til dette kom ogsi den
skitne klededrakt og deres lite heltemodige fremtoning.

Alt dette virket selvsagt ikke videre tiltrekkende; men
direkte frastott mattc en bli ved a oppdage at det ut-
valte folk ikke bare var legemlig, men ogsa moralsk skitten-
terdig.

Ingenting hadde pd sa kort tid gjort meg si cttertenk:
som som det innblikk jeg etter hvert fikk i jodencs arbeids-
méite pd vissc omrider.

Fantes det vel noe som helst svineri eller den skamleshet,
saerlig i kulturlivet, som det ikke var minst én jode med pa?
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Skar en varsomt inn i en slik svulst, satt det en liten
jode der, ofte helt blendet av lyset, liksom marken i et
ratnende kadaver.

Jodene sank dypt i mine syne da jeg lerte a kjennc
deres virksomhet i presse, kunst, litteratur og teater. Det
kunne ikke lenger nytte med all slags salvelsesfulle for-
sikringer. Studerte en oppslagsseylene med navnene pi
opphavsmennene til de gyselige makkverk for kino og
tcater, som der ble lovprist, hadde ¢n mer enn nok til 4
bli hard for en lang tid framover. Det var pest, dndelig
pest som en nd infiserte folket med, verre enn svarte-
dauen i sin tid. Og for en mengde det ble laget og ut-
spredt av denne giften. Naturligvis, jo lavere en slik
kunstfabrikant star andclig og sedelig, dess mer uhemmet
produserer han, inntil fyren blir til en slags rotasjons:
sproyte som uavbrutt skvetter sin sole i ansiktct pa men-
neskeheten. Dessuten ma en huske pa hvor grenselost
mange det fins av dem; en ma huske pa at nar naturen
Ircmbringer cn Goethe, slipper den minst ti tusen slike
luskere los pd omverdenen, som nd forgiiter sjelene som
hasillbaerere av verste slag.

Det var forferdelig, men ikke til 4 komme forbi, at
naturen nettopp syntes a ha utpekt utallige joder til dette
~hammelige verv.

I'r det kanskje dette som er ment med at de cr utvalt?

Jeg tok den gang til med a underseke omhyggelig hvem
wom laget alle disse skitne produktene i det offentlige
lunstliv. Resultatet fikk meg til & demme verre og verre
om jodene. Hvor mye enn folelsen strittet imot, sd var
lorstanden noedt til 4 trekke sine slutninger.

Den kjensgjerning at en ma skrive ni tiendedeler av alt
det litteraere smuss, det kunstneriske juks og teatralske
sludder pi et folks skyldkonto, som snautt nok talte en
hundredel av alle landets innbyggere, stod helt enkelt
il.he til & nckte; det forholdt seg just slik.

Dette fikk meg nd ogsd til & granske min kjere «ver:
Jdenspresse» noyere.

Men dess dypere jeg senket sonden, dess mer skrumpet
det sammen som jeg for hadde satt sa heyt. Stilen ble
mer op mer utilelig, innholdet kunne jeg ikke godta, det
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var overfladisk og platt, fremstillingens saklighet syntes
jeg na var mer logn enn erlig sannhet; men forfatterne
var jeder.

Tusen ting som jeg for snautt hadde sett, syntes jeg
na var verd a legge merke til, og andre ting som alt fer
hadde fatt meg til & gruble, lerte jeg nd & fatte og forsta.

Jeg sa na denne pressens liberale innstilling i et annet
lys. Jeg innsd at det bare var et liksi lurt som lumskt
knep ndr de svarte pd dtakene i en fornem tone eller tidde
dem i hjel; i sinc teateranmeldelser torherliget de alltid
jodiske forfattere, og aldri klandret de andre enn tyskere.
Dect at de sma nalestikkene mot Wilhelm II. kom sa jevnt,
viste at de¢ var ledd i et system, neyaktig som lovtalene
over fransk kultur og sivilisasjon. Dect klisne innhold i
novellene ble nia uanstendig og sprakct ropet klangen fra
et fremmed folk. Men dect var sd klart at det hele gikk
ut pa a skade tyskdommen, at det matte stikke en bevisst
vilje bak.

Men hvem kunnc ha interesse av det?

Var alt dette bare tilfeldig?

Pa denne maiten ble jeg langsomt usikker i min sak.

Men det satte fart i utviklingen at jeg fikk innblikk i en
rekke andre ting, nemlig den vanlige oppfatning av sede:
lighet og moral, slik som c¢n kunne sc¢ at en stor del av
jodedommen helt ipent la den for dagen og praktiserte
den.

Her fikk en mang en gang pa gata en anskuelsesunder:
visning som virkelig var ille.

I Wien kunne en studere jodedommens forhold til pro-
stitusjonen og enda mer til selve den hvite slavehandelen
bedre enn i noen anncn curopéisk by, de sydfranske havne:
byene kanskje unntatt. Nar en om kvelden gikk gjennom
gatene og smauene i Leopoldstadt, ble en skritt for skritt,
enten cn ville det eller ikke, vitne til opptrinn som stor:
parten av det tyske folk aldri hadde fatt sc¢ for krigen
pd ostfronten gav soldatene heve til 4 se noe lignendec,
eller retterc sagt tvang dem til 3 se det.

Det grosset i meg da jeg for ferste gang fikk eynenc
opp for hvor iskaldt og skamlest smart jeden ledet dennc
opprorende trafikk med storbyvens utskudd.
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Men si flammet det opp i meg.

Ni vek jeg ikke lenger unna nir jodespersmilet ble
droftet, nei nd ensket jeg det. Men etter som jeg na lerte
i veere pa jakt etter joden i alle grener av det kulturclle
og kunstneriske liv og dets forskjellige ytringsformer,
stotte jeg plutselig pd ham etsteds der jeg minst hadde
ventet det.

Fra det oyeblikk jeg oppdaget at det var jeden som
ledet sosialdemokratene, falt det som et skjell fra gynene
mine. Med dette sluttet en lang indre kamp.

Alt i det daglige samkvem med mine arbeidskamerater
slo det meg hvor merkelig lett de hadde for a skifte stand-
punkt til samme sporsmil, ofte i lopet av fi dager, ja
barc fa timer. Jeg hadde vondt for 4 skjenne hvordan
mennesker som kunne vere ganske fornuftige nir en
hadde dem pa tomannshind, med én gang skiftet mening
nar massens tryllekraft virket pd dem. Det var ofte til a
fortvile over. Nair jeg etter timelange samtaler var sik-
ker pa at denne gangen hadde jeg endclig brutt isen eller
grcidd & oppklare noe sludder, og gledet meg hjertelig
over resultatet, sd matte jeg til min sorg neste dag ta fatt
lforfra igjen; alt sammen hadde vart fifengt. Som en evig
pendel svinget de vettlose meningene deres pa nytt og
pi nytt tilbake mot utgangspunktet.

Jeg kunne jo godt forsta det alt sammen: at de var mis:
noyde med sin lodd, forbannet skjebnen som ofte ramte
dem sd hardt; at de hatet arbeidsgiverne som etter deres
mening hjertelost tvangsfullbyrdet denne skjebnen; at de
bruktc munn pd myndighetene som i deres @yne ikke
«kjonte noe av det hele; at de demonstrerte mot prisene
pit matvarer og toget gjennom gatene for sine krav; alt
dette kunne en i det minste forstd nar en ser bort fra at
det ikke fantes vett i det. Men det som ikke var til 4
forsti, var at de kunne hate sin egen nasjon sd grensc:
lost, at de hdnte dens storhet, solte til dens historie og
trnkk store menn i rennesteinen.

Denne kampen mot sin egenart, mot det egne redet,
de egne hjem var liksd meningsles som uforstdelig. Det
vine unaturlig.

Det gikk 4 helbrede dem for denne lasten for en tid,

\ A kamp. 1.
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men bare for noen dager, hoyst uker. Traff en senere
en av dem som skulle vere omvendt, si var han blitt
den gamle igjen.

Unaturen hadde igjen fatt klerne i ham.

*

At den sosialdemokratiske presse for det meste ble
ledet av jeder, fikk jeg etter hvert vite; men jeg la ikke
storre brett pa det; slik var det jo i de andre avisene ogsa.
Barc én ting var kanskjc 4 legge merke til: ikke noe blad,
der joder var med, kunne cn kalle nasjonalt i den meningen
jeg etter min oppdragelse og oppfatning la i ordet.

Jeg overvant meg til 4 preve 4 lese produktene til den
marxistiske pressen, noc som forresten skte min uvilje i
det uendclige, og sekte gjennom dem & lere de mennene
a kjenne som fabrikerte disse konstruerte gemenhetcne.

Det var altsammen joder fra utgiveren og nedover.

Jeg tok for meg de sosialdemokratiske brosjyrer jeg
kunne komme over, og lette etter forfatternavnene: joder.
Jeg merket meg navnene pa nesten alle ledere; de tilhorte
ogsa for storste delen det «utvalte folk», enten det dreide
seg om riksrddsrepresentantene eller fagforeningssekretee:
rene, formennene i organisasjoncne cller agitatorenc pa
gata. Det var alltid det samme uhyggelige bilde som steg
fram. Navnene Austerlitz, David, Adler, Ellenbogen osv.,
kommer jeg aldri til & glemme.

En ting stod na klart for meg: I manedsvis hadde jeg
stridd med de menige innen et parti som si 4 si helt og
holdent ble ledet av et fremmed folk; for at jedene ikke
er tyskere, det visste jeg na sikkert og visst til min store
tilfredshet.

Men n4 forst lerte jeg vart folks forferere 4 kjenne til
bunns. ;

Bare et ar i Wien hadde greidd 4 overtyde meg om at
ikke noen arbeider er si forstokket at ikke den som vet
bedre og kan fremstille saken klarere, overvinner ham.
Litt etter litt var jeg blitt ekspert i deres egen lzre og
brukte den som vipen i kampen for det jeg innerst inne
mente var riktig.
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N4 gikk jeg nesten stett av med seieren.

Den store masse stod til 4 redde, enda det bare kunne
skje med de storste offer av tid og talmodighet.

Men en jode var det aldri mulig 4 f4 til 4 skifte syn.

Den gangen var jeg enda barnslig nok til 4 ville klarlegge
for dem at deres leere var vanvittig, jeg snakket i min lille
krets sd jeg ble siar i munncn og hes i halsen, og mente jeg
skulle greie 4 overtyde dem om at deres marxistiske van-
vidd wvar til ubotelig skade, men da oppnadde jeg bare
nettopp det motsatte. Det sa ut til at jo dypere kjennskap
de fikk til at de sosialdemokratiske teorier virket sdeleg:-
gende, desto fastere stod de pa sitt.

Dess lenger jeg sloss med dem, dess bedre lerte jeg
deres dialektikk 4 kjenne. Forst regnet de med at mot:-
standeren var dum, nar de etterpi ikke si noen annen
utvei, lot de ganske enkelt som de var dumme selv. Nyttet
ikke noe av alt det, sia forstod de ikke riktig, og satte en
dem til veggs, tok de straks fatt pa noe nytt og kom na
med selviglgelige ting som de s4, straks de ble tatt for god
fisk, nyttet ut pa helt andre omrader. Nar de sa igjen
ble satt til veggs, vek de unna og lot som de ikke riktig
visste noe. Hvor en sa grep fatt i en slik apostel, fikk en
barc tak i seigt slim, det tet ut mellom fingrene pé en,
for sa i neste syeblikk a trekke seg sammen igjen. Men
grcidde en 4 fi si kraftig has pd en at han under oynene
pid de andre var nedt til 4 gi seg, og trodde at en n4 iall
fall hadde kommet et skritt videre, sa kunne en undre seg
stort neste dag. lkke det minste grann husket joden fra
i gar, han la i vei med sitt gamle sludder som det ikke
hadde hendt noe, og gikk en ham opprert pa klingen, spilte
han forundret, kunne slett ikke sanse noe, uten sine egne
piastander som han alt dagen i forveien hadde vist var
riktige.

Mcr enn én gang stod jeg som himmelfallen.

Iin visste ikke hva en skulle undre seg mest over, tale:
pavene deres, eller den fabelaktige evnen til & lyve.

Jeg kom ctter hvert til & hate dem.

Dect var na en god ting ved alt dette. I samme grad som
eyt fikk oye for hvem som var drivkraften i sosialdemo:
heatict cller iallfall hvem som utbredte det, vokste kjaer:
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ligheten til mitt eget folk. Hvem kunne vel forbanne det
ulykkelige offeret til disse djevelske, drevne forfererne?
Hva hadde det ikke kostet meg selv for jeg ble herre over
denne rascens dialektiske lognkunster. Og hvor langt kom-
mer en med dct hos slike mennesker som forvrenger sann-
heten, frckt nckter det ordet som nettopp er sagt, for sa i
nestc minutt 4 bruke det til fordel for seg selv.

Nei. Dess mer jeg lerte jodene 4 kjenne, dess mer til:
gav jeg arbeidernc.

Dc hadde ctter mitt syn ikke mer den tyngste skyld,
den hadde alle de som ikke gad ta seg av dem, som ikke
med jernhard rettferd gav folkets senn det han hadde krav
pa, og sattc forforcren og odeleggeren til veggs.

Erfaringenc fra det daglige liv gav meg lyst til 4 se ner:-
mere pa kildene til den marxistiske laere. Jeg hadde klart
for meg hvordan den virket i detaljer, med vdkne oyne
fulgte jeg daglig framgangen, felgene kunne jeg med litt
fantasi utmale meg. Det det bare gjaldt a fa vite, var om
opphavsmennene selv hadde det klart for seg hvordan
deres verk ville se ut i sin fullendte form, eller om de selv
var offer for en villfarclse.

Jeg folte at begge deler var mulig.

Var det ene tilfelle, pliktet alle tenkende mennesker a
sorge for at de kom med i rekkene til denne ulykksalige
bevegelsen, for pa den miten kanskje 4 avverge det verste;
men var det annet tilfelle, matte de som fra forst av var
skyld i denne folkesykdommen, vare rene djevler; for
bare et uhyres — ikke et menneskes — hjerne kunne ut:
forme en sinnrik plan til en organisasjon som til slutt ma
fore til at all menneskelig kultur bryter sammen og verden
blir lagt ede.

I sa fall var det den eneste og siste rcdning 4 kjempe
med alle de¢ vdpen menneskelig dnd, forstand og vilje er
herre over, uten 4 ense pa hva side skjebnen tynger vekt:
skéla ned.

For a studere grunnlaget for bevegelsen provde jeg a
gjore meg helt fortrolig med grunnleggerne. Jeg kom for:
tere til malet enn jeg selv viagde 4 tro, og det hadde jecg
bare mitt kjennskap til jodesporsmalet 4 takke for, enda
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det den gang var lite utdypet. Bare dette kjennskapet
hjalp meg til & trekke klare sammenligninger mellom vir-
keligheten og det teoretiske skrytet til sosialdemokratiets
forste apostler, jeg hadde lert 4 forstd den maten jodene
uttrykker seg pd; nar de taler, er det for 4 skjule tankene,
cller iallfall for & tilslore dem; deres virkelige mal finner
en derfor ikke i linjene, det er godt gjemt mellom dem.

Tiden var ni inne for den sterste indre omveltning i
mitt liv.

Fra 4 veare en veik verdensborger ble jeg fanatisk anti-
semitt.

Bare en eneste gang til — for siste gang — kom det da
jeg var dypt nedstemt, tanker over meg som cngstet og
trykket meg.

Nir jeg nd sd noye gransket jodenes virke gjennom lange
perioder av menneskehetens historie, meldte det seg plut-
sclig et spersmil som engstet meg: Skulle kanskjc den
uutgrunnelige skjcbne, av arsaker vi stakkars mennesker
ikke kan demme om, ha bestemt for cvig og alltid at dette
lille folket skal seirc til slutt?

Er det meningen at dette folket som aldri har levd for
annet enn jordiske ting, skal ha jorda som lenn?

Har vi en objecktiv rett til & kjempe for 4 holde oss oppe,
cller har ogsi dette bare subjektivt sin grunn i oss selv?

Som jeg fordypet meg i marxismens lere og nekternt
gikk jodefolkets virke etter i ssmmecene, gav skjebnen selv
sitt svar.

Marxismens jodiske laxre forkaster det aristokratiske
prinsipp i naturen som gir kraften og styrken en evig for:
rctt; den setter i stedet tallenes masse og deres dede vekt.
Den nekter at mennesket har verd som person, den under:
kjcnner nasjonens og rasenes verd, og tar derfor fra men-
neskcheten selve grunnlaget for tilvere og kultur. Som
prunnlag for universet vil den gjore ende pd enhver ord-
ning som mennesketanker kan fatte. Ble denne loven
nmnvendt pa denne storste organismen vi kjenner, ville
resultatet altsd bli et kaos; pd samme mate ville den her
pit jorda fere til at alle som bor pi denne kloden, gir
under.
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Seirer jodene ved hjelp av sin marxistiske tro over folk-
ene i denne verden, sa blir menneskehetens dodsdans deres
krone, s4 kommer denne planeten pd nytt som for armil-
lioner siden til a fare mennesketom gjennom eteren.

Den evige natur hevner det ubennherlige, at dens bud
blir brutt.

Derfor tror jeg i dag at jeg handler etter den allmektige
skapers vilje: Nar jeg verger meg mot joedene, kjemper
jeg for Herrens verk.



III

ALMINNELIGE POLITISKE BETRAKTNINGER FRA
MIN WIENERTID

Jeg er kommet til at en mann i alminnelighet ikke bor
gi seg av med politikk offentlig for han er tredve ar, uten
at han har szrlig fremragende evner. Grunnen er den at
han helt til tredvearsaldercn har nok med a bygge opp et
grunnlag som han trenger for & granske de forskjellige
politiske problemer for han tar endelig standpunkt. Forst
nir en mann har naddd fram til et grunnleggende syn pa
verden, som gjor ham ste nok til & demme om dagens en-
kelte spersmal, er han sd modnet i sitt indre at han kan
ta del i den politiske ledelse av samfunnet.

Ellers utsetter han seg for den fare at han en dag mé
skifte sin tidligere oppfatning av vesentlige sporsmal, eller
han ma mot bedre vitende og innsikt holde pa en mening
som hans forstand og overtyding for lenge siden er fer-
dig med. T det forste tilfelle er dette svert pinlig for ham
personlig, for ndr han na selv er usikker, har han ikke len-
ier krav pa at hans tilhengere skal tro pa ham like uryg-
gclig som for. Det gjor dem radlese, og ofte foler de seg
skamfulle overfor tidligere motstandere nar deres forer
skifter mening. I det andre tilfelle skjer det vi na for ti-
den ofte har hove til 4 se. Mister en forer troen pa det han
selv forkynner, klinger hans ord tilsvarende hult og platt,
o i samme grad blir de midler han bruker, simplere og
wimplere. Sclv akter han ikke & ga alvorlig inn for sitt syn
(en gar ikke i deden for noe en sclv ikke tror pa), men
lordringene til tilhengerne blir tilsvarende storre og mer
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uforskammet. Til slutt ofrer han siste rest av fereren i
seg og ender som «politiker»; det vil si et av de mennes:
kene en kan si det om, at deres karakter er at de er helt
karakterlose, frckke, patrengende og med en skamlost ut-
viklet evne til 4 lyve.

Kommer cn slik fyr, til ulykke for skikkelige mennesker,
attpatil inn i ct parlament, s ma en fra forst av vere klar
over at for ham ecr politikken bare en heroisk kamp for
stadig a4 holde pa det politiske beinet for seg og familien.
Dess mer kone og barn er avhengig av det, dess mer kramp-
aktig kjemper han for sitt mandat. Dette er nok til at han
ser en personlig fiende i ethvert annet menneske som har
politisk instinkt, i hver ny rorsle vaerer han en fare som
kan fore til hans fall, og i enhver litt storre mann en som
kan komme til 4 true hans stilling.

Jeg skal senere ta grundig fatt pid den slags parlaments:
igler.

Men ogsa tredvearingen har ennd mye 4 lare i livet.
Det blir riktignok bare ting som fyller ut og fullstendig:
gjor den grunnen han har bygd opp etter de prinsipper
hans syn pa verden har fort ham fram til. Den lerdom
han legger seg til, blir ikke en ny laxre, det er den gamle
som vokser, og hans tilhengere far ikke en pinlig folelse
av at han hittil har fert dem pa gale veier, tvert imot:
de ser den organiske vekst hos fereren og er velneyd
med det, for hans lere utdyper jo deres eget syn. Og
det er i deres oyne et bevis pa at det de mente for, var
rett.

Men skifter en forer standpunkt i sitt grunnsyn pa ver:
den fordi han er blitt klar over at han har sett feil, ma han
kunne ta konsekvenscne av sitt tidligere feilsyn om han
onsker 4 g4 sommelig fram. Han ma da i hvert fall gi opp
4 std fram offentlig som politiker. For har han forst én
gang tatt feil i sitt grunnsyn, kan det lett hende om igjen.
I hvert fall har han ikke rett lenger til 4 vente eller kreve
at hans medborgere skal stole pd ham.

Men slik sommelighet stir i dag ikke videre i kurs, det
viser seg hos det usle pakket som i dag feler seg kalt til
i «gjore i» politikk.

Utvalt til det er vel knapt noen av dem.
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I sin tid voktet jeg meg vel for 4 tre offentlig fram, enda
jeg syntes jeg hadde gitt meg mer av med politikk enn
mange andre. Bare med mine nzrmeste venner snakket
jeg om det som innerst inne opptok meg og tiltrakk meg.
Disse intime samtalene hadde mange gode sider. Jeg ble
nok ikke sa dreven i a «tale», men til gjengjeld lerte jeg
menneskene a4 kjenne og deres oftec sa merkelig primitive
meninger og innvendinger.

Samtidig nyttet jeg hver stund og hvert hove til & ar-
beide med meg selv og min videre opplering. Det kunne
en den gang ikke noensteds i Tyskland sd godt som i Wien.

*

I det gamle Donau-monarki tenkte en pa den tid politisk
videre og mer rommelig enn tilfelle var i det gamle Tysk:
land, — unntatt deler av Preussen, Hamburg og Nordsje:
kysten. Med «Osterrike» mener jeg na bare den delen
som tyskerne var bosatt i. Her stod vuggen til det store
habsburger-rikct, og ene og alene folket her eide den kraf:
ten som maétte til for 4 gi dette politisk sd kunstige pro-
duktet kulturelt liv for arhundrer framover. Dess mer ti-
den skred fram, dess mer avhang statens liv og fremtid
ncttopp av at denne rikets kimcelle ble tatt vare pa.

Var de gamle arveland rikets hjerte som samstundes
pumpet blod inn i det politiske og kulturelle livs kretslop,
sd var Wien hjernen og viljen pa samme tid.

Alt som ytre stradlende ramme om dette konglomerat av
folkeslag viste Wien sin kraft til 4 trone som en dronning
over det hele og holde det sammen. Byens egenartede,
praktfulle skjonnhet fikk en til 4 glemme de stygge tegn
pi alderdom som heftet ved det hele.

Om enn de forskjellige folkeslagene sloss innbyrdes sa
blodig at hele riket rystet, utlandet og sarlig Tyskland
sit aldri annet enn den elskverdige side av Wien. Illusjo-
nen var sd mye storre, som Wien i den tiden lot til 4 ha
tatt kanskje sitt siste og storste synlige oppsving. En vir-
kelig genial borgermester styrte, og det gamle rikes er:
verdige keiserresidens vdknet enda en gang til et forunder-
lig nytt liv. Den siste store tysker som kolonisasjonslan:-
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det Ostmark fostret, horte ikke offisielt til de sdkalte «stats:
menn», men det denne dr. Lueger ytet som borgermester
i «rikshoved: og residensstaden» Wien pa snart sagt allc
omrader av kommunens gkonomiske og kulturelle politikk,
virket som ct under og styrket hele rikets hjerte. Sann
ble han faktisk en storre statsmann enn alle de sidkalte
«diplomater» dengang tilsammen.

Nar dct folkckonglomerat som ble kalt «OJsterrike», til
slutt gikk til grunne likevel, si syner dette slett ikke at det
tyske element i det gamle Ostmark var uten politisk evne,
men det fulgte automatisk av den kjensgjerningen at det
ikke er rad for ti millioner mennesker i lengden 4 holde
sammen i ¢n stat femti millioner mennesker av forskjellige
folkeslag, om det ikke i rett tid blir skapt ct sarlig grunn-
lag for det.

Tysk-esterrikeren tenkte storstilt og mer enn det.

Han hadde alltid veert vant til 4 leve i et stort rike,
og hadde alltid en sterk sans for de oppgaver som fulgte
med det. Han var den eneste i den staten, som sa utover
det lille kronland helt fram til riksgrensen; ja, da timen
kom da han skulle miste det felles fedreland, da gav han
enda ikke opp den uhyre oppgaven 4 redde for det tyske
folk det som fedrene en gang i uendelige kamper hadde
fravristet Jsten. Her ma en huske pa at det ikke var en
samlet kraft som ble satt inn; hjerte og sinn hos de beste
sluttet aldri 4 fole for det felles moderland, for hjemlan-
det ble det bare en rest igjen.

Tysk-osterrikeren var stort sett vidsynt. Hans ekono-
miske samband dekket ofte hele det mangeartede rike.
Nesten alle store foretak var pa hans hender; de fleste
ledende teknikere og funksjonarer var tysk-gsterrikere.
De stod ogsa for utenrikshandelen, iallfall for den delen
som jodene ikke hadde tatt hind om som sitt helt sar:
egne felt. Han alene holdt ennd staten sammen politisk.
Alt verneplikten forte ham langt utover det egentlige
hjemlandets trange grenser. Den tysk-esterrikske rekrutt
kunne nok bli innkalt i et tysk regiment, men regimentet
selv kunne liksi godt ligge i Herzegovina som i Wien
eller Galizien. Offiserskorpset og storparten av den hey-
ere embetsstand var fremdeles tysk. Ogsa kunst og viten-
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skap var tysk. Bortsett fra det jukset som ble prestert
av de nye retninger innen kunsten, som et negerfolk sikkert
kunne klare like godt, var det bare tyskerne som hadde
den ekte sans for kunsten og spredte den videre. I musikk,
byggekunst, billedhoggerkunst og malerkunst var Wien et
cvig oppkomme som fylte hcle dobbeltmonarkiet av sitt
dyp, og aldri viste tegn til 4 torke ut.

Dessuten ledet tyskerne ogsa den felles utenrikspolitikk,
nir en ser bort fra de fa ungarcre.

Likevel métte alle forsek pa & holde dette riket sam:
men strande fordi det viktigste grunnlaget manglet.

Den osterrikske folkestaten hadde bare én vei 4 ga,
skulle den overvinne de sentrifugale kreftene hos de en-
kelte folkeslag. Enten ble staten styrt sentralt og organi:
sert innad etter samme prinsipp, eller den falt sammen.

I en del lyse oyeblikk skjonte en dette ogsa pa «hoyeste»
hold, men etter kort tid ble det som oftest glemt eller lagt
vekk, fordi det var for tungt 4 gjennomfere. Ethvert for:
sok péd a gi riket en mer foderativ form matte uunngaelig
sla feil, fordi det skortet pd en kraftig politisk kimcelle
som helt og holdent hadde overtaket. Til alt dette kom
ogsd at den osterrikske stat bygde pa annen grunn enn
Bismarcks tyske rike. I Tyskland gjaldt det bare & over:-
vinne en politisk tradisjon, det kulturelle grunnlaget var
alltid felles. Forst og fremst tilhorte rikets innbyggere det
samme folk, bortsett fra sma fremmede innslag.

I Osterrike var det omvendt.

Ser vi bort fra Ungarn, hadde de enkelte land glemt sin
gamle politiske storhet, tiden hadde visket ut minnet, eller
i det minste gjort det svakt og utydelig. 1 stedet rorte det
scg 1 denne nasjonalitetsprinsippets tidsalder nasjonale
krefter i de forskjellige land, som det ikke var greitt a
bli herre over, for rundt omkring monarkiet tok det til a
voksc fram nasjonalstater av folkeslag som rasemessig
var i slekt med eller lik de enkelte osterrikske folke:
minoritetene og derfor drog dem sterkere til seg enn tysk-
osterrikerne.

Sclv Wien kunne ikke i lengden klare denne kampen.

Da Budapest hadde vokst fram til en storby, fikk den
lor forste gang en rivalinne, som ikke lenger hadde det
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mdlet & holde sammen dobbeltmonarkiet, men som tvert
imot skulle styrke en del av det. Snart skulle Prag folge
etter, s4 kom Lemberg, Laibach osv. Fer var de provins:-
byer, nd ble de nasjonale hovedsteder i de enkelte land,
og midtpunktct for et mer og mer selvstendig kulturliv.
Forst dctte gav de nasjonalpolitiske instinkter andelig
grunnlag og dybde. En gang matte den tid komme da
dissc drivkrefter hos de enkelte folk ble mektigere enn
fellesinteressene, og da var det slutt med Osterrike.

Etter Joseph 1I's dod kunne en tydelig sla fast gangen
i denne voksteren. Farten ble bestemt av en rekke fakto:
rer, som dels avhang av monarkiet sclv, dels var 4 fore til-
bake til den utenrikspolitiske stilling riket i eyeblikket
inntok.

Ville en for alvor ta opp kampen for 4 holde denne staten
oppe og fore den til ende, var det bare én vei fram: hard-
nakket og hardhendt sentralisering. Mcn sa matte en forst
og fremst ved prinsipielt 4 gjennomfore et felles stats:
spriak formelt understreke samhorigheten. Det er det tek:
niske hjelpemiddel som na engang er pakrevd for stats-
forvaltningen, om cn enhetsstat skal kunne eksistere. Uten
det kan en heller ikke i skole og undervisning elske fram
noen samkjensle for den felles stat. Dette kunne en ikke
nd hverken pa ti eller tjuc ar, en matte her regne med
arhundrer, for i kolonisasjonsspersmal gjelder det scig ut:
holdenhet mer enn 4 vere energisk i syeblikket.

Det sier seg selv at bade forvaltningen og den politiske
ledelse da maéitte gi fram strengt etter én og samme
linje.

Jeg personlig larte nd uendelig mye av 4 sli fast grun-
nen til at dette ikke skjedde, eller rettcre sagt, grunnen til
at en ikke hadde gjort det. Bare den som var skyld i at
dette ble unnlatt, var skyld i at riket bret sammen.

For det gamle Osterrike var det mer om 4 gjore enn for
noen annen stat 4 ha et fremragende styre. Det hadde
ikke det grunnlaget som en nasjonalstat har, som i seg
selv eier kraft til 4 holde seg oppe, enda om ledelsen som
sddan svikter. Av og til kan den ensartede nasjonalstat
pd grunn av innbyggernes naturlige treghet og den mot:
standskraften som ligger i den téle utrolig lenge 4 bli styrt
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og forvaltet darlig uten & gi i opplesning. Ofte ser det
da ut som det ikke fins liv i et slikt legeme, som det er
dedt og ferdig, til plutselig den dede reiser seg igjen og
setter den ovrige menneskehet i undring ved sin ufor-
gjengelige livskraft.

Men helt annerledes er det i et rike som ikke er satt
sammen av samme folkeslag, der ikke blodet binder det
hele sammen, men en neve. Her vil et svakt styre ikke
fore til at staten sovner inn for en tid, men gi stotet til
at alle blodets individuelle instinkter vakner, som ikke kan
fa utfolde seg i tider da cn overlegen vilje rdr. Denne
faren svinner bare inn etter arhundrelang felles oppsed:-
ing, ved felles tradisjon, felles interesser, osv. Dess yngre
cn slik statsbygning er, dess mer er den avhengig av at
ledelsen virkelig evner noe. Er den et verk skapt av over:
legne maktmennesker og andsheroer, faller den ofte sam-
men igjen med det samme nar den ensomme store grunn:
leggeren der. Men enna etter arhundrer kan en ikke regne
med at disse farcne er overvunnct, de blunder bare, og kan
ofte vakne brétt nar styret ikke lenger er sterkt nok, opp:-
scdingen ikke sa kraftig og tradisjonen ikke sid zrverdig
at de temmer trangen hos de enkelte stammer til 4 leve
sitt eget liv.

At huset Habsburg ikke forstod dette, er kanskje dets
mest tragiske feil.

For en eneste av dem holdt skjebnegudinnen enda en
gang sin lysende fakkel opp over landets fremtid, — sa
sloknet den for alltid.

Joseph II, romersk keiser over den tyske nasjon, si i
skjclvende redsel at hans hus, trengt ut pa rikets ytterste
rand, en gang matte gd under i folkeforvirringens mal-
strom, om ikke det som fedrene hadde forsemt, ble gjort
podt igjen i siste oyeblikk. Med overmenneskelig kraft
provde «menneskevennen» 4 rade bot pa forfedrenes van:
stell og i lopet av ti ar 4 ta igjen det som drhundrer hadde
lorsomt. Hadde det vert forunt ham a arbeide i forti ar,
o hadde bare to generasjoner etter ham holdt fram pa
snmme vis, sa er det trolig at underet ville ha lykkes.
Men da han dede etter snautt ti ars regjering, nedbrutt pa
legeme og sjel, dode ogsd hans verk og sank i graven med
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ham. Aldri mer er det kalt til live igjen, det sover for evig
i kapusinerkirkens gravhvelving.

Hans ctterfolgere var ikke oppgaven voksen, hverken i
and cller 1 vilje.

Da na dec forste revolusjonzre uvarstegnene pa en ny
tid flammet over Europa, si kom ogsa Osterrike, litt etter
litt i brann. Mcn da ilden bret riktig les, var det ikke sa
mye sosiale, samfunns: eller alminnelige politiske arsaker
som gav den naring, men snarere de nasjonale drivkrefter.

Revolusjonen i 1848 kunne overalt vare en klassekamp,
men i Osterrike var den alt signalet til en ny rasckamp.
Tyskernc misforstod cller glemte den gangen opphavet til
denne revolusjonare reisningen og gikk inn for den. Med
det beseglet de sin egen skjebne. De var med pa & vekke
til live det vestlige demokratis dnd, som pa kort tid rev
bort grunnlaget for deres egen cksistens.

At det ble skapt et parlamentarisk organ av represen:
tanter uten at et felles statssprak pa forhand ble fastslatt
og innarbeidd, var tegnet til at det led mot slutten pé
tyskdommens herrevelde i monarkiet. Fra da av var det
ogsd ute med staten selv. Alt som na fulgte var bare den
historiske likvidering av et rike.

Det var like rystende som laxrerikt a folge denne opp-
lesningsprosessen. Pa tusen forskjellige mater ble denne
historiske dom fullbyrdet i de minste cnkeltheter. At en
stor del mennesker gikk omkring som blinde og ikke for-
stod forfallssymptomene, var bare et bevis pa at gudene
ville odelegge Osterrike.

Jeg skal ikke her ga i detaljer, for det er ikke meningen
med denne boka. Jeg skal bare se noyere pa visse hend-
inger som alltid virker med nar et folk cller en stat gar til
grunne, og som derfor ogsd cr viktig for var tid. De var
med og la grunnen for mitt politiske tenkesett.

*

Av de institusjoner som med all tydelighet kunne ha
vist selv den ikke szrlig oppvakte spissborger at ster-
rike var mark-ett, kom i forste rekke den som skulle ha
mest kraft i seg, parlamentet, eller som det het i Oster-
rike, riksradet.



Parlamentarismen 79

Det var klart at forbildet for denne forsamlingen var &
finne i England, det klassiske «demokratis» land. Herfra
ble denne velsignede innretningen overfort til Wien, med
minst mulig endringer.

Det engelske tokammersystem gjenoppstod med over:
hus og underhus. Bare at «huscne» selv var litt annerledes.
Da Barry i sin tid bygde parlamentspalasset og lot det
vokse fram av Themsens bolger, sokte han tilbake til det
britiske verdensrikes historie og tok fra den motivene som
smykker de 1200 nisjer, konsoller og seyler pa denne prakt:-
bygningen. Billedhoggerkunst og malerkunst gjorde pa den
maten lordenes og folkerepresentantenes hus til nasjonens
minnehall.

Dette var det forste som voldte bry i Wien. For da dan:
sken Hansen hadde fullfert den siste gavlen pa de folke:-
valtes nye marmorhus og skulle ta til med utsmykningen,
hadde han ikke annen rad enn 4 lidne fra antikken. Ro-
merske og greske statsmenn og filosofer pryder na denne
tcaterbygningen for «vesteuropéisk demokrati», og i sym:-
bolsk ironi trekker firspanncne over de to hus i hver sin
himmelretning, og gir utad et godt uttrykk for det som
den gangen foregikk der inne.

«Nasjonalitetene» hadde bedt seg fritatt for 4 bli krenket
0g provosert med at den osterrikske historie ble forher:
liget i byggverket, og tilmed i Riket vagde en jo ferst
under tordenen fra verdenskrigens slag & vie med en inn:
skrift Wallots riksdagsbygning til det tyske folk.

Da jeg enda ikke tjue ar gammel for forste gang kom
inn i praktbygningen ved Franzensring for & vare til stede
som tilskuer og tilherer pa et mote i representantenes hus,
ble jeg grepet av de mest motstridende folelser.

Jeg hadde alt fra forste stund hatet parlamentet, men
slett ikke som institusjon. Tvert imot kunnc jeg som -et
menneske med frihetstrang ikke tenke meg noen annen
lorm for styre, for min holdning til huset Habsburg gjorde
tunken pa hvilket som helst diktatur til en forbrytelse mot
Irihcten og all fornuft.

Dette kom for en del av at jeg som ung mann var en
Hitlig avisleser og derfor, uten selv & vite det, lerte a4 sc
opp til det engelske parlament. Uten videre kunne jeg
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ikke fri meg fra dette inntrykk. Den verdighet som pre:-
get underhuset og dets arbeid, og som vir presse forstod
4 skildre i vakre ordelag, imponerte meg veldig. Fantes
det i det hele tatt en mer majestetisk form for et folks
selvstyre?

Men nettopp derfor var jeg en fiende av det osterrikske
parlament. Jeg syntes ikke det tedde seg sitt store for:
bilde verdig. Na kom dessuten dette til:

Tyskdommens skjebne i den osterrikske stat avhang av
dens stilling i riksradet. Helt til det ble innfert alminnelig
og hemmelig valgrett, var det en liten tysk majoritet i par:
lamentet. Sclv om sd var, var stillingen kritisk, for sosial-
demokratene var nasjonalt sett upélitelige i kritiske spors:
mal som vedrorte tyskdommen; alltid gikk de mot de
tyske interesscr, for ikke 4 miste partifeller hos de enkelte
fremmedfolk. Alt den gang kunne cn ikke regne sosial-
demokratene for et tysk parti. Men da alminnelig valgrett
ble innfert, var tyskerne heller ikke tallmessig sett over:
legne mer. N4 var det ikke lenger noe som hindret den
videre avtyskning av staten.

Alt den gangen kunne jeg lite med en representasjon av
folket som ikke kjente en nasjonal selvbergingsdrift, som
ikke representerte tyskdommen, men forradte den. Men
dette var som mye annct mangler som en matte tilskrive
den osterrikske stat, og ikkc saken. For trodde jeg ogsa
at ndr det bare ble gjenopprettet tysk flertall i parlamen-
tet, var det ikke lenger noen grunn til prinsipielt 4 ta av-
stand fra det sd lenge den gamle stat enda eksisterte.

Slik var mitt syn da jeg for forste gang kom inn i de
like hellige som omstridte haller. Riktignok var de for meg
bare hellige fordi det vidunderlige byggverk virket @rver:-
dig i sin skjennhet. Et hellensk underverk pa tysk jord.

Men det tok ikke lang tid for jeg ble opprert over det
ynkelige skuespillet som utfoldet seg der inne!

Noen hundre folkevalte var til stede og skulle nettopp
ta standpunkt til et viktig ekonomisk sporsmal.

Den forste dagen var nok for meg; den gav meg noe &
tenke pa i uker framover.

Det lille en skjonte av det de sa, 1a pa et sorgelig lavt
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nivd; noen av herrene snakket nemlig ikke tysk, men sine
slaviske morsmal, eller rettere sagt dialekter. Det jeg for
bare hadde lest om i aviser, kunne jeg na stadfeste med
mine egne orer. En ustyrlig masse gestikulerte og skrek i
munnen pd hverandre i alle tonearter, mens en godslig
gammel onkel i sitt ansikts sved strevde med & holde pa
husets verdighet; han ringte voldsomt med en klokke, og
ropte snart manende, snart staggende ord utover forsam:-
lingen.

Jeg matte le.

Noen uker etter var jeg i parlamentet igjen. Bildet var et
annet, ikke til & kjenne igjen. Salen var helt tom. De sov
der nede. Noen folkevalte satt pd sine plasser og gjespet
ctter tur mens én «talte». En visepresident var til stede og
s ned i salen, det var tydelig at han kjedet seg.

Jeg fikk mine forste tvil. Nar som helst jeg hadde tid,
gikk jeg dit og sd noye pd de forskjellige opptrinn, horte
pa talene, si langt jeg kunne forstd dem, studerte de mer
cller mindre intelligente ansiktene pa dem som nasjonenc
i denne ynkelige staten hadde karct — og jeg gjorde meg
sa litt etter litt opp min egen mening.

Da jeg hadde sett rolig pa saken i ett ar, var mitt gamle
syn pd denne institusjonen helt endret eller oppgitt. I
(Jsterrike hadde det parlamentariske prinsipp fatt en sar:
lig vanskapt form. Men det var ikke lenger formen som
bod meg imot. Nei nd kunne jeg ikke lenger godkjenne
systemet i seg selv. Hittil hadde jeg ment at ulykken skrev
seg fra at det osterrikske parlament ikke hadde noen tysk
majoritet, men nd si jeg at den tragiske skjebne hadde
sin drsak i institusjonens art og vesen.

En hel rekke spersmal reiste scg hos meg.

Jeg satte meg etter hvert grundig inn i det demokra:
tiske prinsipp a4 avgjore alt ved stemmeflertall, og ofret
like stor oppmerksomhet pa den andelige og moralske
holdning som utmerket de folkets karne som var utsett
{il dette verv.

P4 den maten larte jeg & kjenne institusjonen og dens
stotter samtidig.

1 lopet av noen fi ar formet jeg meg ved omtanke og

6 -— Min kamp. I
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erfaring et klart og levende bilde av den verdigste frem:-
toning i den nyecre tid: parlamentarikeren. Dette bilde ble
aldri mer endret i sine vesentlige trekk.

Ogsa den gangen hadde jeg fatt en sa praktisk anskuel-
sesundcrvisning at jeg ikke ble hengende i en teori, som for
sa mangc nok scr lokkende ut ved forste syckast, men som
en likevel md regne for et tegn pd menneskehetens forfall.

Dect vestcuropéiske demokrati i dag er en forleper for
marxismen, som ikke ville vare tenkelig uten det. Det
cr demokratiet som gir denne verdenspesten grobunn, s&
den kan bre seg. I sin ytre uttrykksform, parlamentaris-
men, skapte det seg et «misfoster av skitt og ild», men for
ogycblikket har jeg dessverre det inntrykket at ilden er
sloknet.

Jeg ma vare skjebnen mer enn takknemlig fordi jeg ogsa
tikk hove til 4 prove dette sporsmalct mens jeg var i Wien.
Jeg er redd for at jeg i Tyskland den gangen hadde vert
altfor lettvint med a finne svar. Hadde jeg ikke for jeg
kom til Berlin, laert 4 innse hvor latterlig denne institus
sjonen er som en kaller parlamentet, sd hadde jeg kanskje
gétt til den motsatte ytterlighet og tilsynelatende med god
grunn stilt meg pa dercs side som ville frelse folk og rike
enc og alene ved 4 fremme keisertankens makt og pa den
méten var bade fremmed og blind overfor tiden og men:
neskene likevel.

I Osterrike kunne dette ikke skje.

Her kunne en ikke sa lett ga fra det ene mistak til det
andre. Dugde ikke parlamentet, dugde habsburgerne enda
mindre — iallfall slett ikke mer. Her var det ikke gjort
med barc 4 forkaste «parlamentarismen», for da ble frem-
dcles det sporsmalct stdende apent: IHva na? Ble riks:
radet forkastet og fjernet, ville det jo bare fore med seg
at huset Habsburg ble tilbake som eneste regjeringsmakt,
en tanke som sarlig jeg syntes var utalelig.

At dette spesielle tilfelle var sd vanskelig fikk meg til 4
studere problemet grundigere enn det vel ellers pleier skje
i sa unge ar.

Det som aller forst og aller mest gav meg noe a tenke
pa, var den tydelige mangel pd samlet ansvar hos en en:
kelt person.
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Parlamentet gjor et eller annet vedtak som kan komme
til 4 odelegge aldri s& mye — ingen har ansvaret, ingen
kan noen gang bli trukket til regnskap. For kan en kalle
det et ansvar at den skyldige regjering trekker seg tilbake
etter et voldsomt sammenbrudd? Eller at partickoalisjonen
skifter, ja at parlamentet opploser seg?

Kan en i det hele tatt noen gang trekke et skiftende
flertall av mennesker til ansvar?

Er da ikke enhver tanke om ansvar knyttet til en per-
son?

Men kan en i praksis trekke den ledende i en regjering
til ansvar for handlinger som kan oppstd og gjennomiores
bare ved et flertalls vilje og velvilje.

Eller: Ser man ikke den ledende statsmanns oppgavce
mer som en evne til & f4 en tomhjernet saueflokk til a
forstd hvor geniale hans forslag er, for sa a tigge om deres
velvilje, og ikke i at han unnfanger skapende tanker og
planer?

Skal det vare kjcnnetegnet pd en statsmann at han i
liksa hoy grad har evner til a4 overtale som han har evnen
til med statsmannsklokskap 4 trckke opp de store retnings:
linjer og ta de store avgjerder?

Er en forer uskikket nar han ikke greier 4 fa flertallet
av en mer eller mindre renslig og tilfeldig sammenrasket
flokk med pa en bestemt idé?

Ja, har denne flokken noen gang forstatt en idé for re:
sultatet vitnet om dens storhet?

Er ikke enhver genial storddd pa denne jord geniets
ipenlyse protest mot massens treghet?

Men hva skal den statsmann gjere som ikke greier &
smigre hopen sia den gir med pa 4 gjennomferc hans
plancr?

Skal han kjope dem?

Iller skal han, stilt overfor sine medborgeres dumbhet,
si avkall pA 4 gjennomfsre de oppgavenc han mener er
livsnodvendige, skal han trekke seg tilbake cller skal han
hli stdende?

Kommer ikke i et slikt tilfelle en virkelig karakter i ulese:-
lig konflikt mellom det han har erkjent og det han finner
sommelig, cller rettere sagt cn wrlig karakters plikt?
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Hvor ligger her grensen mellom pliktene mot offentlig-
heten og personlig ®re?

Ma ikke enhver sann feorer be seg fri for pd dette vis
4 bli degradert til politiske jobber?

Og ma ikke da omvendt hver eneste jobber fole seg
kalt til 4 «gjore i» politikk, da det jo aldri er han som
blir trukket til ansvar, men en hop en ikke kan fi has pa?

M3 ikke vart parlamentariske flertallsprinsipp fore til
at forertanken i det hele tatt blir brutt ned?

Tror en kanskje at framsteget her i verden har sitt ut:
spring i massens og ikke i den enkeltes hjerne?

Eller tror en kanskje for fremtiden 4 kunne unnvare
dette grunnlaget for all menneskelig kultur?

Ser det ikke tvert imot ut til at det trengs mer i dag
enn noensinne?

Nar det parlamentariske prinsipp om stemmeflertall
ikke godkjenner personens autoritet, men i stedet lar tallet
pd den hop av mennesker som nettopp da er samlet, av:
gjore, sd synder det mot den aristokratiske grunntanken
i naturen; men med det er det slett ikke sagt at naturen
identifiserer ordet adel med de ti tusen som danner det
pverste, dekadente lag i vart samfunn.

For den som lescr jodiske aviser cr det selvsagt vondt
4 tenke seg til de ulykker det moderne demokratiske par:-
lamentsvelde har voldt, om han da ikke har lert 4 tenke
og vurdere selvstendig. Det cr forst og fremst skyld i at
hele det politiske liv i vire dager er oversvemt av de mest
mindreverdige eclementer. Mens den sanne forer trekker
seg ut av et politisk virke som ikke i det vesentlige er
skapende arbeid, men pruting og kjopslaing om flertallets
gunst, vil dette virke nettopp vare det rette element for
undermaleren og derfor tiltrckke ham.

Dess mer smiskaren en slik hestehandler er av dnd og
evner, dess klarere han ser hvor ynkelig han i virkelig-
heten er, dess mer vil han prise et system, som ikke kre-
ver ct overmenneskes kraft og genialitet av ham, men tar
til takke med en bygdeprokurators lurhet, ja tvert om
synes bedre om den enn om Perikles’ visdom. Og en sinn
tosk trenger aldri plage seg med noe ansvar for det han
gjor. Det er sorget grundig for 4 fri ham for slike plager,
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han vet nemlig sikkert at hans fall alt stir skrevet i stjer:
nene, hva som nid enn kommer ut av hans fusking i stats:
mannsfaget: en vakker dag méd han vike plassen for en
annen liksd stor dnd. For dette er et av kjennetegnene
pa et slikt forfall: tallet pd store statsmenn vokser i
nettopp samme grad som maélestokken for den enkelte
skrumper inn. Og den ma bli mindre og mindre etter som
den blir mer avhengig av et parlamentarisk flertall, for
de store inder kommer til & nekte & vere sprellemenn
for dumrianer og pratmakere, og pia den andre siden er
det ikke noe representantene for flertallet, altsd for dum-
heten, hater si inderlig som den overlegne hjerne.

Det er alltid en trest for en samling trangvikske by:
styremedlemmer & vite at det i spissen for dem stir en
forer som ikke er klokere enn de selv. Sinn kan de alle
av og til vise at de ogsi er andfulle og — det viktigste
av alt, ndr Per kan vare mester, hvorfor da ikke ogsi
Pal?

Denne demokratiets oppfinnelse stemmer helt inderlig
overens med en egenskap som i den siste tiden har vokst
sd det er en skam: feigheten hos en stor del av vire sa-
kalte forere. For en lykke 4 kunne gjemme seg bak
frakkeskjotene til et sakalt flertall nir et eller annet viktig
sporsmal blir avgjort!

Bare se pa en slik politisk gangster. Med stor omsorg
tigger han til seg flertallets samtykke hver gang noe skal
bli utrettet, han mé sikrc seg nok medskyldige si han til
cnhver tid kan vri seg fra ansvaret. Dette er en av hoved-
grunnene til at en rettskaffen og derfor modig mann hater
og avskyr den slags politisk virksomhet, mens det til-
trckker alle usle karakterer — og en feig usling er den
som ikke personlig vil overta det fulle ansvar for sine
gjerninger, men kryper i skjul bak andre. Men fir et folk
forst slike fyrer til forere, si hevner det seg nok stygt,
og det snart. En kan da ikke lenger oppdrive mot til en
djerv gjerning og finner seg for i 4 bli ydmyket og van:
weret enn en tar seg sammen og avdjor tingen; det finnes
jo ikke lenger noen som cr villig til 4 sctte sin egen pcrson
og sitt eget hode inn pa hardhendt 4 drive en avgjerd
ifiecnnom.
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For én ting skal og ma en aldri glemme: heller ikke her
kan flertallet oppveie mannen. Det representerer ikke
bare dumheten, men ogsa feigheten. Og liksd lite som
hundre tomme hjerner kan bli til én vismann, liksa lite
kan hundre feiginger ta en heltemodig avgjerd.

Mcn dess mindre ansvar den enkelte forer har, dess
mer vokscr tallet pd dem som trass i at de ikke eier evner
til det, foler seg kalt til ogsd & tjene sitt folk med sinc
udodclige krefter. Ja, de kan nesten ikke vente til de
endelig slipper til; de stdr i en lang ko og anker scg og
teller alle som stdr foran, regner nesten ut pd minuttet,
niar de om alt gar godt, skal fa komme til og spille ut.
Derfor venter de bare pi at det embete de drommer om,
skal bli ledig si fort som rad er, og cr takknemlig for
enhver skandale som fir det til 4 lysne i rckken foran
dem. Men skulle det hende at én ikke vil slippe den
krakken han sitter pd, si ser de pa det nesten som ct
brudd pa en hellig avtale om gjensidig solidaritet. Da blir
de vonde 4 ha med 4 gjore, og gir seg ikke for de fir
den uforskammede knekten styrtet og igjen rar for den
varme plassen hans. Da varer det ogsa en stund fer han
far igjen stillingen. For si snart cn av dissc kjeltringene
er blitt tvunget til & gi opp krakken sin, prover han straks
i skubbe seg inn i kecn av folk som venter pa tur, om
ikke de andre skradler og skjeller sa han ikke kommer til.

Folgen av alt dette er at det i en slik statsadministra:
sjon uhyggelig ofte blir skifte i de viktigste stillinger og
embeter, noe som aldri er bra, men ofte bent fram ned:-
brytende. For det er ikke bare den dumme og evnelese
denne skikken gir ut over, men enda mer den sanne forer-
skikkelse, om dct da overhodet lykkes skjebnen & sette
en forcr pa den plassen. For straks de andre har teften
av det, slutter de seg sammen i en front for 4 holde ham
ute, szrlig om et slikt godt hode ikke opprinnelig horer
hjemme i dette fine selskapet han prever & trenge inn i.
Her vil enhver bare vare blant sine egne, og hater som
felles ficnde den som har sdpass i skallen at han kan bli
en ener blant nuller. Og her vzrer de desto bedre, jo
mer det skorter dem péd evner pa andre omrader.

Folgen av det cr at de ferende samfunnslag blir mer og
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mer indsfattige. At dette er ille for folk og stat kan en:
hver tenke seg til, som ikke sclv er en av disse «forere».

Styret i det gamle Jsterrike var alt blitt en rendyrket
parlamentarisme.

Riktignok ble de til enhver tid fungerende statsministre
utnevnt av keiserskongen, men det 1a ikkc annet i denne
utnevningen enn at den parlamentariske viljen ble full-
byrdet. Prutingen og kjopsliingen om de enkelte minister:
stillingene var vesteuropéisk demokrati vaskeekte nok.
Resultatene svarte ogsd til de grunnsetninger en gikk ut
fra. Ministerskifte gikk for seg med kortere og kortere
mellomrom, sa det til slutt ble et hesblesende jag. I
samme grad skrumpet de respektive «statsmenns» storhet
mer og mer inn; til slutt var det bare den vesle parlamen-
tariske jobbetypen igjen som fikk sitt statsmannssverd
mélt og godkjent etter evnen til a4 lappe sammen de
koalisjonene som i eyeblikket skulle til. Var de flinke til
i klare dette lille politiske kjop og salg, hadde dissc folke:
representantenc — pa den cneste miten som fantes —
stadfestet at de virkelig egnet seg til praktisk arbeid.

Wienerskolen gav en det beste innblikk i dette.

Liksa interessant syntes jeg det var 4 sammenligne evne
og kunnskap hos disse folkevalte med de oppgaver som
ventet pa dem. Riktignok matte en da enten en ville eller
ikke, se litt neermere pd den dndelige horisonten hos disse
folkets kirne, og kom da ikke forbi det som gar for seg
for disse prakteksemplarer i vart offentlige liv blir opp:-
daget.

Det var ogsi umaken verdt & undcrseke og verdsette
drundig hvordan disse herrers virkelige evner ble stilt til
fedrelandets tjeneste og brukt, altsid den tekniske siden
av deres arbeid.

Dess mer en trengte inn i de indre forhold og hardhendt,
skarpt objektivt gikk personer og saklige grunnlag inn pa
livet, dess ynkeligere synte det parlamentariske liv seg,
sctt som et hele. Ja, dette bor en gjore nir det gjelder
¢n institusjon som gjennom sine egne tillater seg i hver
annen setning & peke pé at objektivitet er det eneste rette
prunnlag for 4 verdsette og ta stilling til en ting. Gaér en
slik fram med disse herrene selv og de prinsipper disse
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stakkarer lever sitt oppofrende liv etter, kan en bare
undre seg.

Objcktivt sett finnes det ikke noe prinsipp som er si
galt som det parlamentariske.

Man kan se bort fra den maéiten valget av disse herrer
folkevalte skjer pd, og hvordan de overhodet nar fram til
sin stilling og nye verdighet. Bare forsvinnende fi4 ganger
er det om i gjore 4 oppfylle et alminnelig utbredt enske,
og enda sjcldnere gjelder det et virkelig tarv; det skjenner
snart den som gjor seg klart at den store masse er si lite
vant til 4 tenke politisk at den av seg selv slett ikke
ndar fram til noecn bestemte almenpolitiske meninger, og
sd kan velge de personer som det kan vare tale om.

Av det vi kaller «offentlig» mening, er bare den aller
minste del det den enkelte sclv erfarer og erkjenner, men
for sterste dclen bare det som sctter seg fast ved den ofte
uhvre pigiende og utrettelige sikalte «opplysning».

P4 samme méite som en blir oppdradd til et bestemt syn
pd konfesjonen, mens trangen til religion blunder i men-
neskets indre, pd samme méite uttrykker massens politiske
mening bare sluttresultatet av en helt utrolig seig og grun-
dig innvirking pa sjel og forstand.

Den storste delen av arbeidet med & «oppdra» mennes:-
kene politisk, det en treffende kaller for propaganda,
faller pd pressen. Den serger i forstc linje for dette «opp-
lysningsarbeid» og er en slags skole for voksne. Denne
undervisningen ligger ikke i statens hand, men er i klorne
pa makter som for en stor del er noe rask. Nettopp i
Wien hadde jeg alt i min ungdom det aller beste heve til
grundig 4 lere 4 kjenne innehaverne av denne masseopp:
dragelsesmaskinen og dens andelige fabrikanter. I forst-
ningen undret jeg meg over hvor fort det lyktes denne
farlige stormakten 4 opparbeide en bestemt mening hos
offentligheten, selv om det gjaldt 4 forvanske et onske
cller en mening som en sikkert visste var alminnelig ut-
bredt. P& fi dager fikk en pustet opp en latterlig sak til
en viktig statssak, og omvendt ble livsviktige spersmal
glemt, eller rettere sagt stjdlet ut av folkets bevissthet.

Slik greidde de pa fa uker & trolle fram helt ukjente
navn og fi de brede lag til 4 vente seg det utrolige av
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dem, ja skaffe dem en popularitet som en virkelig stor
mann ikke oppnér i hele sitt liv; det dukket opp navn
som ikke en sjel hadde hert om engang for en méned
siden, mens samtidig gamle velprovde menn fra det offent-
lige liv i sine beste ar var som dode for sin samtid, eller
ble rakket sa ned pa at navnet deres pa kort tid truet med
4 bli kjennemerke pa noc opplagt gement og kjeltring:
aktig. Vil en skjonne hvor farlig disse avispeblene er, ma
en studere den infame jodiske maten a4 ga fram pa: lik-
som med trollskap blir det hundre steder pa én gang temt
soppelbotter med de laveste bakvaskelser og rekrenkel-
ser over hederlige mennesker.

En slik dndelig ransmann skyr ingen ting for 4 ni sitt
fine mal.

Han snuser opp de hemmeligste familiesaker, og gir seg
ikke for hundenesen hans har luktet et eller annet som,
om det er aldri sd lite viktig, kan egne seg til 4 gjore det
helt av med det ulykkelige offecret. Skulle det i vedkom:-
mendes offentlige eller private liv ikke finnes noc 4 henge
seg i, trass i den mest grundige snusing, sa griper en siann
fyr simpelthen til bakvasking, for det er han overtydd
om, at det ikke bare blir sittende noe igjen, om offeret
dementerer aldri s mye, men at ekkoet fra hele gjengen
i de fleste tilfelle gjor kampen hans fifengt, — og dette
rakkerpakket har aldri grunner for det de gjor, som kunne
veere naturlige eller i det minste forstdelige for andre men-
nesker. Gud bevares! Nar en slik fant skal gi til atak
pa sine kjere medmennesker, hyller han seg som en blekk-
sprut inn i en hel sky av skikkelighet og feite fraser,
skravler om «journalistisk plikt» og annet lognaktig slud-
der, ja er frekk nok til pid meter og kongresser der denne
landeplagen kommer sammen i storre mengder, & boltre
seg i noe han kaller «journalistisk @re», noe som det for-
samlede pakk gravitetisk gjensidig stadfester.

Men dette pakket lager mer enn to tredjedeler av den
sikalte «offentlige mening», og av dens skum stiger si
den parlamentariske Afrodite opp.

En matte skrive hele bind, skulle en skildre denne fram-
gangsmaten med alle dens legnaktige metoder. Men selv
om cn bare ser pa det ferdige produktet som utfolder seg,
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sa synes jeg det skulle vere nok til at det tok til & demre
for det mest fanatiske sinn at denne institusjonen saklig
sett cr galskap.

Lettest og fortest forstir en hvor vettles og farlig disse
menneskences forvirring er, ndr en sammenligner den de-
mokratiske parlamentarisme med et virkelig germansk
demokrati.

Det en skal legge merke til ved den demokratiske par-
lamentarismen, cr at det blir valt et antall, la oss si fem
hundre menn, i den senere tid ogsd kvinner, som i stort
og smatt skal ta den endelige avgjerd. Praktisk talt er
det de som regjerer; de velger nok en regjering som ut:
adtil styrer med statssakene, men dette cr barc for et syns
skyld. I virkeligheten kan den sakalte regjering ikke ta
et skritt for den har fatt parlamentets samtykke. Derfor
kan en aldri trekke den til ansvar for noc, da den jo aldri
har siste ordet i en sak. Det har parlamentets majoritet.
Regjeringen setter bare i verk det som flertallet i ove:-
blikket vil. I grunnen kan en bare demme om dens dyk:
tighet etter den cvnen den har til enten 4 finne seg til
rette med flertallets vilje, cller 4 dra flertallet over til seg.
Dette gjor at den ikke er nocn virkelig regjering, den
synker ned til 4 bli cn tigger, underkastet hver ny majori-
tet. Ja dens viktigste oppgaver blir nd bare gang pd gang
enten 4 sikre seg flertallcts gunst cller 4 skape et nytt
flertall som passer bedre. Lykkes det, kan den «regjere»
en kort tid til, lykkes det ikke, kan den gi. Om dens
meninger er riktige eller ikke, spiller i og for seg ingen
rolle.

Slik gar det til at praktisk talt alt ansvar forsvinner.

Hva dette kan fore til, viser alt en enkel betraktning:
Tenker en pd hvordan de fem hundre folkerepresentanter
er satt sammen, og ser pa stilling og yrke eller tilmed de
enkeltes evner, fir en et uharmonisk og som oftest ogsi
sorgelig bilde. For en tror da vel ikke at disse folkets
karne ogsd er forstandens eller endatil 4ndens kirne! En
kan vel ikke mene at det straks gror fram statsmenn i
hundrevis av stemmesedlene fra en velgermassec som er alt
annct enn indfull. En kan i det hele tatt ikke skarpt nok
klandre slikt sludder som at det skulle bli fodt genier ved
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almindelig valg. For det forste fostrer et folk uhyre
sjelden en virkelig statsmann, og de kommer ikke i hun:
drevis pa én gang; og for det annct har massen en nesten
instinktiv uvilje mot ethvert geni. En kamel gar lettere
gjennom et nileye, enn en stor mann blir oppdaget ved
et valg.

Nair en mann rager opp over gjennomsnittet, meter
han i verdenshistorien som regel opp av seg selv.

Men her stemmer fcm hundre smdiskdrne mennesker
over nasjonens viktigste interesser, innsetter regjeringder,
som sa igjen i hvert enkelt tilfelle og i hvert enkelt spors:
mil ma be om den heye forsamlings samtykke, kjensgjer-
ningen er altsi at det er fem hundre som steller med
politikken.

Og den blir gjerne deretter.

Men enda om en ser bort fra disse folkerepresentan:
tenes «genialitet», md en da tenke pd at sporsmal av vidt
forskjellig slag venter pa 4 bli avgjort. Pi vidt forskjel:
lige omrader skal det bli lost problemer og tatt avgjerder.
En forstar da hvor uskikket cn styreform er som lar en
stor forsamling ta siste avgjerd. Barc en orliten brekdel
av den har kunnskaper eller erfaring i den saken som skal
opp til behandling. De viktigste samfunnsekonomiske
sporsmal blir pa det viset forelagt en forsamling, der hayst
en tiendedel har noen opplering i gkonomiske spgrsmal.
Men det vil ikke si noe annet enn at de menn som far
til oppgave a avgjere en sak endelig, — ikke har noe som
helst grunnlag for det.

Slik er det med alle andre spersmal ogsa. Alltid blir det
ct dumt og ukyndig flertall som gjer utslaget. Sammen:
sctningen av denne institusjonen er jo alltid den samme,
men de sporsmalene som skal droftes, strekker seg over
nesten alle omrdader av det offentlige liv, og skulle altsa
kreve at representantene som skal demme og avgjerc,
stadig skifter. Det gar da ikke at de samme menneskene
som steller med kommunikasjonsspersmal, avgjor f. eks.
en viktig utenrikspolitisk sak. Da matte det iallfall veere
barc universalgenier som snautt nok blir foedt med éar-
hundrers mellomrom. Men dessverre dreier det seg her
lor det meste ikke om «gode hoder», men om stuttvise,
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innbilske og oppbliste dilettanter, iandelige undermélere
av verste slag. Det er ogsid grunnen til at disse herrer
kan veere sd ubegripelig lettsindige nir de drefter og av:
¢gjor saker som selv dc klokeste hoder métte grunnc
neye over. De gjor vedtak som er uhyre viktige for en
hel stats, ja ct folks fremtid, som om det gjaldt et slag
svarteper cller femkort — noe de sikkert passer bedre til
— og ikke en rases skjebne.

Na ville det sikkert vaere urettferdig a tro at alle parla-
mentsmedlemmer fra ferst av har hatt like liten ansvars:-
kjensle.

Nei, slett ikke.

Men da systemet tvinger den enkelte til & ta stilling til
sporsmal som slett ikke ligger for ham, skader det litt
ctter litt karakteren. Ingen vil ha mot til 4 si: «Mine
herrer, jeg tror ikke vi forstir stort av denne saken. I
hvert fall ikke jeg.» (For resten ville dette gjore hverken
fra eller til, for den slags ®rlighet ville sikkert ikke bli
forstitt, og heller ikke ville de la et slikt rlig fe fa ede:-
legge hele spillet for seg). Men den som kjenner mennes:
kene, forstir at i et sd utsekt selskap er det ikke noen
som har lyst pa 4 vare den dummeste, og i visse kretser
er erlighet alltid jevngod med dumhet.

Pa dette vis kommer cn representant som fra forst av
var hederlig, opp i denne logn: og svindeltrafikken. Nett-
opp den overtyding, at det slett ikke har noe 4 si om den
enkelte er med pa saken eller ikke, dreper enhver erlig
kjensle som kanskje dukker opp hos en og annen. Han
troster seg til slutt med at han langt fra er den verste av
dem, og at det kanskje ville gd enda verre om han ikke
var med.

En vil sikkert innvende at det er nok sa at den enkelte
representant ikke forstar seg pa den ene eller den andre
saken, men fraksjonen, som leder herrenes politikk, dref-
ter hvordan han har 3 stille seg. Partiet har sine serutvalg,
som de sakkyndige rettleier mer enn nok.

Ved forste blikk ser dette greitt ut. Men spersmilet
blir da: Hvorfor velger en fem hundre, nar det bare er
noen fa som har vett til & ta stilling til de viktigste
sakene?
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Ja, der ligger nettopp hunden begravd.

Den demokratiske parlamentarisme av i dag har ikke
som mal 4 samle en skare vise menn, nei 4 samle en
tlokk andelig avhengige nuller er maélet. Dess mer inn:
skrenket den enkelte er, dess lettere er han a lede etter
bestemte linjer. Det er bare pa den maten en kan drive
den motbydelige partipolitikken som er lesenet i dag.
Og sinn gir det til at de som cgentlig trekker i tradene,
alltid kan holde scg forsiktig i bakgrunnen og aldri selv
personlig ma std til rette. For om det blir gjort vedtak
som skader folket aldri si mye, skylden far ikke en slyn-
gel som alle ser, nei den blir lesst over pa hele partiet.

Dette forer til at i praksis alt ansvar forsvinner, for
det kan bare det enkelte menneske ta pa seg og ikke en
parlamentarisk forening av skravlebetter.

Det blir bare lognaktige og lyssky sniker som synes
om en slik ordning, enhver @rlig og rettlinjet kar som er
villig til a ta pa seg et personlig ansvar, ma hate den.

Derfor er den slags demokrati ogsa blitt ct redskap
for den rasen som néd og i all fremtid ma sky lyset om
den vil nd sine hemmelige mal. Ikke noen annen enn
jodene kan rose en institusjon som cr skitten og usann
som de selv.

Mot dette stdr sa det ekte germanske demokrati med
fritt valg av en forer som tar pa seg fullt ansvar for sine
gjerninger. Det gar ikke med pa noen flertallsavstemning
i de enkelte spersmal, den ene avgjer og stir med liv og
formue inne for det.

Om en innvender at det snautt nok fins noen som pa
dette grunnlaget vil sette sin person inn pad en sa usikker
oppgave, sa er det bare én ting & svare pa det:

Gud vere takket, det er nettopp grunntanken i et ger:
mansk demokrati, at ikke den nest beste uverdige stre:
beren og moralske feigingen ad omveier kan komme til
a styre sine folkefeller. Udugelige sveklinger skal tvert
imot bli skremt vekk av det store ansvar en mi ta pd
Sep.
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Men skulle likevel en slik fyr prove & lure seg inn, sa
kan cn lettere finne ham og hardhendt ga les pa ham:
Kom deg vekk, feige usling! Ikke den veien, du skitner
til trinnene; trappa opp til historiens Pantheon er ikke for
en sann snik, den cr for folkets helter!

*

Dette syn pa saken hadde jeg kjempet meg fram til i
de to arcne jeg gikk i parlamentet i Wien.

Siden gikk jeg ikke dit mer.

Det parlamentariske styret har hovedskylden for at den
gamle habsburgske staten i de siste drene ble svakere
og svakere. Dess mer dette brot ned tyskdommens leder:-
stilling, dess mer grep en til den metoden a spille ut na-
sjonalitetenc mot hverandre. I sclve riksradet gikk dette
alltid ut over tyskerne, og det vil si ut over riket; for
alt ved arhundreskiftet matte selv den mest enfoldige
skjonne at monarkiet ikke lenger hadde tiltrekning og
kraft til & mane bort de enkelte landenes trang til & rive
seg los.

Tvert imot.

Dess ynkeligere midler staten brukte for 4 holde seg
oppe, dess mer vokste forakten for den overalt. Ikke bare
i Ungarn, men ogsa i de enkelte slaviske provinsene folte
folk seg sa lite identisk med det felles monarkiet, at de
slett ikke syntes det var noen skam for dem selv at mo-
narkiet var si svakt. En var heller glad over slike tegn
pé alderdom, og hépet mer det skulle do enn at det skulle
friskne til.

I parlamentet ble et fullstendig sammenbrudd enda en
tid hindret pa den maten at det i ett og alt ble gitt etter
pd uverdig vis selv overfor all slags utpressing, som sa
tyskerne maétte betale; i landet ble sammenbruddet hind-
ret ved at de enkelte folk ble spilt ut mot hverandre si
lurt som mulig. Likevel var hele linjen i utviklingen ret-
tet mot tyskerne. Sarlig etter at erkehertug Franz Fer-
dinand som tronfelger fikk mer & si, kom det plan og
orden i tsjekkiseringen, som ble ledet ovenfra. Dennc
mannen som siden skulle styre dobbeltmonarkict, tok allc
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mulige midler til hjelp for 4 stotte og fremme avtysk-
ningen, eller i det minste dekke over den. Statens embets:-
menn ble satt inn pd en mate som langsomt, men usvike:-
lig sikkert skjov rent tyske steder inn i sprakblandingens
faresone. Tilmed i Nedre Osterrike gikk det fortere og
fortere den veien, og mange tsjekkere regnet alt Wien
for sin storste by.

Det som mest opptok denne nye habsburgeren (erke:
hertugens familie snakket barc tsjckkisk da hans gemal-
inne som var morganatisk vidd til prinsen, var tsjekkisk
grevinne og stammet fra kretscr med en nedarvet tysk:
fiendtlig innstilling) var smatt om senn & grunnlegge en
slavisk stat i Mellom-Europa; og til vern mot det orto:
dokse Russland skulle den bygge pa strengt katolsk grunn:-
lag. Som sa ofte for brukte habsburgerne ogsa denne gan-
gen religionen til & fremme en politisk tanke, og det var
attpatil — i hvert fall ctter tysk syn — en sorgelig tanke.

Det gikk pa mange méter mer cnn sorgelig.

Hverken huset Habsburg cller den katolske kirke fikk
den lennen de hadde ventet.

Habsburgerne mistet tronen, Roma et stort rike.

For da kronen ogsi blandet religisse momenter inn i
politikken, kalte den til live en 4nd som den nok fra forst
av ikke hadde tenkt seg.

De ville utrydde tyskdommen i det gamle monarki med
alle midler, men fikk til svar den alltyske rorsle i OUster:-
rike.

I Attidrene ndddec den jodisk innstilte Manchester:
liberalismen ogsd i monarkiet sitt heydepunkt, eller var
kanskje alt over det. Som alltid i det gamle Osterrike var
det ikke sd mye sosiale som nasjonale synspunkter som
satte i gang motaksjonen. Selvbergingsdriften tvang tysk:
dommen til 4 sette seg kraftig til motverge. Forst i annen
rckke tok ogsa tanken pd okonomien til 4 gjore seg gjel-
dende. Av det alminnelige politiske virvar skilte det seg
ut to partier, det ene mer nasjonalt, det andre sosialt inn-
stilt, men begge interessante og lererike for det som skulle
komme.

Etter den nedslaende utgangen pa krigen i 1866, pensket
huset Habsburg pa revansje pa slagmarka. Det var bare
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det at keiser Max av Mexico dede som hindret det i &
gd sammen med Frankrike. Napoleon III. fikk nemlig i
forste rekke skylden for den uheldige ekspedisjonen hans,
og det vakte harme overalt at franskmennene lot ham i
stikken. Likevel 14 Habsburg den gangen pa lur. Om kri-
gen i 1870—71 ikke hadde blitt et sint enestdende seiers:
tog, hadde nok hoffet i Wien likevel vaget et blodig spill
for 4 hevne Sadowa. Men da de forste meldingene kom
om heltegjerningene pa slagmarkene, vidunderlige og nes:
ten utrolige, men likevel sanne, da forstod den «viseste»
av allc monarker at tiden ikke var inne, og gjorde sa godt
han kunne, gode miner til slett spill.

Men heltekampen i disse to arcne hadde fullbrakt enda
et langt storre under; for nar habsburgernc skiftet stand-
punkt, gjorde dc det aldri av en indre trang, men fordi
de ytre forhold tvang dem til det. Men det tyske folk i
det gamle Ostmark ble revet med av rikets sciersrus; det
sa dypt grepet hvordan fedrenes dremmer ble til den her-
ligste virkelighet.

For en mé ikke la seg narre: den virkelige tysksinnete
psterriker sa fra na av i Koniggriatz bare et tragisk, men
nodvendig grunnlag for & bygge opp igjen et rike som
ikke lenger skulle dra pa alt det scnile i det gamle for-
bund, og som heller ikke gjorde det. Framfor alt leerte han
av egen erfaring at huset Habsburgs historiske misjon
endelig var endt, og at det nye rike bare mditte kire en
keiser, som i kraft av sitt heltemodige sinn var verdig til
4 bzre «Rhinens krone». Hvor mye mer méitte en ikke
na takke skjebnen fordi den gav denne kronen til en ®t-
ling av det hus som i en nesten glemt tid i Fredrik den
store som det alltid kunne se opp til, hadde gitt folket et
lysende symbol.

Men da huset Habsburg etter den store krigen med et
siste krafttak langsomt, men ubennherlig gikk i gang med
det som maétte vaere slaviseringspolitikkens siste mal, &
utrydde den farlige tyskdommen i dobbeltmonarkiet (dens
virkelige sinnelag kunne det ikke veere tvil om), da flam-
met motstanden opp hos det folk som var demt til under:
gang, sa sterkt som den nyere tids historie ikke hadde opp-
levd det for.
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For forste gang ble nasjonale og fedrelandssinnede menn
til opprorere.

Ikke opprerere mot nasjonen, heller ikke mot staten
selv, men mot den styreformen som de var overtydd om
forte til undergang for dercs cgen nasjonalitet.

For forste gang i den nycre tyske historie skilte den
vanlige patriotisme overfor herskerhuset seg fra nasjonal
kjerlighet til fedreland og folk.

Nittidrenes samtyske rorsle i Tysk:Osterrike har @ren
for pa en klar og cnkcl mate 4 ha slatt fast at en stats:
makt bare har rett til 4 kreve respckt og vern nar den vare:-
tar folkets interesser, eller i det minste ikke skader dem.

En statsautoritet som bare har seg selv til mal, kan ikke
bli godkjent, for da ville ethvert tyranni pad denne jord
veere skuddfritt og hellig.

Nar statsmakten med sinc hjelpemidler driver en na-
sjonalitet mot undergangen, har hver eneste som horer til
dette folket, ikke bare rett, men plikt til & vare med pa
en revolusjon.

Sper en om nar dette er tilfelle, blir svarct ikke avgjort
med teoretiske avhandlinger, men med makten og —
seieren.

Om en regjeringsmakt er aldri sa slett og pd tusen ma-
ter svikter nasjonens interesser, hevder den selvsagt at
det er dens plikt 4 holde oppe statens autoritet. Derfor
ma folket i sin selvbergingsdrift bruke de samme vapen
som motstanderen nar det skal bryte ned en slik makt og
vinne frihet og uavhengighet. Derfor blir det kjempet med
legale midler si lenge regjeringen som skal styrtes, gjor
det samme; men en viker heller ikke tilbake for illegale
midler, dersom undertrykkeren bruker dem.

I det hele tatt skal en huske at det er ikke det hoyeste
malet for det menneskelige tilvere a4 holde oppe en stat og
cnda mindre en regjering, nei, det er 4 hegne om sin egenart.

Men nér denne cgenart stiar i farc for 4 bli undertrykt
cller slettet ut, da spiller spersmalet om «lovlighet» bare
cn underordnet rolle. Er det slik, sa hjelper det ikke om
makthaverne tusen ganger giar fram «egalt», selvbergings:-
driften hos de undertrykte rettferdiggjer uten vilkéar at de
bruker alle vdpen i sin kamp.

7 — Min kamp. I.
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Sammenlignet jeg evnene deres, sd syntes jeg alt den
gangen, at Schonerer var den beste og grundigste tenkeren
av de to nar det gjaldt prinsipielle sporsmal. Han har
skjont riktigere og klarcre enn noen annen at den ester:
rikske staten mdétte ga under. Hadde en, serlig i Riket,
lyttet bedre til hans manende rid om & ta seg i vare for
Habsburg-monarkiet, s& hadde Tyskland aldri kommet
opp i ulykken med verdenskrigen da det stod mot hele
Luropa.

Men om Schonerer néd forstod problemenes indre vesen,
sa tok han mye mer feil av menneskene.

Her hadde dr. Lueger sin styrke.

Han var en sjelden god menneskekjenner, som var var:
som med & gjore dem bedre enn de er. Derfor regnet han
ogsa mer mecd livets realitcter, som Schonerer forstod lite
av. Alt det som alltyskeren tenkte, var teorctisk sett rik=
tig, men det skortet pa kraft og cvner til 4 gi den store
masse del i den teoretiske erkjennelse, altsd forme den slik
at den kunne hove for de brede lag, som ni engang er og
blir mindre mottagelig. Derfor ble hans erkjennelse bare
profetisk visdom, men den ble aldri satt praktisk ut i
livet.

I det lange lop fortec denne skort pa menneskekunnskap
til at han vurderte galt styrken i hele rorsler og i eldgamle
institusjoner.

Schonerer erkjente riktignok til slutt at det her gjaldt
ct nytt syn pa verden, men han forstod ikke at det forst
og fremst er et folks brede masser som er skikket til a
bere fram en slik nesten religios overtyding.

Han var dessverre slett ikke pa det renc med at de sa-
kalte «borgerlige» ikke har stort av kampvilje. Den en-
kelte blant dem mener han har altfor mye 4 miste skono:-
misk, og holder seg derfor tilbake.

Men na er det for det meste sa at bare det syn pa ver:
den har utsikt til 4 seire som far folkets brede lag med til
4 beere fram den nye leren og ta pd seg den kampen som
folger med.

Fordi han ikke forstod hvor viktige de lavere lag i fol-
ket er, ble han ogsa altfor kortsynt i sosiale spersmal.

I alt dette var dr. Lueger Schonerers rake motsetning.
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Hans grundige menneskekunnskap hjalp ham til 4 demme
riktig om mulige krefter, og til ikke & undervurdere de
institusjoner som var, ja kanskje leerte han av den grunn
4 bruke dem som midler til 4 na sitt mal.

Han forstod bare s altfor godt at de ovre lag i borger-
skapet i dag ikke pa langt nzer har den kampkraften som
skal til for 4 fore en ny, stor rorsle fram til seier. Derfor
satte han seg som viktigste politiske mal 4 vinne de lag
som var truet i sin eksistens, og derfor mer sporet enn
lammet kampviljen. Han provde ogsa alltid 4 dra nytte
av de maktmidlene som var for handen, og vinne mektige
institusjoner for seg, og nytte disse gamle kraftkildene sa
langt som mulig for sitt eget parti.

Han bygde sitt nye parti forst og fremst pa middelstan-
den som var truet med undergang, og sikret seg pi den
madten en skare tilhengere som ikke var til 4 rokke, og som
hadde liksd stor offervilje som scig kampkraft. Overfor
den katolske kirke var hans holdning sd klok at han innen
kort tid vant si mande av den yngre geistlighet for seg
at han tvang det gamle klerikale parti til enten 4 remme
kampplassen. eller enda klokere, & slutte seg til det nye
partiet, for si sméitt om senn 4 vinne igjen den ene posi-
sjonen etter den andre.

Men en ville gisre mannen blodig urett ved bare 4 se
pd dette som hans egenart. Han var en klok taktiker. men
dessuten en virkelig stor og genial reformator, om enn
ogsd her innen rammen av det som var mulig og av sine
egne evner. Og¢ begge deler kjente han til bunns.

Det var et svert praktisk mal denne virkelig fremra-
dgende mannen hadde satt seg. Han ville erobre Wien.
Wien var monarkiets hjerte, herfra strommet den siste
livskraften ut i det morkne rikes gamle og syke kropp.
Dess friskere hjertet ble, dess mer mitte kroppen ellers
friskne til. En tanke som var riktig tenkt, men som bare
kunne brukes innen en viss tid.

Qg her 14 denne mannens svakhet.

Det han fikk giort som borgermester i Wien. er i ordets
beste mening udedelig, men monarkiet greidde han ikke
i redde ved det — det var for sent.

Dette si hans motstander Schénerer klarere.
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I alt det dr. Lueger praktisk tok fatt pd, hadde han et
vidunderlig hell med seg; men de hidpene han knyttet til
det, slo feil.

Schonerer fikk ikke til det han planla; men det han var
redd for, slo dessverre fryktelig til.

Slik nidde ingen av de to menn dc mal de hadde satt
seg. Lucger kunne ikke redde Osterrike mer, og Scho-
nercr ikke frelse det tyske folk fra undergangen.

Dect er uhyre larerikt for oss i dag 4 studere arsaken
til at ingen av partiene nadde fram. Serlig er det nyttig
for mine vcenner, da tilstanden i dag pa mange mater er
den samme og en med det kan unngd a gjere de feilene
opp igjen som en gang for odela det cne partiet og domte
det andre til ikke 4 bzxere frukt.

At dcn alltyske rorsla i Osterrike brot sammen, hadde
i mine oyne tre arsaker:

For det forste at det nye partiet som etter sitt indre
vesen var revolusionart, ikke gjorde seg klart hvor viktig
det sosiale problem er.

Schonerer og hans tilhengere vendte seg i forste rekke
til de borgerlige lag, sa resultatet kunne ikke bli annet enn
matt og tamt.

Det tyske borgerskap, sxrlig de heyerc lag. er si pasi-
fistisk innstilt at de liketil fornekter seg selv nir det gjel-
der nasjonens eller statens indre saker., om enn enkelte
blant dem ikke vet om dect selv. I gode tider, det vil i
dette tilfelle si tider da landet blir godt styrt, blir disse
lagene derfor overordentlig verdifulle for staten: er styret
dérligere, virker de bent fram edeleggende. Hadde den
alltyske rorsla virkelig fore & kjempe hardt, hadde den
framfor alt mattet preve a vinne massen. At den ikke
gjorde det, tok fra ferst av bort den elementere kraften,
som ma ti! om ikke en slik bolge innen kort tid skal
ebbe ut.

Star ikke denne kjensgjerningen fra ferst av klart for
det nye partiet og det ikke straks tar til 4 giennomfere
den, er det etterpid for sent 4 ta det igjen. Kommer sveart
mange méitcholdne borgere med, preger de partiet og det
mister sd all utsikt til 4 vinne sarlige krefter i de brede
lag. Men da frembringer partiet ikke mer noe annet enn
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misnoyd kritikk. Den mer eller mindre sterke, nesten reli:
giose tro, og offerviljen som falger med den. blir borte.
I stedet soker en ved «positivt» samarbeid. det vil i dette
tilfelle si, ved 4 godkjenne det som er, 4 gjore striden
mindre hard, og til slutt havner det hele i en uerlig fred.

Slik gikk det ogsd med den alltyske rorsla. fordi den
ikke fra forst av la hovedvckten pé 4 fa sine tilhengere fra
folkets brede lag. Den ble «borgerlig, fornem, maitelig
radikal».

Men av denne feilen oppstod den andre arsaken til at
partiet gikk sd fort under.

Da den alltyske rorsle stod fram. var tyskdommens stil-
ling i Osterrike alt fortvilt. Fra ar til 4r hadde parlamentet
mer og mer adelagt det tyske folk. Skulle en i ellevte time
prove 4 redde det, var det bare én vei som gav en et aldri
sa lite hdp om det: parlamentet méatte bort.

Det ble et sparsmal av prinsipiell betydning for partict:

Skulle de ga inn i parlamentet og edelegge det med —
som en gierne kalte det — «a hule det ut innenfra». eller
skulle de fore kampen utenfra og ga til atak pa institusjo-
nen som sadan?

De gikk inn. ble slitt og kom ut igjen.

Visst mitte de ga inn.

Skulle en fore kampen utenfra mot en sinn makt. métte
en ruste seg med et veldig mot og samtidig vaere villig til
4 ofre alt. En griper tyren ved horna. og fir mange harde
stot, blir mange ganger slitt over ende og reiser seg kan:
skie en gang med brukne armer og bein. Forst etter de
hardeste kamper seirer den djerve som gir pi. Ofrene
er store. og det alene gior inntrykk og vinner nye strids-
menn for saken inntil den seige utholdenhet endelig far
seieren som lgnn.

Men til dette trenger en folkets barn fra de brede lag.

Bare de er faste og seige nok til 4 kjempe denne blodige
striden til det ytterste.

Men de brede lag stod ikke i den alltyske fronten, og
s4 hadde den ikke noe annet i gjore enn 4 ga inn i parla-
mentet.

N4 mai en ikke tro at de gjorde det etter indre sjelelige
kvaler eller overlegninger, nei de tenkte ikke pa annet i
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det hele tatt. At de gikk med pa dette vrovlet var bare
et utslag av at det demret litt uklart for dem at det var
viktig de personlig tok del i denne institusjonen enda man
var klar over at prinsippet var galt. En hipet vel stort
sett det skulle gi lettere 4 opplyse de brede lag av folket,
da cn jo na fikk heve til 4 tale fra «hele nasjonens taler:
stol». Det syntes dessuten innlysende at det matte virke
mer 4 gd til dtak pa ondets rot enn 4 storme pi utenfra.
I ly av immunitcten trodde en at den enkelte forkjemper
skulle std sid mye tryggere, si at dtaket med det fikk
storre kraft.

I virkeligheten gikk det naturligvis helt annerledes.

Den krets av tilhorere som de alltyske representantene
talte for, var ikke blitt starrc, men heller mindre; for hver
mann taler bare for den krets som cr i stand til 4 here
ham, eller som i pressen fir lese det som er sagt.

Ikke parlamentssalen, men det store, offentlige mote er
det storste forum ndr en skal tale til folket.

For dit kommer tusener av mennesker bare for 4 here
hva taleren har 4 si dem, mens det i parlamentets for-
samlingssal bare er et fatall, som for storsteparten sitter
der for & heve dagpenger, og slett ikke for 4 la seg opp-
lyse av visdommen til den enc cller den andre av de herrer
«folkerepresentanter».

Men framfor alt: det er jo alltid det samme publikum
som aldri kommer til 4 lere noe, da det bade skorter pa
forstand og pid den smule vilje som skal til.

Aldri vil en slik folkerepresentant av seg selv zre en
hoyere sannhet og stille seg til tjeneste for den. Nei, ikke
en eneste en gjor det, om han ikke har grunn til 4 tro
at han med det kan redde sitt mandat for enda en sesjon.
Forst nar det ligger i lufta at det parti han herer til, har
sma utsikter ved neste valg, kommer disse mannlige prakt-
eksemplarene til 4 gi seg i vei for 4 se hvordan de skal
greie 4 komme over til et annet parti eller en annen ret:
ning som kanskje har bedre voner; denne flukten fra posi-
sjon til posisjon pleier da riktignok 4 foregd under et sky-
brudd av moralske grunner som skal rettferdiggjore ving-
lingen. Nar det derfor ser ut til at et parti mister folkets
gunst i den grad at det kan vente et knusende nederlag,
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da blir det folkevandring: De parlamentariske rottene for-
later partiskipet.

Det har ikke noe 4 gjore med bedre vitende og vilje,
det er bare denne synske evnen som nettopp i rette tid
varsler en slik parlaments-igle sa den alltid far tak i en
annen varm partikropp til 4 suge seg fast pa.

Men 4 tale for et slikt «forum», det er virkelig 4 kaste
perler for de ikke ukjente dyra. Det lonner seg sannelig
ikke! Resultatet kan ikke bli annet enn null.

Og slik gikk det ogsd. De alltyske representantene
snakket til de ble hese: det virket overhodet ikke.

Pressen enten tidde talene deres i hjel, eller skar dem
ned si hele sammenhengen, ja ofte hele meningen ble for:
vansket eller helt borte, og det store publikum fikk et
svert darlig bilde av det malet den nye rorsla hadde. Det
spilte ikke noen rolle hva de enkelte herrer sa: det det
kom an pa, var det som stod & lese om dem. Men det var
bare et utklipp av talene deres, som var si skamskéret
at det bare kunne og — skulle virke som vravl. Det eneste
forum som de altsi virkelig talte for, var snaue fem hundre
parlamentsmedlemmer, og det sier nok.

Men det aller verste var dette:

Den alltyske rersla kunne bare vente framgang om den
fra forst av forstod at det her ikke matte gjelde et nvtt
parti, men et nytt syn p& verden. Bare et slikt syn kunne
monstre den indre kraft som matte til for 4 greie denne
veldige striden. Men til det duger som forere bare de
aller klokeste og modigste menn.

Dersom det ikke er offervillige helter som forer kampen
for et nytt verdenssyn, varer det ikke lenge for det heller
ikke finnes stridsmenn som er villige til 4 sette livet inn.
Den som her bare kjemper for seg selv, kan ikke ha stort
i ofre for det hele folk.

Men for i sikre seg dette grunnlaget er det nedvendig
at alle vet at den nye rorsle bringer ®re og ry hos etter:
slekten, men ikke noe i samtiden. Dess flere poster og
stillinger en rersle har 4 by fram, og dess lettvintere det
er 4 f4 dem, dess flere mindreverdige stremmer det til, til
sist blir et parti som har lykken med seg, si oversvemt
av disse politikkens leilighetsarbeidere, at den erlige
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stridsmann fra for ikke lenger kjenner igjen den gamle
rorsle, mens de nye som er kommet til, ikke vil vite av
en slik brysom «ukallet» person. Kommer det sid langt,
har en slik rorsle mistet sin «misjon».

Da den alltyske rorsle forskrev seg til parlamentet, fikk
det «parlamentarikere» istedenfor forere og stridsmenn.
Dermed kom den i samme plan som de vanlige politiske
degnpartienc, og mistet kraften til 4 sti fram mot en ond
skjebne med en martyrs tross. Istedenfor & kjempe lerte
de nd ogsi 4 «tale» og «forhandle». Den nye parlamen:
tariker fant snart ut at plikten til 4 kjempe fram dect nye
syn med den parlamentariske veltalenhets «andelige»
vipen var bedre og mindre farlig enn a sctte livet inn i
en strid som cn ikke kunne vite utgangen pa, og som i
hvert fall ikke gav noen vinning.

Da en ni satt i parlamentet, tok tilhengerne utenfor til
4 hape og vente pa underet, som selvsagt ikke kom, og
som heller ikke kunne komme. Etter kort tid ble folk
derfor utilmodige; for det en fikk here om sine egne re-
presentanter, stemte ikke pa noen mate med det velgerne
hadde ventet. Det var lett 4 forklare, da den fiendtlige
pressen tok seg vel i vare for 4 gi folket et ngyaktig bilde
av arbeidet til de alltyske representantene.

Dess mer de nye folkerepresentantence fikk smaken for
denne noe mildere formen for «revolusjonzxr» kamp i par-
lament og landdag, dess mindre villig var de til 4 ta fatt
igjen pa det farligere opplysningsarbeid blant folkets
brede lag.

Det ble holdt ferre og ferre massemeoter. Men de er
den eneste veicn til virkelig 4 virke pa folket og til 4 vinne
store deler av det; for pa disse motene far en sclv umid-
delbart tak i menneskene.

Da det alltyske partiet for godt byttet bort serverings-
bordene i forsamlingssalen med parlamentstribunen, og
man fra dette forum istedenfor & tale til folket talte til
de sdkalte «kérne», var den alltyske rorsle ferdig som
folkerorsle og sank innen kort tid ned til & bli en aka-
demisk diskusjonsklubb, som en ikke trengte 4 ta si
alvorlig.

Fordi de enkelte herrer aldri selv holdt mater mer og
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pd den maten ikke fikk rettet pd det dirlige inntrykket
pressen spredde ut, ble dette sittende fast, og ordet «all:
tysk» hadde til slutt en svert stygg klang i folkets orer.

For det kan alle skriveklgens riddere og narrer av i dag
merke seg: de storste omveltninger i verden er aldri blitt
ledet av en pennesplitt.

Nei, pennen har til alle tider bare hatt den oppgaven i
legge fram grunnene for dem teoretisk.

Men fra tidenes morgen var den makt som fikk de store
religiose og politiske skredene til & rulle, bare det talte
ords trolldomskraft,

Framfor alt kan en ikke vinne folkets brede lag uten
med ordets makt. Alle store rorsler er folkerersler, vul-
kanske utbrudd av menneskelig lidenskap og sjelelig
kjensle, fremkalt enten av nedens grusomme gudinne,
eller ved at ordets brannfakkel ble slyngt inn blant mas:
sen, det er ikke det setaktige limonadeskvip som esteti-
serendc litterater og salonghelter lager til.

Bare cn storm av brennende lidenskap er i stand til &
vende et folks lagnad; men vekke lidenskap kan bare han
som barer den i sin egen barm.

Bare den kan skjenke den utvalte de ord som lik ham-
merslag dpner en dor til folkets hjerte.

Men himmelen har ikke sett seg ut den til 4 forkynne
sin vilje, som ikke har fitt lidenskapen i gave, som ikke
fir munnen opp. Derfor bor enhver skribent bli ved sitt
blekkhus og arbeide teoretisk om han har forstand og
kunnskap nok til det; men til forer er han hverken fodt
cller utvalt.

Derfor ma en rorsle som har store mil, vere pinlig
nove med ikke 4 miste foling med de brede lag.

Den méi prove alle sporsmil forst og fremst fra dette
synspunkt, og ta sin avgjerd ut fra det.

Den ma videre unngé alt som kan minske, for ikke & si
svekke dens evne til 4 virke pd massen, slett ikke av «de-
magogiske» grunner, men ut fra den enkle erkjennelse at
uten folkemassens veldige kraft kan en ikke fore en stor
idé fram til méilet, om den synes & vere aldri s3 stor og
oppheyd.

Bare den harde virkelighet m3 peke ut veien som forer
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til mélet; & sky en vei fordi den er tung, er her i verden
ofte det samme som & mitte gi opp, enten en vil det
eller ikke.

Da den alltyske rorsla innstilte seg pd parlamentarismen
og sd det som det viktigste & virke i parlamentet isteden:
for ute i folket, tapte den fremtiden og vant til gjengjeld
billige laurber i syeblikket.

Den valte den letteste striden og var derfor ikke verdig
til 4 fi den endelige seier.

Alt i Wien tenkte jeg grundig gjennom dette spers:
milet og mente at en av hovedirsakene til at den alltyske
rorsla, som i mine eyne den gangen var kalt til 4 fore
tyskdommen videre, brot sammen, var at den ikke hadde
erkjent det.

De to forste feilene som fikk den alltyske rersla til &
lide skibbrudd, stod i nzr sammenheng med hverandre.
At de ikke kjente nok til drivkreftene i de store omvelt-
ningene, forte til at de undervurderte folkets brede lag;
dette forte si igjen med seg at de viste liten interesse for
sosiale spersmil, og at appellen til nasjonens lavere lag
var darlig og slapp; det forte ogsd med seg en innstilling
til parlamentet, som gjorde alt dette cnda alvorligere.

Hadde de forstitt at massen til alle tider har en veldig
makt fordi det er den som bzrer fram den revolusjonere
motstand, s hadde de arbeidd annerledes bade sosialt og
i propagandaen. Da hadde de flyttet sitt virkefelt forst
og fremst inn i fabrikkene og pa gatene og ikke sett sitt
hovedarbeid i parlamentarisk virksomhet.

Men ogsia den tredje feilen bunner til sjuende og sist
i det at de vurderte massen galt. Har en overlegen and
forst fatt den i gang i en bestemt retning, si kommer den,
som et annet svinghjul til & gi itaket vekt og jevn og
varig styrke.

At den alltyske rorsla matte stri sa hardt med den
katolske kirke, kan en bare forklare med at de si lite
forstod folkets sjelelige anlegg.

Arsaken til at de gikk si kraftig til dtak pd Roma 14 i
folgende:

Da huset Habsburg for alvor gikk inn for 4 gjere Oster:
rike om til en slavisk stat, grep man til alle midler som
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pa noen mate syntes skikket til 4 oppnd dette. Tilmed
religiose institusjoner stilte dette samvittighetslase fyrstes
hus uten skrupler i den nye «statsidés» tjeneste.

Tsjekkiske sognekall og sjelesorgere var et av de mange
midlene som ble brukt for 4 ni dette mal: en alminnelig
slavisering av Osterrike.

Det foregikk omtrent slik:

I rent tyske sogn ble det satt inn tsjekkiske prester, som
langsomt, men sikkert tok til 4 sette det tsjekkiske folks
interesser over kirkens, og ble kimceller for avtyskningen.

Den tyske geistlighet sviktet dessverre helt og holdent
overfor en slik framgangsmate. Den var ikke bare uskik-
ket til 4 fore en slik kamp for tyske interesser, men den
greidde heller ikke 4 mote atakene til de andre med den
motstand som skulle til. Det konfesjonelle misbruk pa
den ene siden og det slappe vernet pa den andre, trengte
saledes tyskdommen jevnt og sikkert tilbake.

Slik gikk det for seg i det smd, og nar det gjaldt sterre
forhold, gikk dct ikke stort bedre.

Heller ikke geistligheten, szrlig den heyere, motte habs:-
burgernes antityske forsek med sterk nok motstand, og
at den gikk inn for sclve de tyske interesser, var det slett
ikke tale om.

Det alminnelige inntrykk kunne ikke vare et annet enn
at den katolske geistlighet krenket de tyske rettigheter
grovt.

Derfor si det ut til at kirken ikke folte med det tyske
folket, men urettferdig stilte seg pa fiendens side. Opp-
havet til ondet var, serlig etter Schonerers mening, den
kjensgjerningen at den katolske kirke ikke ble ledet fra
Tyskland, og at dette forte til fiendskap mot vire nasjo-
nale interesser.

I disse sporsmal tridte de sikalte kulturelle problemene,
som det den gang sia 4 si alltid var tilfelle i Osterrike,
nesten helt i bakgrunnen. Det som avgjorde den tyske
rorsles stilling til den katolske kirke, var ikke si mye
kirkens holdning til f. eks. vitenskapen o. a., som at den
sa darlig hevdet de tyske rettighetene og omvendt stottet
serlig de freidige og grddige slaviske krav.

Georg Schonerer var ikke den mann som gjorde noe
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halvt. Han tok opp kampen mot kirken, helt overtydd
om at han bare slik kunne redde det tyske folket. Denne
rorsla «bort fra Roma» lot til 4 vare den kraftigste, men
samtidig ogsd dcn tyngste maten & ga til dtak pd og knuse
den fiendtlige festningen. Lyktes det, hadde en ogsi over:-
vunnet den sorgelige kloften i den tyske kirke, og rikets
og den tyske nasjonens indre kraft ville vinne uhyre ved
en slik scier.

Men hverken grunnlaget for denne kampen eller de
konsekvenser de trakk av den, var riktige.

Uten tvil var det riktig at den katolske geistlighet
hadde langt mindre motstandskraft i nasjonale, tyske
sporsmal cnn deres ikkestyske, serlig tsjckkiske kolleger.

Bare e¢n dumrian kunne unnga a se at det nesten aldri
falt den tyske geistlighet inn 4 ta offensiven for tyske
interesser.

Men den som ikke er forblindet, ma medgi at dette i
forste rekke har sin drsak i noe alle vi tyskere lider svert
under: vi er objektive nidr det gjelder var egen nasjonali-
tet som nar det gjelder enhver annen ting.

Liksom den tsjekkiske geistlighet stod subjcktiv over:
for sitt folk og objcktiv barc overfor kirken, si folte den
tyske presten subjcktiv hengivenhet for kirken og ble ob-
jektiv overfor nasjonen. Et fecnomen som til var ulykke
¢gar igjen i tusenvis av andre tilfelle.

Det er slett ikke katolisismens szrlige arv, men det er
noe som ctter kort tid eter seg inn i nesten alle institu-
sjonene vare, serlig statens og de kulturelle.

Se bare hvordan vir embetsstand stiller seg nar det
gjelder en nasjonal gjenfodclse og sammenlign det med
dnden hos embetsstanden i ct annet folk. Eller tror noen
at en offisersstand i hele verden ellers pa den maten ville
sette til side nasjonens interesser med en frase om «sta-
tens autoritet», slik som det i de siste fem drene har veert
en sclviolge 4 gjore hos oss, ja som en endatil fremhever
som noe sarlig bra? Stiller f. eks. ikke begge konfesjonene
seg i dag til jodesporsmalet pd en méte som hverken sva:
rer til nasjonens interesser eller religionens sanne tarv?
Sammenlign hvordan en jedisk rabbiner stiller seg til alle
sporsmal som har det aller minste 4 si for jededommen
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som rase, med den dnden som rir hos storparten av var
geistlighet, vel 4 merke av begge konfesjoner!

Vi finner det samme fenomenet igjen sa snart det gjel:
der 4 gi inn for en abstrakt idé.

«Statens autoritct», «demokrati», «pasifisme», «interna-
sjonal solidaritet» osv. er alt sammen begreper, som hos
oss alltid blir til si stive, rent doktrinzre tanker at en
bare demmer de almene nasjonale livets tarv ut fra dem.

Decnne usalige maten 4 gjorc seg opp en mening pa
forhand og se alle interesser ut fra den, dreper enhver
evne til 4 tenke seg subjektivt inn i en sak som objektivt
gdr pd tvers av ens egen doktrin, og ferer til slutt til at
en helt bytter middel og mal. Man vender seg mot ethvert
forsek pa nasjonal reisning som pa forhind krever & fjernc
et elendig styre. Dette ville jo vere en synd mot statens
autoritet, og statens autoritet er ikke et middel til 4 na
maélet, men i en slik objektivitetsfanatikers syne tvert
imot mailet selv, som cr nok til 4 fyllc hcle hans usle liv.
Om parlamentstlertallets  statskunstnere for oveblikket
bare var udyktige dverger eller tilmed mindreverdige sub-
jekter, ville en likevel sikkert med harme sette seg imot
4 prove ct diktatur, selv med Fredrik den store i spissen.
For demokratiets lov er nd engang helligere for en sann
prinsipprytter enn nasjonens velferd. Den enc verner
altsd om det verste tyranni, som helt og holdent odecleg:
ger et folk, fordi det for oyeblikket representerer «stats:
autoriteten», mens den andre viser fra seg tilmed den aller
beste regjering fordi den ikke svarer til hans tanker om
«demokrati».

Noyaktig pd samme maite ville vir tyske pasifist heller
tale en aldri si blodig vold mot nasjonen, satt i verk av
de verste militeere krefter, enn han selv satte seg imot
denne skjebnen med vold, for det ville ikke stemme over:
ens med dnden i hanst fredsforening. Den internasjonale
tyske sosialist kan bli solidarisk utplyndret av den evrige
verden, han kvitterer det med broderlig hengivenhet, og
tenker ikke pa & gjengjclde cller sette seg imot det, fordi
han nd engang er — tysker.

Dette kan vzre sergelig nok, men vil en rette pi en
ting, ma en forst bli kjent med den.
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Like ens henger det sammen at en del av geistligheten
hevder de tyske interesser si dérlig.

Dette er hverken ond eller darlig vilje i og for seg, hel-
ler ikke har det sin grunn i, la oss si noe bud fra «oven»;
i dennc mangel pd nasjonal fasthet ser ecn bare folgen av
darlig oppseding i tyskdom fra ungdommen av og pa den
annen side at de gir seg innunder en idé si den blir et av-
gudsbilde for dem.

Oppsedingen til demokrati, til internasjonal sosialisme,
til pasifisme osv. er blitt sa stiv og ensidig, altsa sett med
deres eyne rcnt subjektiv, at disse prinsipielle tankene
virker pa hele deres ovrige syn pa verden. Men overfor
tyskdommen stiller de seg fra ungdommen av svert objck:-
tivt. Slik har dct seg at pasifismen gar subjcktivt inn for
sin idé med liv og sjcl (nar han er tysker) og alltid forst
prover 4 finne den objcktive rctt, sclv om hans folk blir
truet urettferdig og alvorlig. Aldri gar han av ren selv-
bergingsdrift inn i rekken og kjemper med.

At dette ogsa i hoy grad gjelder for de enkelte konfesjo-
ner, viser folgende:

Protestantismen gir i og for seg alltid bedre inn for tysk-
dommen sa langt som dennce ligger til grunn for dens ut-
spring og senere tradisjoner; men den svikter i det ove:
blikk den ma verne de nasjonale interesser pa et omrade
som enten mangler i dens alminnelige forestillingskrets og
tradisjonelle utvikling, eller som den av en eller annen
grunn ikke vil vite av.

Slik henger det sammen at protestantismen alltid kom:
mer til 4 arbeide for tyskdommen i spersmél om indre
renslighet og nasjonal fordypelse, eller 4 verne tysk vesen,
tysk spriak og tysk frihet; alt dette ligger jo fast forankret
i den selv; men den gir straks med stort fiendskap til
kamp mot den som prever pa i redde nasjonen ut av
klorne pa dedsfienden, for nédr det gjelder jededommen,
er den ni engang innstilt mer eller mindre dogmatisk.
Men dette er et sporsmal som forst ma leses. Blir ikke det
gjort, er det helt meningslost 4 prove en tysk gjenfodelse
eller reisning.

Mens jeg var i Wien, hadde jeg tid og heve til a prove
dette sporsmalet uten 4 veere forutinntatt, og kunne i den
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daglige omgang gang pd gang sld fast at denne synsmaten
var riktig.

I dette brennpunktet for de mest forskjellige nasjonali-
teter viste det seg straks klart at det nettopp er de tyske
pasifister, og bare de, som alltid prover 4 se objektivt pa
sin nasjons interesser; joden ser aldri objektivt pa det
jodiske folks interesser; at bare de tyske sosialister er
«internasjonale» i den forstand at de ikke kan yte sitt folk
rettferdighet pd en anncn méte enn med 4 klynke og sutre
og tigge sine internasjonale kamerater, noe som tsjekke:-
ren eller polakken aldri gjor o.s.v. Kort sagt, jeg forstod
alt den gangen at ulykken bare til dels kommer av disse
leeresetninger i og for seg; resten av skylden ma en se i
den ting at folket ikke er opplert til &4 verdsette sitt eget
og derfor ikke er glad nok i det.

Dermed falt vekk den forste teoretiske motivering den
alltyske rorsle hadde for kampen mot selve katolisismen.

Dersom tyskerne helt fra ungdommen av ble laert opp til
a godkjenne bare den retten som har sitt opphav i det
tyske folks egenart, og en heller ikke nar det gjelder spors:-
malet 4 berge det cgne -jeg, forpestet barnesinnene med
var forbannede «objektivitet», s skal en snart fi se (nar
en gar ut fra at regjeringen er radikalt nasjonal) at kato-
likkene i Tyskland alltid er tyskere, slik som de i Irland,
Polen eller Frankrike ogsa alltid tilherer sitt folk.

Det sterkeste prov for dette har vi fatt i den tiden da
vart folk siste gangen tradtec fram for historiens domstol,
og kjempet for sin eksistens pa liv og ded.

Sa lenge ledelsen ikke sviktet gjorde vart folk sin plikt
og skyldighet pd en overveldende mate. Den protestantiske
og den katolske prest, begge gjorde uendelig mye til a
holde oppe motstandskraften lenge, ikke bare ved fronten,
men enda mer hjemme. I disse arene og sarlig i den forste
glod var det virkelig i begge leirc bare et eneste hellig
tysk rike, og enhver bad til sin himmel for dets liv og
fremtid.

En ting burde den alltyske rorsle i Osterrike den gang
ha spurt seg selv om: Gar det eller gir det ikke 4 holde
tyskdommen i Osterrike oppe under katolsk tro? Dersom
svaret ble ja, burde det politiske partiet ikke bry seg med

8 — Min kamp. I.
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religiose cller konfesjonelle spersmil; ble det nei, da treng:
tes det cn religios rcformasjon, og ikke et politisk parti.

Den som mener 4 komme fram til en religios reforma:
sjon ved a ga veicn om en politisk organisasjon, viser bare
at han ikke har minste greie pa hvordan religiose forestil:
linger cller en troslere blir til, og hvordan de kommer til
4 virke gjcnnom kirken.

Her kan en sannelig ikke tjene to herrer. Jeg regner da
det 4 grunnlegge cller gjore ende pd en religion for langt
storre cnn a grunnlegge cn stat, for slett ikke 4 tale om et
parti.

Det nytter ikke 4 komme med at en med disse dtakenc
barc verget seg mot atak fra den andre siden.

Sikkert er det sa at samvittighetslose folk aldri har kvidd
seg for a bruke religionen til redskap for sin politiske ge:
skjeft (for det drcier det seg nesten alltid om hos sanne
karer); men liksa sikkert er det galt a legge skylden pa
religionen eller konfesjonen fordi en flokk slyngler mis:
bruker den; pa samme maéte vil de rimeligvis ta enhver
annen ting i bruk for sine lave instinkter.

Ikke noc passer sd godt for en sdnn parlamentarisk dogde:
nikt og dagdriver som pa dennce maten a fa heve til, i det
minste etterpa, 4 rettferdiggjore sitt politiske snyteri. For
aldri sa snart legger ¢n skylden for hans personlige ussel:
dom pa religionen cller kontesjonen og gar til atak pa
den av den grunn, kaller den lognaktige fyren med skrik
og skral hele verden til vitne pa hvor rett og riktig hans
atferd hittil var, og at en bare kan takke ham og hans
veltalenhet for at religion og kirke ble reddet. De liksa
dumme som glemsomme medmenneskene horer bare det
veldige skriket og ser ikke den sanne opphavsmannen til
striden, cller de husker ham ikke lenger, og na har altsa
slyngelen nadd malet sitt.

At dette ikke har noe med religionen a gjore, vet en
slik lur rev svert godt. Han ler derfor i skjegget, mens
den zrlige, men klossete motstanderen taper spillet, for
en dag 4 trekke seg tilbake fra alt, fortvilt over mennes:
kenes mangel pd tro og troskap.

Det ville ogsd pa annen méte vere urettferdig a legge
skylden pa religionen eller kirken nar den enkclte gjor en
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feil. Den ytre organisasjonen som vi ser, er veldig stor,
og ved nxrmerc ettersyn vil en finne at den i giennoms-
snitt, sammenlignet med menneskene for ovrig. er bedre
enn tilfelle er noensteds ellers, nar det gjelder forholdet
mellom ondt og godt. Sikkert finnes det ogsa blant pres:
tene nocen som bare bruker sitt hellige embete til & fremme
den egne politiske @rgjerrighet, ja som i den politiske
kampen dessverre ofte glemmer at de har til oppgave a
verne om cn hoyere sannhet og ikke representere logn og
bakvasking, men for hver slik uverdig treffer vi pa mer
enn tuscn hederlige som trofast varetar sitt kall som sjele:
sorgere, og som i var usanne og forkomne tid rager opp
som sma eyer av den alminnelige sumpen.

Like lite som jeg demmer cller har lov & demme kirken
om det hender at et forfallent subjekt i prestekjole pa
skitten vis forgar seg mot sedeligheten, like lite gjor jeg
det om en blant mange sviner til eller forrader sin nasjo:
nalitet i tider da dette nesten dagstett gar for seg. Serlig
i dag ma cn huske at pa cn slik Ephialtes gar det tusener
som blor i hjertet av sorg over sitt folks ulykke, og som
sammen med de beste i var nasjon lengter mot den time
da himmelen atter en gang skal smile til oss.

Den som svarer at det her ikke dreier seg om hver:
dagens sma problemer, men om spersmal av prinsipiell
sannhet eller dogmatisk innhold, ham kan en bare svare
med et nytt sporsmal:

Tror du at skjebnen har utsett deg til 4 forkynne sann-
heten, sa gjor det; men ha da mot til 4 gjore det uten &
gd veicn om ct politisk parti — for det er knep — men
still opp som fremtidsmal det gode du representerer, mot
det darlige som er i dag.

Skorter det deg pa mot, cller kan du ikke by fram noe
bedre, si hold fingrene vckk; prov iallfall ikke ved hjelp
av cn politisk rersle a lure deg til noe du ikke ter gjore
med apent visir.

Politiske partier har ikke noe a gjorc med religiose pro:-
blemer, s lenge disse ikke er fremmede for felket og der:
for undergraver rasens seder og moral; pd samme vis ma
cn ikke blande religionen opp i det politiske parti-uvesen.

Om det finnes geistlige som gjor bruk av religisse insti-
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tusjoner eller leresetninger til 4 skade sitt folk, ber en
aldri folge dem eller kjempe med samme vapen.

En politisk forer skal aldri rore ved sitt folks religiose
leeresetninger og institusjoner; vil han det, bor han ikke
bli politiker, men reformator, om han da har evner til det.

En slik holdning ville i Tyskland, mer enn andre steder,
fore til en katastrofe.

Da jeg studcerte den alltyske rorsle og den striden den
forte mot Roma, ble jeg den gang og enda mer i lopet av
de scnere ar overtydd om felgende: At denne rorsla sa
lite forstod det sosiale sporsmal, var drsaken til at den
aldri fikk tak pa folkets virkelig kampdyktige masse. Da
den gikk inn i parlamentet, mistet den slagkraften fordi
den lesste pd scg alle de svakhcter som denne institusjos
nen hadde vert alenc om. Gjennom kampen mot den
katolske kirke fikk den darlig ord pa seg vidt omkring
hos smakarsfolk og middelstanden, og mistet derfor mange
av de beste elementene nasjonen cier.

Det praktiske resultatet av den ssterrikske kulturstriden
var nesten lik null.

Riktignok lyktes det & ta fra kirken bortimot hundre
tusen mecdlemmer, men det lidde den ikke nocn smrlig
skade ved. Det var virkcelig ikke nocn grunn til 4 felle
tarer over disse fortapte farene; for det var alt sammen
folk som pa forhand ikke herte fullt og hclt med. Det
var skilnaden pa den nye reformasjonen og den tidligere:
for var det mange av de beste innen kirken som vendte
seg fra den ut fra indre religios overtyding, mens det nid
bare var de som pa forhand var lunkne, som gikk, og enda-
til etter overlegninger av politisk natur.

Nettopp ut fra et politisk synspunkt var resultatet liksa
latterlig som det var trist.

Enda en gang gikk en lovende politisk rersle som skulle
frelse det tyske folk, til grunne, fordi den ikke var ledet
med den hardhendte nekternhet som skulle til, men gav
seg ut pd vidder som bare métte fore til splittelse.

For ctt er sikkert sant:

Den alltyske rersla hadde nok aldri gjort denne feilen
om den ikke hadde hatt for lite kjennskap til de brede
lags sinn. Hadde det statt klart for forerne, at man —
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om en i det hele tatt vil oppnd resultater — aldri ut fra
rent psykologiske overlegninger ma peke ut for massen to
eller flere motstandere, da det bare forer til at slagkraften
blir helt splittet, sa ville alt av den grunn den alltyske
rorsla ha gatt til atak bare mot én motstander. For ikke
noe er farligere for ct politisk parti enn at det i alle av:
gjerder lar seg lede inn pa avveier av disse kjekkasene,
som vil alle ting, men ikke far utrettet det minste.

Om det enn var aldri s mye a klandre ved den enkelte
konfesjon, s& ma ct politisk parti ikke et eyeblikk tape
den kjensgjerning av syne, at det etter alle historiens
roynsler hittil aldri har lykkes et rent politisk parti &
gjennomfore en religiss reformasjon. Men en studerer
ikke historie for a glemme det den lzrer en, nar en har
bruk for det i praksis eller for 4 tro at tingene ni skulle
stille seg annerledcs, slik at dens evige sannheter ikke mer
kan brukes. Tvert imot, en lerer nettopp for & nytte det pa
nutiden. Den som ikke greier det, ma ikke bille seg inn
at han er politisk forer. I virkeligheten er han en over:
fladisk og for dect mecste ogsd en innbilsk narr, og ingen
god vilje kan unnskylde den praktiske evnelosheten
hans.

De virkelig store folkets forere har overhodet til alle
tider forstiatt den kunsten alltid 4 samle et folks opp:-
merksomhet om en enkelt motstander og ikke 4 splitte
den. Dess mer samlet et folks kampvilje kan settes inn,
dess storre er den magnetiske tiltrekningskraft en rorsle
har og dess veldigere dens statkraft. Det horer til en stor
forers genialitet at han alltid far selv spredte motstan:
dere til 4 se ut som de horer til en og samme kategori;
for nar svake og usikre karakterer ser at motstanderne er
sa forskjellige, kan de lett ta til & tvile pa at deres egen
sak er rettferdig.

Nar cn vaklende mengde stir i kamp mot mange fien-
der, sa dukker straks objektiviteten opp, og det sporsma-
let reiser seg for en om virkelig alle andre har urett, og
bare hans folk eller hans rersle har rett.

Dette er det forste som lammer ens kraft. Derfor ma en
alltid sla sammen de mange innbyrdes forskjellige mot:
standerne, sa at ens egne tilhengere mener at de bare
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kjemper mot én fiende. Dette styrker troen pa egen rett,
og oker harmen mot dem som gar til atak mot den.

At den alltyske rorsle fra den tiden ikke forstod dette,
kostet den scieren.

Mailct den hadde var riktig sett, viljen ren, men veien
den slo inn p4a, var gal. Den lignet en tindebestiger som
ve! holder blikket fast pa den toppen han skal opp til, og
som gir scg i vel cnergisk og sterk, men ikke akter pa
sclve veien, og gar fram hele tiden med blikket festet pa
malet uten 4 se seg for der han skal sette foten. Derfor
gar det galt med ham til sist.

Dect lot til & vare omvendt hos den store konkurrenten,
det kristclig=sosiale parti.

Den veien det slo inn pa, var klokt og riktig valt. Men
det haddc ikke malet helt pad det rene.

P4 nesten alle de omrddene der den alltyske rorsle
gjorde feil, arbeidde det kristelig-sosiale parti riktig og
planmessig.

Det forstod hva massen hadde a si, og sikret seg i det
minste en del av den ved apenlyst a understreke sin
sosiale karakter fra forste dag av. Da partiet serlig ar:
beidde pa 4 vinne den lavere middel: og handverker:
stand, fikk det en liksa trofast som scig og offervillig
tilhengerflokk. Partiet unngikk enhver kamp mot en reli-
gios institusjon og sikret seg pa det visct stotte fra den
mektige organisasjon kirken nd engang er. Det hadde der:
for ogsa bare en eneste stor hovedmotstander. Det for:
stod verdien av cn storstilt propaganda og spilte virtu-
ost pa de sjelelige instinkter hos den store mengde av til:
hengerne.

Nar heller ikke dette partiet nidde malet det dremte
om, i redde Osterrike, kom det av to mangler ved den
veien det slo inn pd, og at selve malet ikke var klart
oppstukket.

Den nye rorsles antisemittisme var bygd pa religiose
forestillinger, istedenfor pd rasemessig erkjennelse.

Grunnen til at denne feilen snek seg inn, var den samme
som forte til den andre feilen.

Skulle det kristeligzsosiale parti redde Osterrike, da
matte det, etter grunnleggernes mening, ikke stille seg pa
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raseprinsippets standpunkt, da i si fall en alminnelig opp:
losning av staten métte komme i lopet av kort tid. Ser-
lig krevde stillingen i selve Wien etter partiferernes me:-
ning, at en skjov helt til side alle momenter som skilte,
og i stedet drog fram alle samlende synspunkter.

Wien var pa denne tiden sa sterkt gjennomsyret, saer:
lig av tsjekkiske eclementer, at bare den storste toleranse
med omsyn til alle raseproblemer maktet 4 holde disse
innenfor ct parti som pa forhdnd ikke var tyskfiendtlig.
Ville en redde sterrike, var det ikke rad a gi avkall pa
dem. Derfor provde en 4 vinne serlig tallrike tsjekkiske
smahandlere og handverkere i Wien ved 4 kjempe mot
Manchester:liberalismen, og mente pa den maten & ha
{unnet et feltrop som bar over alle nasjonale motsetninger
i det gamle Osterrike i kampen mot jededommen pa reli-
giost grunnlag.

Det er soleklart at en kamp pa dette grunnlaget ikke
odcla natteseovnen for Isracl. Om det riktig knep, greidde
en skvett dopevann a redde bade forretning og jodedom.

Mecd en slik overfladisk motivering kom en heller aldri
til & ta hele problemet alvorlig og vitenskapelig for seg,
og stotte derfor bare altfor mange fra seg, som ikke kunne
forsta den slags antisemittisme. Idéen hadde pa den maten
nesten bare kraft til 4 verve i andelig innskrenkede kretser,
om cn ikke ville komme rent folelsesmessig til en virke:
lig erkjennelse. Intelligensen stilte seg av prinsipp fiendt:
lig. Dect s ctter hvert mer og mer ut til at det hele gjaldt
ct forsok pa en ny jedeomvendelse eller var uttrykk for
et visst konkurransenid. Men det tok fra kampen det
ideclle og oppheyde preget, og mange, og det ikke de dar-
ligste, syntes det var umoralsk og forkastelig. Den over:
tydingen manglet at det her gjaldt et livsspersmal for hele
menneskeheten og at alle ikke:jediske folks skjebne av:
hang av at dect ble lest.

Denne halvhet gjorde det kristeligzsosiale partis anti:
semittiske innstilling verdiles.

Det var en skinnantisemittisme som var nesten verre enn
ingenting, for en dysset seg bare inn i sikkerhet ved det,
trodde 4 ha fitt has pa motstanderen, men ble i virkelig-
heten selv tatt ved nesen.
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P3 kort tid hadde joden vent seg s& godt til den slags
antisemittisme, at det ville ha sjenert ham mer om den
hadde forsvunnct, enn at den var der.

Nar alt nasjonalitetsstaten mdtte bringe et s tungt offer,
hvor mye storre ble da ikke det offer en brakte selve
tyskdommen.

En matte ikke vare nasjonalist, om en ikke ville miste
fotfestet i Wicn. Ved 4 omgd dette spersmailet i stillhet
héapet en enda 4 kunne redde habsburger:staten, men drev
den nettopp med det rett inn i undergangen. Men dette
tok fra rersla den mektige kraftkilde som i det lange lop
var den eneste som kunne fylle et politisk parti med indre
drivkraft. Den kristeligzsosiale rorsle ble pd den méten ct
politisk parti som cthvert annet.

Jeg fulgte i sin tid oppmerksomt med i begge rorsler,
den cne fordi mitt hjertc drev meg til det, den andre
fordi jeg sa opp til den sjeldne mann, som alt den gangen
stod for meg som et bittert symbol pa hele den oster:
rikske tyskdom.

Da det veldige liktoget kjorte den dede borgermesteren
fra Rddhuset mot Ringstrasse, var jeg ogsa blant de mange
hundre tusener som stod og sa pa sergespillet. Dypt grepet
folte jeg at ogsi dennc mannens verk matte vere for:
gjeves pa grunn av den onde skjebne som kom til 4 ede-
legge denne staten. Hadde dr. Karl Lueger levd i Tyskland,
var han blitt stilt i rekke med vart folks beste; det var en
ulykke for hans verk og for ham selv at han levde i denne
umulige staten.

Da han dede, tok alt brannen pa Balkan si smatt til
4 blusse op, den vokste i gradighet fra maned til maned.
S4 skjebnen var nadig som sparte ham for a se det han
hadde ment 4 kunne hindre.

Men jeg provde & finne arsaken til at den ene rorsle
sviktet og den andre mislyktes, og ble fullt og fast over:
tydd om at dersom en si helt bort fra at det var urad
4 fa styrket staten i det gamle Osterrike, var feilen hos de
to partiene denne:

Den alltyske rersle hadde nok rett i sin prinsipielle
mening om malet: en tysk nyreisning, men var uheldig i
valg av midler. Den var nasjonalistisk, men dessverre
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ikke sosial nok til 4 vinne massen. Dens antisemittisme
bunnet i en riktig erkjennelse av at det var raseproblemet
som var viktig, og ikke religiose forestillinger. Men den
kampen den forte mot en bestemt konfesjon, var derimot
faktisk og taktisk feilaktig.

Den kristeligssosiale rorsle hadde bare uklare forestil-
linger om en tysk gjenreisning, men hadde som parti bade
forstand og hell i valget av midler. Den forstod hvor vik:
tig det sosiale spersmalet var, tok feil i sin kamp mot
jededommen, og forstod ikke noc av den nasjonale tan-
kes makt.

Hadde det kristelig-sosiale parti i tillegg til sitt kloke
kjennskap til de brede lag forstatt hvor viktig rase:
problemet er, slik som den alltyske rorsle hadde oppfattet
det, og hadde endelig partiet selv vart nasjonalistisk, eller
hadde den alltyske rorsle foruten sin riktige oppfatning
av jodesporsmalet og hva det har a si for den nasjonale
tanken, ogsd hatt dect kristeligzsosiale partis klokskap, og
seerlig dets innstilling til sosialismen, sa ville det etter min
overtyding blitt den rorsle som alt den gang med hell
hadde kunnet gripc inn i tyskdommens skjebne.

Men nar det ikke ble slik, 14 feilen for sterstedelen i
den osterrikske stats natur.

Da jeg si at min overtyding ikke ble satt ut i livet av
noe annet parti, kunne jeg i den tiden som fulgte, heller
ikke tenke pa 4 gi inn i noen av de gamle organisasjonene,
langt mindre kjempe med i dem. Jeg holdt alt den gangen
alle de politiske rorslene for mislykkede og uten evne til
4 gjenreise det tyske folket i storre omfang og ikke bare
utadtil.

Men min dype motvilje mot den habsburgske staten
vokste mer og mer i denne tiden.

Dess mer jeg gav meg i kast med utenrikspolitiske
sporsmal, dess sterkere ble jeg overtydd om at denne
statsformen bare kunne bli til ulykke for tyskdommen.
Klarere og klarere si jeg at den tyske nasjons skjebne
ikke ville bli avgjort fra dette stedet, men i selve Riket.
Dette gjaldt ikke bare alminnelige politiske spsrsmal, men
overhodet alle ytringsformer for hele kulturlivet.

Den osterrikske staten viste ogsd pa det rent kultu-
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relle og kunstneriske omrade alle tegn pa at den var av:
feldig. cller at den i det minste ikke lenger var viktig for
den tyske nasjon. Mest gjaldt dette pa arkitekturens om-
ride. Etter utbyggingen av Ringstrasse hadde i hvert fall
i Wien oppgavene bare vaert sma; derfor kunne ikke den
nycere byggckunsten ha noen videre framgang i Usterrike
sammenlignet mcd de planene som dukket opp i Tyskland.

Sa ble det mer og mer til at jeg levde et dobbeltliv;
forstand og virkclighet bod meg 4 gjennomgd en liksd
bitter som veclsignelsesrik skole i Jsterrike; men mitt
hjerte var annetsteds.

En trykkende misneye kom over meg dess mer jeg for:
stod hvor hul denne staten var, og at det ikke fantes rad
til 4 redde den, og samtidig folte jeg meg helt sikker pa
at den i ctt og alt nd barc kunne bringe ulykke over det
tyske folk.

Jeg var overtydd om at denne staten matte hemme og
hefte enhver sann stor tysker, mens den pd den andre
siden ville hjelpe fram alt som ikke var tysk. Rikshoved:
stadens rasekonglomerat bsd meg imot, hele denne bland-
ingen av tsjekkere, polakker, rutenere, scrbere, kroater
osv., og mellom dem alle som evig opplosningsbakterie i
menneskcheten — joder og atter joder.

Jeg syntes kjempcbyen legemliggjorde blodskammen.

I guttedagenc snakket jeg samme tyske malfore som
de bruker i Nedre Bayern. lkke kunne jeg glemme det og
heller ikke lere wiener:slang’et. Jo lenger jeg levde i Wien,
dess mer vokste mitt hat til den fremmedfolkeblandingen
som tok til 4 mark-=cte dctte gamle arnested for tysk
kultur.

Men den tanken at det enda i lengre tid skulle gé a holde
oppe den staten, syntes jeg var bent fram latterlig.

Osterrike den gang var som et gammelt mosaikkbilde.
Kittet som binder sammen de enkelte sma steinene, var
blitt gammelt og sprott; sa lenge en ikke rorer ved kunst:
verket, kan det se ut som det enda cr helt, men straks det
far ct stot, ramler det sammen i tusen biter. Spersmalet
var altsd bare nar dette stotet ville komme.

Da mitt hjerte aldri hadde banket for et osterriksk
monarki, men bare for et tysk rike, mente jeg at den
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timen denne staten bret sammen, ikke var annet enn inn:
ledningen til den tyske nasjons frelse.

Alle disse arsakene gjorde at jeg lengtet sterkere og
sterkere etter 4 komme dit jeg fra ungdommen av hadde
kjent meg dradd i mine hemmelige onsker og min kjer:-
lighet.

Jeg héipet den gang a skape meg et navn som arkitekt
og stille mitt xrlige arbeid i nasjonens tjeneste innen en
ramme, stor eller liten, som skjcbnen sa méatte gi meg.

Endelig hdpet jeg & oppleve den lykken 4 fa virke der
mitt mest brennende onske en gang kunne bli oppfylt:
at mitt elskede hjemland skulle bli sluttet sammen med
det felles fedreland, det tyske rike.

Det er nok enda i dag mange som ikke skjonner hvor
mektig en slik lengsel kan vare, men jeg vender meg til
dem som skjebnen hittil ikke har unt denne lykken, eller
til dem som har fatt den tunge lagnaden a miste den. Jeg
vender meg til alle dem som fordi de er revet los fra
moderlandet tilmed ma kjempe for sitt hellige gode, mors:-
malet, og som blir forfulgt og pint fordi de er trofaste
mot fedrelandet, og til dem som i smerte lengter etter
den timen, da de igjen skal komme tilbake til den tro-
faste mor, fedrelandet, jeg vender meg til alle disse og
vet: de vil forstd meg!

Bare den som har kjent hva det vil si 4 vaere tysker
og ikke fa lov 4 hore til fedrelandet han elsker, kan fole
med i den dype lengsel som hver eneste stund brenner i
hjertet hos dem som lever skilt fra moderlandet. Den
piner dem som er grepet av det, og den lar dem aldri bli
glad og lykkelig for dorene til fedrehjemmet er apne igjen,
og de finner ro og fred sammen med landsmenn av samme
blod, i samme rike.

Wien var og ble mitt livs hardeste, men ogsa grundigste
skole. Jeg kom til denne byen som halvvoksen gutt og
drog derfra som ct stille, alvorlig menneske. Der la jeg
grunnen til et syn pa verden som gav sammenheng i det
store og en politisk synsméte i det smid. Dette har jeg
siden bare trengt a4 vide ut, men aldri & skifte. Forst i
dag forstar jeg fullt ut hva de leredrene den gangen var
verd for meg.
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Jeg har gitt grundigere inn pa denne tiden, da den gav
meg den forste praktiske oppleringen nettopp i de spors:
maélene som herer med til grunnlaget for det partiet som
pa snaue fem dr har vokst fram fra nesten ikke noe, og
ni ser ut til 4 bli en stor masserorsle. Jeg er ikke sikker
pa hvordan jeg i dag hadde stéatt til jodene, til sosial-
demokratict, eller rettere sagt til hele marxismen og til
de sosiale sporsmalene, om jeg ikke alt pa et sa tidlig
tidspunkt hadde fitt kjenne skjebnens trykk og selv laert
sa mye at jeg fikk et grunnfond av egne synsmater.

For dct er nok si at fedrelandets ulykke sporer tusener
og atter tusener til 4 tenke over de indre drsakene til sam-
menbruddet, men det gir aldri den grundighet og dypere
innsikt som den far, som selv forst etter arclang kamp
ble herre over sin skjebne.



v
MUNCHEN

Om viren 1912 kom jeg for godt til Miinchen.

Selve byen kjente jeg ut og inn som om jeg i arevis
hadde bodd innenfor dens murer. Dette skyldtes mitt
studium, som stadig hadde vist meg veien til dette sentrum
for tysk kunst. Den som ikke kjenner Miinchen, har ikke
sett Tyskland, og framfor alt, en kjenner ikke tysk kunst
nar en ikke har sctt Miinchen.

I hvert fall var dissc drcne for krigen de lykkeligste i
mitt liv. Sclv om jeg ikke tjente stort enda, sa levde jeg
jo ikke for 4 kunne male, men jeg malte for a sikre mine
livsvilkar, eller rettere sagt for a kunne drive mitt studium
videre. Jeg var sikker pa at jeg likevel en gang skulle na
det malet jeg hadde satt meg. Og bare dette var nok til
at alle de andre sma sorgene i det daglige liv ble lettere
4 bere.

Til dette kom at jeg fra forste stund jeg kom dit, var
sd inderlig glad i denne byen som ikke i noe annet sted
jeg kjente. En tysk byl! Hvor den skilte seg fra Wien.
Jeg fikk vondt bare jeg tenkte pa dette rasenes Babylon.
Dessuten var malfgret mye mer likt mitt eget, si det,
serlig nar jeg var sammen med folk fra Nedre Bayern,
minte mcg om barndommen. Det var tusen ting som ble
meg kjente og kjere. Men mest ble jeg tiltrukket av
den vidunderlige sammensmeltingen av urkraft og fin
kunstnerisk stemning, denne enestdendec linjen fra Hof-
brdauhaus til Odeon, fra Oktoberfest til Pinakoteket osv.
Nir jeg i dag henger mer ved denne byen enn ved noe
annet sted pad denne jord, si skyldes det vel ogsd den
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kjensgjerningen at den henger neye sammen med vokstes
ren i mitt eget liv og ikke kan bli skilt fra den. At jeg
den gang hadde den lykken a4 kjennc meg sd inderlig
og virkelig fornoyd, ma jeg takke den vidunderlige wit-
telsbacher:residensen for. Den har trolldomsmakt over
alle menncsker som ikke bare er velsignet med forstand
pa tall, men ogsi med et felsomt sinn.

Nar jeg scr bort fra mitt faglige arbeid, var det studiet
av de politiske dagshendingene, s®rlig de utenrikspoli-
tiske, som opptok meg mest. Jeg kom inn pa det pa om:
veien over tysk forbundspolitikk, som jcg alt da jeg var i
Osterrike, mente var gal. Men i Wien var jeg ikke enda
helt klar over i hvor hoy grad Riket mistok seg. Jeg helte
den gang til den meningen —— cller innbilte meg det kan-
skje sclv som cn slags unnskyldning — at dc¢ kanskje i
Berlin alt visste hvor veik og upélitelig forbundsfellen i
virkeligheten kom til 4 bli, men at de av mecr eller mindre
hemmelighetsfulle grunner tidde med det for a stette en
forbundspolitikk som jo Bismarck selv en gang hadde
fatt i stand, og som det ikke var godt 4 bryte si britt, da
utlandet som 14 og lurte, kunne bli skremt opp og rikets
egne spissborgere urodd.

Min omgang, forst og fremst med den jevne mann, fikk
meg til min skrekk fort til 4 sc at jcg hadde trodd feil.
Til min undring méitte jeg ovcralt sla fast at cn ikke en-
gang i kretser som skulle ha god greie pa det, visste det
aller minste om det osterrikske monarkis vesen. Nettopp
folket var hildet i den tro at en hadde lov 4 ga ut fra at
forbundsfellen var en gjev makt, som nok ville sta sin
prove i nedens stund. De brede lag sa enda pd monarkiet
som en «tysk» stat og trodde de kunne bygge pa det. En
mente at det ogsd her gikk 4 male styrken etter millionene
som i Tyskland selv, og glemtc helt at det for det forste
alt 14 langt tilbake at Osterrike var en tysk stat; og at
det for det annet sd slik ut i rikets indre at den timen
nermet scg mer og mer da det hele laste seg opp.

Jeg kjente den gangen denne staten bedre enn det sa-
kalte offisielle «diplomati», som sin vane tro blindt vaklet
av giarde mot sin sorgelige skjebne; for folkestemningen
har aldri vert annct enn det som kom ut nér en ovenfra



Tysklands feilaktige forbundspolitikk 127

helte noe ned i den «offentlige mening». Men ovenfra dyr:-
ket de forbundsfellen i den grad at det minte om dansen
om gullkalven. De hapet vel at det skulle greie seg med
elskverdighet til gjengjeld for at det skortet pa oppriktig:
het. Tomme ord ble tatt for gode varer. -

Alt i Wien ble jeg lynende sint nar jeg sa hvordan de
offisielle statsmennenes taler fra tid til annen skilte seg
fra det som wienerspressen kom med. Og enda skulle jo
Wien i det minste utadtil vare en tysk by. En kan da
tenke seg til hvordan det sa ut nir en kom fra Wien eller
rettere sagt fra Tysk-Usterrike inn i de slaviske provin-
sene. En trengte bare 4 ta for seg en Prag-avis, si fikk
en greie pa hva de der tenkte om det opphoyde gjogler:
spillet til trippelalliansen. Det var ikke annet enn blodig
hin og spott de hadde tilovers for dette «mesterverk av
en statsmannskunst». Midt i den dypeste fred, nettopp
som de to keisere trykket vennskapskysset pa hver:
andres panne, la cn ikke det minste skjul pa at det var
ute med dctte forbundet samme dagen cn provde a fa
det fra Nibelungen-idealets glans ned i den praktiske vir:
kelighet.

Men hvor opphisset ble en ikke noen ar senere, da
endelig timen var kommet da forbundet skulle std sin
prove, og Italia gikk ut av trippelalliansen og lot sine to
kamerater i stikken, ja til slutt tilmed gikk over til fien-
den! For alle som ikke var slatt med diplomatisk blind-
het, var det ikke til & forstd at man i det hele tatt et
minutt viagde & tro pa at et slikt under skulle vare mulig,
som at Italia ville kjempe sammen med Osterrike. Men
i Usterrike selv var det ikke et har bedre.

Det var bare habsburgernc og tyskerne som holdt for:
bundstanken oppe i Osterrike. Habsburgerne gjorde det
av lurhet og tvang, tyskernc i god tro og av politisk —
dumhet. I god tro, da de mente at de med trippelallian-
sen gjorde sclve det tyske rike en stor tjeneste og var
med pa 4 styrke og sikre det; men av politisk dumhet
fordi det de da forst hadde ment, ikke slo til, men tvert
imot gjorde sitt til 4 binde riket til ct statskadaver, som
mitte rive begge ned i avgrunnen; men framfor alt fordi
dette forbundet ble skyvld i at avtvskingen gikk enda
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fortere. For da habsburgerne trodde, og dessverre med rette,
at forbundet med riket kunne trygge dem mot at noen
fra den kanten blandet seg opp i det, gjennomforte de
desto lettecre og med mindre fare sin indre politikk: lang:-
somt 4 trenge ut tyskdommen. Takket vere den kjente
«objektivitet» trengte en ikke & vaere redd for at riks-
regjeringen skulle komme med noen protest, og skulle
den nesvise osterrikske tyskdommen mukke over en even:-
tuell altfor lumpen mate 4 slavisere pd, var det bare &
stoppe munncn pa den med 4 vise til forbundet.

Hva skulle nd ogsa tyskerne i Osterrike gjore nar tysk:-
dommen i selve Riket godkjente habsburger-regjeringen og
uttalte tillit til den? Skulle han gjere motstand og bli
brennemerket for hele den tyske offentlighet som for-
reder mot sin egen tyskdom? IHan som gjennom ar:
hundrer hadde bragt de veldigste offer for denne tysk:
dom!

Hva slags verdi hadde dette forbundet nir Habsburg:-
monarkiet haddec ryddet ut tyskdommen? Var det ikke
det som bent fram gav trippelalliansen verd for Tysk-
land, at tyskerne holdt lederstillingen i Osterrike? Eller
trodde nocn for alvor at en kunne leve i forbund med et
slavisk habsburger:rike?

Det offisiclle tyske diplomati og hcle den offentlige me-
ning hadde tanker om det gsterrikske nasjonalitetspro:
blem som virkelig var mer enn dumme, de var helt enkelt
vanvittige! En satte lit til et forbund og bygde et sytti
millioner:folks fremtid og trygghet pi det, mens en rolig
lot den annen part planmessig og trygt odelegge selve
grunnlaget for det. En dag kom det ikke til & veare
annet igjen av det enn en «avtale» med wiener=diploma=
tiet, men riket hadde mistet forbundshjelp.

Dette var forresten tilfelle med Italia helt fra forst av.

Haddc man i Tyskland bare studert historien litt klarere
og gitt seg av med folkepsykologi, ville man ikke et
oyeblikk ha trodd at Quirinalet og Wiener Hofburg ville
std sammen i cn felles kampfront. Italia ville ha blitt en
vulkan om regjeringen hadde vigd i sende den fanatisk
forhatte habsburgersstaten en eneste soldat i felten, uten
som fiende. Mer enn én gang har jeg i Wien veart
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vitne til at en lidenskapelig forakt og et bunnlost hat
har flammet opp, som et utslag av italienernes «kjer-
lighet» til den esterrikske staten. Huset Habsburg har
gjennom drhundrer syndet altfor hardt mot den itali-
cnske frihet og selvstendighet til at italienerne kunne
glemme det, selv om de ville. Men de ville slett ikke;
hverken folket eller den italienske regjering. For Italia
fantes det derfor ogsa bare to veier nar det gjaldt sam-
livet med Osterrike: enten forbund eller krig.

Man valte det forste, og kunne i fred og ro gjore seg
klar til det siste.

Serlig etter at det sa ut til at Osterrike og Russland
for eller senere kom til 4 fa et krigersk oppgjor, var den
tyske forbundspolitikken liksd meningsles som farlig.

Det var et klassisk eksempel som viser at det ikke fan-
tes en stor og riktig linje i hele tankegangen.

Hvorfor skulle en i det hele tatt ha et forbund? Selvsagt
bare for a trygge rikets fremtid bedre enn det kunne skje
om en bare hadde scg sclv a stole pa. Men denne frem:
tiden til riket var jo ikke noe annet enn sporsmalet hvor:
dan en skulle trygge det tyske folkets eksistensmulighet.

Men folgelig kunne sporsmalet bare bli: Hvordan vil
den tyske nasjons liv forme seg i den tiden som kom:
mer, og hvordan skal en innenfor rammen av de europé:
iske maktforhold gi denne utviklingen det grunnlaget som
ma til, og siden trygge den?

Sa en neye pa det den tyske statskunst gikk ut pa i sitt
utenrikspolitiske virke, matte en bli klar over dette:

I Tyskland vokser folketallet hvert &r med bortimot
ni hundre tusen sjeler. Fra ar til ar blir det verre a
skaffe mat til denne haren av nye statsborgere, og en
gang ender det med katastrofe, om en ikke finner midler
og veier til i rette tid 4 verge secg mot denne sultefaren.

Dct var firc veier 4 velge mellom, skulle en unngi cn
slik skrckkelig utvikling i fremtiden:

1. En kunnc ctter fransk forbilde kunstig minske okin:
gen av fadsler og pa det viset fa bort overskuddet i folke:
tallet.

I tider da noden er stor, klimaet saerlig hardt eller
avkastingen av jorda elendig, gar naturen selv til 4 minske

9 — Min kamp. 1.
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folkeokingen i visse land eller raser; det skjer riktignok
pa en like vis som hardhendt méte. Den stopper ikke for:
plantningen i og for seg, men de som kommer til verden
ma talc s4 mange vansker og savn at barc de trives og
lever, som er sterke og sunne, mens de andre blir tvunget
til 4 vende tilbake til det evig ukjente. Den naturen lar
sta dect over, alt det barske og harde, er tusenfold prevd,
herdet og godt skikket til 4 fore slekten videre, sa den
grundige utvelging kan ta til fra nytt. Nar naturen gar
sa hardt fram mot den enkelte og kaller ham til seg igjen
straks han ikke er voksen for livets stormer, holder den
rasen kraftig og driver den fram til & yte det hoyeste.

Mcn om tallet gar ned pa dette viset, forer det til at
den enkelte blir styrket, altsd blir ogsa til sjucnde og
sist sclve rascn styrket.

Helt annerledes gar det om mennesket gir seg av med
4 minske tallet. Han er ikke av samme stopning som
naturen, han er <«human». Han forstir det bedre enn
denne all visdoms grusomme gudinne. Han gjor ikke livs-
vilkarene for den enkelte trangere, men innskrenker selve
forplantningen. Dettc synes han som alltid bare tenker
pd seg selv og aldri pa rasen, er mer menneskelig og
rettferdig enn den motsatte veien. Men dessverre blir fol-
gene ogsd motsatte.

Mens naturen, ved at den gir forplantningen fri, prover
avkommet skarpt og av et for stort antall enkeltvesener
velger ut de beste som verdige til 4 fortseite livet, altsd
bare holder dem oppe og lar dem fore rasen videre, sa
innskrenker mecnnesket selve forplantningen, men serger
samtidig krampaktig og for enhver pris 4 holde liv i det
som en gang er kommet til verden. Han finner det bade
vist og humant a rette pd den guddommelige vilje, og han
gleder seg over at han pad nytt har overtrumfet naturen,
ja godtgjort at den har mangler. Men Virherres kjaere
lille apekatt vil svart nedig sc og here at riktignok har
han minsket tailet, men til gjengjeld ogsd satt ned ver:
dien av det enkelte menneske.

For blir forplantningen forst innskrenket og gér tallet
pa fodsler tilbake, blir den naturlige kampen for tilveret,
som bare lar dc aller sterkeste og sunneste leve, avlost



Fire veier for tysk politikk 131

av en selviolgelig og sykelig trang til for enhver pris 4
«redde» selv den svakeligste og sykeligste. Dette legger
kimen til en etterslekt som ma bli mer og mer ynkelig,
dess lenger denne hidn mot naturen og dens vilje varer
ved.

Men til sist gar det slik at et sant folk en vakker dag
mister retten til 4 leve pa denne jord, for mennesket kan
vel en viss tid trosse livsviljens evige lover, men hevnen
kommer for eller sencre. En sterkere @tt kommer til 4
jage bort de svake, da trangen til 4 leve i sitt siste ut-
slag alltid bryter i stykker alle de latterlige lenkene til
den enkeltes sdkalte humanitet og i stedet setter natu-
rens humanitet, som gjor ende pd svakheten og skaffer
styrken plass. ,

Den som derfor vil trygge tilvaeret for det tyske folket
ved a innskrenke fedslene, rancr fremtiden fra det.

2. En annen framgangsmate cr den som vi ogsa i dag
ofte horer satt fram og lovprist: den indre kolonisasjon.
Dette cr ct forslag som av mange cr liksd godt ment
som det av de fleste pleier & vacre darlig forstatt, og der-
for gjor den storste skade en kan tenke seg.

Uten tvil kan en gke avkastningen av jordbruket, men
bare til en viss grense og ikke lenger. En viss tid kan en
altsi uten fare for hungersned utligne det tyske folks
vekst ved 4 gke avkastningen av var jord. Men mot dette
taler den kjensgjerning at kravene til livet vanlig stiger
fortere enn selve folketallet. Menneskene krever fra ar til
ar mer nar det gjelder mat og kler, og en kan {. eks. ikke
sammenligne nutiden med vare forfedres tarv for ca. hun:
dre ar siden. Det er altsa galt 4 tro at vi om produksjo-
nen blir storre, med det uten videre har noe grunnlag for
folkeskning. Nei, dette stemmer bare til en viss grad, da
iallfall en del av de storre avlingene gar med til de stigende
tarv. Selv om cn pd den ene siden var aldri sd neysom,
0og pa den andre aldri sa flittig, sa blir ogsa her en grense
nadd, som jorda selv trckker. Trass i all flid vil det ikke
pa nytt. I forstningen mé folket sulte fra tid til annen, nar
lenger lykkes & fa mer ut av den, og da kommer, om en
cnn kan skyte det ut en tid, det skjebnesvangre syeblikk
t. cks. hesten slar feil.
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Etter som folketallet oker, skjer det oftere og oftere, og
til sist er det barc nir sers gode ar fyller kornbingene at
sulten holder seg borte. Og til slutt nermer den tiden seg
da det ikke er nocn rdad lenger, men sulten folger folket
trutt og jevnt. Na ma naturen igjen ta fatt og velge blant
dem den har karet til 4 leve; eller ogsa hjelper mennesket
igjen seg selv og griper til a4 hindre forplantningen kunstig.
Det har de alvorlige folgene for arten og rasen som det er
pekt pa.

En vil nok kunne innvende at dette er en fremtid som
venter hele menneskeslekten pa et eller annet vis, og da
kan naturligvis heller ikke det enkelte folk unnga denne
skjebne.

Ved forste blikk synes dette uten videre a vaere riktig.
Likevel ber en vaere oppmerksom pa folgende:

Det er nok sikkert at nar jorda pa ct bestemt tidspunkt
ikke med all sin fruktbarhet kan hamle opp med det sti-
gende folketallet, da blir hele menneskeheten tvunget til
a stoppe med & sette flere mennesker inn i verden. Enten
far den da igjen la naturen avgjore det, eller med egen
hjelp skaffe den utligningen som ma til, og da helst om
rdad er, pd en bedre mate enn i dag. Men dette kommer til
a4 ramme alle folk, mens det i var tid er slik at bare de
rasene som ikke lenger har kraft og styrkc nok til & sikre
seg nok jord her i verden, kommer i nod. For i dag ligger
veldige strekninger av var jord unyttet og bare venter pa
4 bli dyrket opp. Men liksa riktig er det at naturen ikke
har gjemt denne jorda som reserve for fremtiden for en
bestemt nasjon eller rase, nei det er land og jord for det
folket som cier kraften til 4 ta det og cr flittig nok til &
dyrke det opp.

Naturen kjenner ikke politiske grenser. Den setter forst
levende vesener pa kloden, og lar siden kreftene ha fritt
spill. Den karer til yngling den modigste og flittigste, og
han fér retten til 4 leve som herre over tilvaret.

Naér et folk noyer seg med indre kolonisasjon, mens andre
raser klorer seg fast til storre og storre omrader av jorda,
blir det tvunget til 4 innskrenke alt pd den tid da andre
folk enna stadig forplanter seg videre. Men en gang kom:
mer det sa langt, og dess mindre det livsrommet er som et
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folk rdr over, dess for skjer det. I alminnelighet, dessverre
altfor ofte, er det de beste nasjoner, eller rettere sagt, de
eneste sanne kulturraser, som forer menneskeheten fram:-
over, som er si forblindet at de gir avkall pa 4 skaffe seg
ny jord og noyer seg med indre kolonisering, mens mindre-
verdige nasjoner forstir 4 sikre seg uhyre omrider av denne
verden. Dette vil da bli felgen:

Raser som i kultur stir heyere, men ikke er si pa-
gdende, mi, da de lever pa et mindre landomrade, ga til
4 innskrenke forplantningen alt pi en tid da folk som star
lavere i kultur, men er mer brutale naturmennesker, ube:
grenset kan sette mennesker inn i verden, da de har storre
omréader 4 leve pd. Med andre ord: En dag kommer den
kulturelt laverestiende, men handlekraftigere menneske-
slekt til 4 eie verden.

Da blir det, om enn i en aldri sd fjern fremtid, bare to
veier: Enten blir verden regjert etter virt moderne demos-
kratis idéer, og da faller enhver viktig avgijerd ut til fordel
for de rascne som cr tallmessig sterkere, cller verden blir
styrt ctter naturens lover for kreftenes orden, og da seirer
folkene med den brutale viljen, altsd pd nytt ikke den na-
sjonen som frivillig begrenser seg.

Ingen kan tvile pd at det en gang kommer til 4 std
harde kamper om menneskehetens tilvere her i verden.
Men evig og alltid seirer bare selvbergingsdriften til slutt.
Den fir den sikalte humanitet. som bare er uttrykk for en
blanding av dumbhet, feigshet og selvgodhet. til 4 svinne som
sne for maisol. T evig kamp er menneskeslekten blitt stor
— i evig fred gér den til grunne.

For oss tyskere er parolen «indre kolonisering» svert far-
lig. fordi den straks styrker oss i den meningen at vi ni har
funnet et middel som i samsvar med den pasifistiske tanke-
gangen sorder for at vi far det vi trenger, mens vi sover
sott og godt. Dersom denne lzren virkelig skulle trenge
inn hos oss, er det det samme som at vi gir helt opp &
skaffe oss den plassen i verden, som vi har rett til. Dersom
giennomsnittstyskeren folte seg overtydd om at han pi
den miten kunne trygge liv og fremtid, var det forbi med
alle forsek pa 4 verne de tyske livsinteressene aktivt, og
det vil si med hell. Med en slik holdning hos nasjonen
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mitte en regne med at all nyttig utenrikspolitikk var be:
gravd. og med det det tyske folks fremtid overhodet.

Har cn innsctt at dctte er sant, er det ogsa klart at det
ikke er tilfcldig nar det forst og fremst er jodene som pro-
ver a pode inn vart folk med denne livsfarlige tankegangen,
og de fir det til. De kjenner sine pappenheimere bare sa
altfor godt og vet at de vil falle som takknemlige offer for
enhver spansk gullsvindler som kan innbille dem at han har
funnet midlet til 4 lure naturen og giore den harde ubonn:
horlige kampen for tilvaret overfladig, for i dens sted ved
arbeid. ofte ogsd bare ved ikke 4 giere noc — «etter som
det passer» — & svinge seg opp til herre over jorda.

Dect kan ikke sics skarpt nok at en indre tysk koloni:
sering i forste rekke ikke har annet mal enn a bedre de
sosiale vilkdrene og framfor alt 4 sorge for at jorda ikke
blir et alminnelig spekulasjonsobjekt. Men den kan aldri
fylle den oppgaven & sikre nasjonens fremtid uten at det
blir skaffet nytt land.

Gar vi fram pa anncn mate, si vil det innen kort tid
ikke bare vere slutt med var jord, men ogsi med var kraft.

Endelig ma vi ogsa sla fast:

Det gir cn stat en svaert ubeldig militzerpolitisk stilling om
den pa grunn av indrc kolonisering noyer scg med et be-
stemt lite landomrade og gar til 4 innskrenke forplant:
ningen.

Er det omradet et folk bor pa stort, er dette alt en ve:
sentlig ting ndr det gielder & trygge folkets ytre sikker:
het. Dess storre omréddet er som et folk har rddvelde over,
dess storre er dets naturlige vern; for det var alltid slik
at det gikk fortere og lettere militert 4 sla ct folk som bor
sammenstuct pa ct lite landomriade, og sla det mer virk:
somt og grundig ecnn det er mulig néar det gjclder stater som
har et stort territorium. Er statens omrade stort, gir dette
altsa fremdeles et visst vern mot lettsindige dtak, for det
blir en lang og hard kamp for en vinner fram, og om ikke
serlige grunner er til stede, er risikoen ved et slikt over:
modig overfall for stor. Nar landet er stort, er det i og
for seg lettere 4 sikre folkets frihet og selvstendighet,
mens omvendt cn liten stat bent fram innbyr til 4 ta den.

De sidkalte nasjonale kretser i riket nektet da ogsi
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°

prinsipielt 4 ga de to ferste veiene for 4 rette pd det mis-
forholdet at folketallet steg mens omfanget av jord ble
det samme. Grunnene til at de tok dette standpunktet,
var riktignok andre enn de som er nevnt: Ut fra et visst
moralsk syn ville de ikke vite av noen innskrenkning i
torplantningen; den indre koloniseringen viste de tilbake
med harme, da de veret et atak pa storgodsene og i det
sd innledningen til en alminnclig kamp mot privateien:
dommene overhodet. Og det kunne en nok uten videre
ha rett til & mene ctter maten denne siste nddelxre ble
tilradd pa.

I alminnelighet var en ikke sveert flink nar det gjaldt &
holde de brede lag i sjakk, og ramte slett ikke kjernen i
saken. '

Tilbake stod altsd bare to utveier til 4 sikre det stigende
folketallet arbeid og bred.

3. En kunne enten skaffc scg ny jord og der hvert ar
bli kvitt de overskytende millionene og pa den maéten
sorge for at nasjonen fremdeles greidde a4 berge seg selv,
cller en gikk

4. over til 4 la handel og industri produsere for frem:
med tarv og leve av utbyttet.

Altsa: enten jordpolitikk eller koloni- og handelspolitikk.

Forskjellige retninger undersgkte, provde, tilridde og
kjempet mot begde utveiene, til en til slutt valte den siste
som endelig.

Det ville riktisnok ha vart sunnerce 4 velge den forste.

A skaffe seg nytt land der en kan fa plass til det over:
skytende folketallet, byr pa uendelig mange fordcler, ser-
lig om en har fremtiden for oye og ikke nutiden.

Det blir aldri verdsatt heyt nok at nasjonen kan bygge
pa en sunn bondestand som grunnlag. Mange av vire
vansker i dag er bare folgen av det usunne forholdet mel-
lom land- og bybefolkningen. En grunnstamme av sma og
mellomstore bondebruk har til alle tider veert det beste
vern mot slike sosiale sykdommer som vi har i dag. Men
det er ogsi den eneste losningen som kan gi en nasjon
det daglige bredet i det okonomiske livs indre kretslop.
Det er usunt at industri og handel har ledelsen. De blir
ordnet inn i den alminnelige rammen for et nasjonalt
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naringsliv som dekker behovet og jevner ut markedet. P4
den maten er disse to ikke mer grunnlag for nasjonens
ernering, men bare ct hjelpemiddel for den. Nér industri
og handel bare har til oppgave 4 jevne ut mellom egen
produksjon og cget bchov pad alle omrider, gjor de hele
folkcerneeringen mer cller mindre uavhengig av utlandet,
hjelper altsa til, serlig i vanskelige tider 4 trygge statens
frihet og nasjonens uavhengighet.

En slik jordpolitikk kan riktignok ikke bli virkeliggjort
i Kamerun, og i dag si 4 si ikke utenfor Europa. Kaldt
og nokternt md cn ta det standpunktet at det sikkert ikke
kan veere himmelens mening at ett folk skal ha femti gan-
ger s& myc jord her i verden som ct annct. I dette til-
fellet ma cn ikke la politiske grenser fa en til 3 glemme
den evige rettferdighets grenser. Nar det cr sa at var jord
har plass, sa vi alle kan leve der, da fir man altsd gi oss
den jorda som vi trenger for i leve.

Det har man naturligvis liten lyst pd. Men da trer loven
om at hver har rett til 4 kjempe for sin eksistens, i kraft,
og det som blir nektet med det gode, ma cn ta med makt.
Hadde vire forfedre fordum rettet seg etter var tids pasi-
fistiske toys da dc tok sinec avgjerder, ville vi bare hatt en
tredjedel av det landomride som vi nd har; et tysk folk
hadde da knapt trengt 4 ha mer 4 uro scg for i Europa.
Nei — var naturlige vilje til 4 kjempe for vir egen eksi-
stens skylder vi at vi har rikets to provinser i ost og med
det den indre styrken som virt store stats: og folkeom:
rade gir, og som alene er drsaken til at vi eksisterer den
dag i dag.

Ogsa av en anncn grunn ville denne lgsningen ha vert
den riktige:

Mange européiske stater ligner i dag pyramider som er,
stilt pd spissen. Dc har en grunnflate i Europa som er
latterlig liten sammenlignct med hele det utstyret av kolo-
nier, utenrikshandel osv. som tynger pd dem. En kan si:
Spissen i Europa, grunnflate i hele verden; til forskjell fra
De forente stater, som ennd har sin basis i eget fastland
og bare med spisscn rorer ved den ovrige verden. Derfor
har denne staten en veldig indre kraft, mens de fleste
européiske kolonimakter er svake.
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England er heller ikke noe bevis mot dette; tenker en
pad det britiske imperium, har en altfor lett for 4 glemme
den angelsaksiske verden som sidan. Englands stilling
kan en ikke sammenligne med noen annen stat i Europa,
for landet har sprak og kultur felles med De forente stater.

Den eneste utveien for Tyskland til 4 gjennomfere en
sunn jordpolitikk var altsd bare den 4 skaffe seg nytt land
i selve Europa. En kan ikke regne med kolonier, si lenge
de ikke er egnet til bosetning i stor méilestokk for euro-
peere. Men slike koloniomriader var ikke mer 4 fi pad
fredelig vis i det nittende drhundre. Altsi méitte det hard
strid til 4 gjennomfere en slik kolonipolitikk, og det ville
da vare fornuftigere a kjempe for 4 fi land pi det euro-
péiske kontinent enn utenfor Europa.

En slik avgjerd krever riktignok at en gir helt inn for
den. Det lar seg ikke gjore a ta fatt pid en oppgave tregt
og med halve midler nar en trenger 4 bruke sin siste
energi, skal en kunne gjennomfere den. Da maitte ogsi
den samlede politiske ledelse av Riket bare ta sikte pa
dette malet; aldri mitte en ta et skritt med noen annen
rettesnor enn innsikten i denne oppgaven og dens grunn:-
lag. En mdtte vaxre klar over at det mélet bare kunne
bli nddd ved kamp, og s rolig og fattet se krigen i synene.

Alle vare forbund burde ha vert prevd og verdsatt ut
fra dette synspunktet. Ville en skaffe jord i Europa,
kunne det i det store og hele bare skje pd Russlands kost:
nad, da maitte det nye riket igjen marsjerc pi de gamle
ordensridderes vei og med det tyske sverd skaffe den
tyske plog jord, og nasjonen det daglige bred.

Til 4 fore en slik politikk var det i Europa bare en eneste
forbundsfelle: England.

Bare i forbund med England ville vi hatt ryggen fri til
4 g i gang med det nye germanertog. Retten til det hadde
ikke vert mindre enn vdre forfedres rett. Ingen av vire
pasifister nekter & spise det brodet som kommer fra vire
provinser i ost, enda den forste plogen her var sverdet!

Ikke noe offer ville ha vert for stort nir det gjaldt &
vinne Englands sympati. Vi méitte gi avkall pa kolonier,
sjpmakt og konkurranse med den engelske industri.

Bare en helt igjennom klar innstilling kunne ha fort til
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malet: En matte gi avkall pd verdenshandel, kolonier og
en tysk krigsflite, og samle alle statens maktmidler i
landhzren.

Det ville nok ha fert til en innskrenkning i syeblikket;
men til en stor og mektig fremtid.

Det var ¢n tid da en kunne fitt England med pa en slik
politikk, da det svert godt forstod at Tyskland pd grunn
av okingen 1 folketallet méitte finne en eller annen utvei
enten sammen med England i Europa eller uten England
ute i verden.

En uklar tanke om det var vel ogsd forst og fremst ar-
saken til at cn omkring drhundreskiftet fra sclve London
provde cn tilnerming til Tyskland. For forste gang viste
det seg den gang cn ting som vi i de sencre drene har hatt
have til 4 se i cn uhyggelig grad. Man likte ikke tanken
pd a skulle rake kastanjene ut av varmen for England;
som om det i det hele tatt finnes ct annet grunnlag for
et forbund enn gjensidig forretning. Men med England
kunne en lett ha fitt i stand en slik forretning. Det bri-
tiske diplomati var fremdeles klokt nok til & forstd at man
far ikke noe for ingenting.

La oss tenke oss at en klok tysk utenrikspolitikk hadde
overtatt Japans rolle i 1904, og en kan snautt tenkc seg
hva felger det ville hatt for Tyskland.

Det hadde aldri kommet til noen «verdenskrig».

Det blod som flet i dret 1904 ville ha spart oss for det
tidobbelte i drene 1914 til 1918.

Og for en stilling Tyskland hadde hatt i verden i dag!

Men det cr si, forbundet med @sterrike hadde da
vert tov.

For denne statsmumien slo seg sammen med Tyskland,
ikke for 4 kjempe med i en krig, men for 4 verne en evig
fred. Dennc kunne si brukes til klokt og langsomt men
sikkert 4 rydde ut tyskdommen i monarkiet.

Men det kunne ikke klaffc med et slikt forbund, bare
av den grunn at en ikke kunne vente at en stat gar til
aktivt vern for nasjonale tyske interesser si lenge den
ikke engang har kraft og tiltak til 4 gjore ende pa av:
tyskingsprosessen like innpi grensen sin. Nar Tyskland
ikke var nasjonalbevisst og hardhendt nok til 4 serge for
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at den umulige habsburger-staten fikk rd over lagnaden
til ti millioner stammefrender, s& kunne en sannelig ikke
vente at det noen gang ville vere villig til 4 gi med pa
sd framsynte og dristige planer. Det gamle rikes holdning
i det esterrikske spersmal var provesteinen for hvordan
det ville stille seg i hele nasjonens skjebnekamp.

I hvert fall burde en ikke rolig ha sett pa hvordan tysk-
dommen ar for ar ble trendt tilbake, for Osterrike var bare
viktig som forbundsfelle sa lenge det tyske element der
holdt seg oppe.

Men den veien slo en i det hele tatt ikke inn pa.

Ikke noe var en s redd for som det 4 kjempe — og pa
det aller mest uheldige tidspunkt ble en likevel tvunget
til det.

En ville unnfly skjebnen, men ble tatt igjen av den. En
dremte om 4 trygge verdensfreden og havnet i verdens:
krigen.

Og dctte var den viktigste grunnen til at en ikke engang
tenkte pa i velge den tredje veien til & skape den tyske
fremtiden. En visste at det bare var i ost en kunne skaffe
ny jord, var ogsi klar over den kampen som da maitte til,
men ville ha fred for enhver pris, for det var lenge siden
parolen for tysk utenrikspolitikk het: 4 trygge den tyske
nasjon med alle midler, den led tvert imot: 4 trygge ver:
densfreden med alle midler. Vi vet hvordan det lyktes.

Jeg skal komme nermere inn pd det sencre.

Det var altsi den fjerde muligheten som stod igjen:
industri og verdenshandel, sjomakt og kolonier.

I forstningen gikk nok en slik utvikling bide lettere og
hurtigere. Bosetningen pid ny jord er en langsom prosess,
som ofte varer i drhundrer; ja den har sin indre styrke
nettopp i det at den blusser opp britt, men vokser grun-
dig og jevnt til forskjell fra en industriell utvikling, som
i lopet av fa ar kan bli pustet opp, men som da ogsid mer
minner om en sipeboble enn om ladig kraft. Det er nok
lettere 4 byggde en flite enn i seig kamp & reise bonde:
girder der bender skal bygge og bo, men si er den ogsa
lettere 4 gjore ende pa.

Nir Tyskland likevel slo inn pd den veien, méitte en i
det minste klart ha forstatt at ogsd denne utviklingen en
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dag ville ende med krig. Bare et barn kunne mene at en
ved 4 te seg pent og pyntelig og stadig understreke sitt
fredelige sinnelag kunne hente sine bananer i «fredelig
kappestrid mcllom folkene», som en sid pent og salvelses-
fullt skravlet i vei om; altsd uten noen gang a métte gripe
til viapen.

Nei, nar vi slo inn pid denne veien, si mitte England
en dag bli vir fiende. Det ma sies 4 vere mer enn tovet
— men det ligner oss i vir uskyld — at vi ble opphisset
over at England en vakker dag tok seg den frihet 4 ga
mot viart fredelige virke med den brutale egoists réhet.

Vi ville riktignok aldri ha gjort det.

Maitte en for 4 drive européisk jordpolitikk mot Russ:
land ha forbund med England, var pa den andre siden
koloniz og verdenshandclspolitikken bare tenkelig mot
England med Russland. I si fall skulle en brutalt ha truk-
ket konsekvensene — og framfor alt gitt slipp pid Oster-
rike sa snart rad var.

Sett fra ethvert synspunkt var dette forbundet med
Osterrike alt omkring arhundreskiftet den rene galskap.

Men en tenkte jo slett ikke pd 4 g4 i forbund med Russ:
land mot England, liksa lite som med England mot Russ:
land, for i begge tilfelle ville det ha fort til krig, og det var
nettopp for 4 slippe den en i det hele tatt hadde gatt inn
for handels: og industripolitikken. Verden skulle en ni
vinne med «skonomisk fredelige» metoder, og det var en
oppskrift som én gang for alle skulle ta knekken pa den
tidligere voldspolitikken. Mange ganger var man kanskje
ikke sa helt sikker i sin sak, niar det fra England fra tid
til annen kom trusler som slett ikke var til & misforsta;
derfor gikk man ogsi til 4 bygge en flite; men sclvsagt
ikke for 4 gad til dtak pa og edelegge England, men for 4
verge den alt nevnte «verdensfreden» og den «fredelige»
erobringen av verden. Derfor ble denne fliten i ett og
alt bygd i mer beskjedne mal, ikke bare nar det gjaldt
tallet av skip, men ogsi de enkelte skips tonnasje og
armering. Det var om 4 gjore ogsi her 4 la det skinne
gjennom at en i grunnen hadde «fredelige» mal.

Snakket om den «fredelige ekonomiske» erobring av
verden er vel den starste dumheten som noen gang er blitt
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oppheyd til statspolitisk prinsipp. Denne dumheten ble
enda steorre ved at en ikke vek tilbake for 4 ta England
til hovedvitne pa at dette skulle kunne gi. Hva var aka-
demiske historieundervisning og historieoppfatning her
har forbrutt, kan snautt nok bli gjort godt igjen, og er bare
ct bevis pa hvor mange det er som «lzrer» historie uten
at de skjonner noe av den. England selv skulle ha vart
det mest sldende bevis pa at denne teorien var gal: Det
har bedre enn noe annet folk med sterste brutalitet for-
beredt sine skonomiske erobringer med sverdet og etterpa
verget dem hardhendt. Er det ikke nettopp det som kjenne-
tegner britisk statskunst at den vinner ekonomisk fram-
gang av politisk styrke og si setter enhver ekonomisk
styrkelse om i politisk makt. Og det er feil 4 tro at engelsk-
mannen personlig skulle vere for feig til & ofre sitt blod
for sin skonomiske politikk! At det engelske folk ikke
hadde noen «folkehar», cr slett ikke noe bevis pa det
motsatte; for det som har mest a si her, cr ikke hva for
cn form en i eycblikket gir den militeere vernemakten,
men hvor djervt og encrgisk en setter den inn. England
har alltid hatt det vapenet det hadde bruk for. Det kjem-
pet alltid med de vapen som matte til for 4 seire. Det
sloss med leietropper si lenge leietropper var nok; men
det sparte heller ikke nasjonens beste blod nir en ikke
kunne seire uten et slikt offer; alltid var kampviljen, seig-
heten og den hardhendte ledelsen den samme.

I Tyskland oppelsket man litt etter litt i skole, presse
og vittighetsblad et syn pa engelskmannen, og nesten enda
mer pa England, som maitte fore til det verste selvbedrag;
for alle ble smatt om senn smittet av dette tevet, og folgen
var en undervurdering, som skulle hevne seg dyrt. Denne
forfalskningen gikk sia dypt at folk var overtydd om at
engelskmannen var en liksd dreven som personlig utrolig
fcig forretningsmann. At en ikke godt kan samle et ver:
densrike som det britiske bare med lurhet og svindel, var
mer enn vidre opphoyde lerere i akademisk vitenskap
greidde 4 oppfatte. De fi som advarte, ble ikke hort, eller
tidd i hjel. Jeg husker enda godt at mine kamerater satte
opp et forundret fjes da vi i Flandern mette tommiene
personlig. Alt etter slagene de forste dagene tok det vel



142 Trippelalliansens indre svakhet

til & gd opp for noen hver at disse skottlenderne ikke
nettopp var de saumme som de en for hadde funnet det
riktig 4 skildre for oss i vittighetsblad og avisartikler.

Jeg tenkte den gangen for forste gangen over det nyttige
i selve formen for propagandaen.

Men dette falskncriet hadde iallfall ett gode for dem
som utbredte det; en kunne med dette eksemplet som rik-
tignok var galt, gi ct bevis for at den skonomiske erobrin-
gen av verden var den riktige. Dct som lyktes for engelsk:
mannen, matte ogsi lykkes for oss, og som et vektig pluss
matte en regne det at vi var sa myc mer redelige og ikke
kunnc lastes for den typiske engelske «perfiditet». Dette
hdpet man skulle gjore det Iettere a4 vinne bade de mindre
nasjoners sympati og de¢ sterres tillit.

At vir redelighet var en styggedom for de andre, falt
oss ikke inn av den enkle grunn at vi trodde fullt og fast
péd den selv, mens verden ellers fant at en slik mate 4 ga
fram pa madtte vere uttrykk for en sazrlig dreven logn:-
aktighet, inntil alle i stor undring s hvordan revolusjonen
la for dagen at vart «oppriktige» sinnelag var uendelig
dumt.

Men dette sludderet med den «fredclige skonomiske»
crobringen av verden klarla ogsa tydelig at trippelalliansen
var noe teys. Hva for cn stat kunne en da overhodet ha
gjort forbund med? Sammen med Jsterrike var en ganske
sikkert avskiret fra 4 gd ut pa et krigersk erobringstog,
tilmed i Europa. Og nettopp dette var forbundets indre
svakhet fra forste dagen av. En Bismarck kunne tillate
seg dette forbundet som en nedhjelp, men slett ikke den
forste, den beste stymper av en etterfelger, og slett ikke
i en tid da det bismarckske forbund for lenge siden hadde
mistet vesentlige forutsetninger; for Bismarck trodde enda
at Osterrike var en tysk stat. Men ctter hvert som den
alminnelige valgrett ble innfert, sank dette landet ned til
ct parlamentarisk styrt ikke-tysk virvar.

Ogsa rasepolitisk var forbundet med Osterrike bent fram
skadelig. Man gikk med pé at det ved Rikets grense vokste
fram en ny slavisk stormakt, som for eller senere kom til
4 ta en helt annen stilling til Tyskland enn f. eks. Russ-
land. Etter som tilhengerne av forbundstanken i monar:
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kiet mistet sin innflytelse og ble trengt ut av de ledende
stillingene, matte forbundet selv fra ar til ir bli mer og
mer hult og svakt.

Alt ved arhundreskiftet stod forbundet med Osterrike
pa npyaktig det samme trinn som Osterrikes forbund med
Italia.

Ogsi her var det bare to veier: Enten var en i forbund
med Habsburg-monarkiet, eller si matte en sette seg imot
at tyskdommen ble trengt ut. Men tar en forst til med
noc slikt, ender det gjerne med dpen kamp.

Trippelalliansen hadde heller ikke stort psykologisk
verd, for jo mer partene i et forbund bare har til mal a
trygge tilstanden som den er, dess mindre fast er de
knyttet til hverandre. Et forbund derimot, som gir partene
hip om & nd handgripelige, ekspansive maél, blir sterkt.
Alltid er det s4 at styrken ligger mer i dtaket enn i vernet.

Det var det ogsd mange som forstod alt den gangen,
men dessverre ikke de sdkalte kompetente. Ludendorff,
som den gang var oberst i den store gencralstab, pekte
serlig pd dissc svake punktenc i et memorandum fra arct
1912. Naturligvis mentc «statsmennene» at dette ikke
hadde noe verd eller var serlig viktig; det ser i det hele
tatt ut til at det bare er alminnelige dedelige som skal
bruke sin sunne fornuft, mens «diplomatene» prinsipiclt
kan koble den ut.

For Tyskland var det virkelig et hell at det var i Oster:
rike krigen i 1914 bret ut, si habsburgerne var nodt til 4
vere med pd den; hadde det gitt den omvendte veien, sa
ville Tyskland ha blitt stiende alene. Habsburgerne hadde
aldri hverken kunnet eller villet ta del i en kamp som
T'yskland hadde fétt i stand. Det en senere demte Italia
for, ville da ha skjedd i Osterrike. En ville ha holdt seg
«ngytral», for i det minste i forstc omgang a4 redde staten
fra en revolusjon. Slaverne i Jsterrike ville for ha knust
monarkiet alt i 1914 enn de hadde gatt med pa a hjelpe
Tyskland.

Men hvor store de farene og vanskene var som forbun:-
det med Osterrike forte med seg, var det f3 som var i
stand til 4 fatte.

FFor det forste hadde Osterrike altfor mange fiender
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som pensket pa 4 arve den morkne staten til at det ikke
i tidens lop matte vokse opp et visst hat til Tyskland, som
ni engang fikk skylden for at monarkiet ikke ble opplest,
det som dec alle ventet pd med lengsel. Man kom til det
at en til sjuende og sist bare kunne ramme Wien ved at
en tok omveien om Berlin.

Med dette mistet Tyskland for det annet de beste og
mest lovende mulighetene for et forbund. I stedet vokste
det fram et mer og mer spent forhold til Russland, ja selv
til Italia. I Roma var i virkeligheten den alminnelige stem:-
ningen tyskvennlig, mens det pa bunnen av hjertet til hver
cneste italiener hvilte fiendskap til Osterrike — ofte slo
det tilmed ut i lys luc.

Da man na ferst hadde slitt inn pa handecls: og industri-
politikken, fantes det ikke minste grunn til noe uvenn-
skap med Russland. Ikke andre enn fiender av begge
nasjoner kunne vere levende interessert i det. Og sd var
det ogsd; forst og fremst joder og marxister brukte alle
midler til 4 vigle opp og hisse til krig mellom de to land.

Endelig og for det tredje matte dette forbundet romme
en overmite stor fare for Tyskland, fordi det ikke var
noen sak for en stormakt som var fiendtlig innstilt mot
Bismarcks rike, ndr som helst & samle en hel rekke stater
til kamp mot det. En kunne jo love hver enkelt & ta for
seg pa den esterrikske forbundsfelles kostnad.

En kunne sette hele Ost-Europa opp mot Donau-monar:-
kiet, og s®rlig Russland og Italia. Aldri ville den verdens:
koalisjonen som kong Edward virket for og satte i gang,
ha kommet i stand, om ikke Osterrike som Tysklands
forbundsfelle hadde bydd pa en sa lokkende arv. Det var
det som fikk stater som ellers hadde ulike ensker og mal,
inn i en eneste front. Ved & gd sammen mot Tyskland,
hipet alle 4 feite seg pa Osterrikes kostnad. At det si ut
til at ogsa Tyrkia herte til dette ulykkesforbund som pas:
siv kompanjong, skte denne faren pa det sterkeste.

Den internasjonale jodiske storfinansen trengte disse
lokkemidlene for 4 kunne sette i verk den planen den
lenge hadde sukket etter: & gjore ende pi Tyskland som
den enda ikke hadde fitt boyd under den alminnelige
kontrollen den hadde med alle statenes finanser og
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naringsliv. Og bare disse lokkemidlene kunne sveise sam:-
men en koalisjon som kjente seg sd sterk og modig med
sitt tall av marsjerende millionherer at den var villig til
i rydde den hornhudete Siegfried inn pa livet.

Forbundet med Habsburg-monarkiet hadde alt i Oster:-
rike stott gjort meg mismodig og ble nd irsaken til lange,
indre prevelser som i den narmeste tiden styrket meg
cnda mer i den meningen jeg hadde pa forhind.

I de smi kretsene der jeg overhodct ferdedes, la jeg
ikke skjul pd min overtyding at denne sorgclige alliansen
med en stat som var bestemt til 4 ga under, ogsa ville fore
til et katastrofalt sammenbrudd for Tyskland, om en ikke
i rett tid kom seg ut av den. Ogsd da verdenskrigens stor:
mer syntes & ha feid bort all fornuftig ettertanke og en
begeistret rus rev med seg sclv den som ikke skulle hatt
tanke for noe annet enn det mest nekterne syn pa virke:-
ligheten, var jeg like bergtast overtydd om at jeg hadde rett.
Og mens jeg var ved fronten, hevdet jeg alltid nar disse
problemence ble droftet, min mening at dess for en kom
ut av dcette forbundet, dess bedre var det for den tyske
nasjon, og at det ikke var noc offer at man prisgav Habs:
burg:monarkiet, bare Tyskland med det kunne minske
tallet pa sine motstandere. Millionene av soldater hadde
ikke tatt pd seg stalhjelmen for 4 holde oppe et demorali-
scrende dynasti, men for a redde den tyske nasjon.

For krigen sa det noen ganger ut til, i det minste i en
enkelt leir, at det oppstod cen svak tvil om den forbunds:
politikken man hadde slitt inn p4&, var riktig. I tysk-kon-
scervative kretser advarte de fra tid til annen mot 4 vere
for godtrocnde, men som mye annct fornuftig, gikk det
hus forbi. En var overtydd om at en var pad rett vei til
4 vinne verden; virkningen av erobringen skulle bli veldig,
mens offeret den kostet var ingenting.

De velkjente «ikke:kompetente» hadde igjen ikke noe
annet 4 gjore cnn 4 tic stille og se pa hvorfor og hvordan
de «kompetente» marsjerte bent inn i ulykken og trakk
folket etter seg som rottefangeren fra IHamcln.

1o — Min kamp. L.
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Den dypere drsak til at det lyktes 4 fa et helt folk til 4
tro at den tipelige «okonomiske erobringen» var en prak:-
tisk politisk vei og at det skulle vere et politisk mal &
trygge verdensfreden, bunnet i det at hele den politiske
tenkningen var var syk.

Etter som tysk tcknikk og industri gikk sin scicrsg:ing,
og tysk handecl arbcidde seg fram, forstod en mindre og
mindre at alt dette bare kunne ga med en sterk stat til
grunnlag. Tvert imot gikk en i mange kretser sa vidt som
til 4 hevde at staten sclv skyldte disse fenomencene sin
cksistens, at den forst og fremst var en gkonomisk insti-
tusjon, som burde styres ut fra ekonomiske intcresser, og
i samsvar med dette ogsa i sin cksistens var avhengig av
nxringslivet. Og denne tilstanden lovpriste de og mente
var den absolutt sunneste og naturligste.

Men staten har ikke noe 4 gjore med en bestemt oko-
nomisk oppfatning cller okonomisk utvikling.

Staten er ikke noen samskipnad av gkonomiske kontra:
henter som innen et visst livsrom har 4 gjennomfore eko-
nomiske oppgaver, men den er et organisert fellesskap av
vescener som cr fysisk og sjclelig like, et fellesskap som
skal finne de beste veier til 4 verne om arten og na de mal
forsynet har stukkct opp for dens tilveere. Dette og ikke
noc annct er statens mél og mening. (Jkonomicn cr bare
ett av dec mange hjclpemidlene som skal til for 4 nd dctte
malet. Men den er aldri arsaken til cller mélet for en stat,
sa sant staten ikke fra forst av hviler pd et g.ilt og derfor
unaturlig grunnlag. Alene dennc kjensgjerningen forklarer
hvordan dct kan ha scg at staten i og for scg ikke trenger
nocn territoriale grenser. Det trenger bare nasjoner som
selv vil trygge crnzeringen for sine rascfeller, altsda er vil:
lige til med cget arbeid & ta pa secg kampen for tilvaeret.
Folk som er i stand til 4 snike scg inn som droner i den
ovrige menneskeslekt og under alle slags paskudd fir disse
folk til 4 arbeide for seg, kan dannc stater uten cget, be:-
stemt avgrenset livsrom. Dette passcr forst og fremst pa
det folket som snylter pd hele den hederlige menneskchet
i dag: jedene.

Decn jediske staten har aldri holdt til innen visse lande:-
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grenser, — den har vart uten noen grenser nar det gjelder
landomrdde, men avgrenset nar det gjelder rasen. Derfor
var dette folket alltid en stat i staten. Det er et av de
mest geniale knep som noen gang er uttenkt, 4 la denne
staten secile under navnet «religion», og pa den maéten sikre
den den toleranse som arieren alltid er villig til a visc over:
for enhver religios tro. I bunn og grunn er den mosaiske
rcligionen ikke noc annet cnn leren om hvordan jodene
skal verne om sin rase. Den spenner derfor over neer sagt
alle sosiologiske, politiske og okonomiske kunnskapsgrener
som det overhodet kan vare tale om.

Driften til & verne om rasen er den typiske arsaken til
at mennecskelig samfunn er skapt. Derfor er staten en
nasjonal organisme og ikke en skonomisk organisasjon. En
torskjell som cr like stor som den cr uforstaelig for de
sikalte «statsmenn» szrlig i var tid. Derfor tror de ogsa
at dec kan bygge opp staten gjennom nwringslivet, men
sannheten cer at den bare blir til fordi menneskelige egens
skaper virker som giar i sammc retning som artens og
rascens livsvilje. Men disse cgenskapene er alltid helte:
dyder og aldri kremmeraktig cgoisme, da det 4 trygge en
rasc krever av den enkelte at han cr villig til 4 ofre seg
sclv. Det er ogsda meningen i dikterens ord: «Og gav du
ikke ditt liv i pant, aldri du livet for deg vant». Skal
rasen leve, ma den cnkelte ofre sitt personlige tilvare.
Dect forste som kreves om en stat skal grunnlegges og leve
videre, cr altsa at samme vesen og art gir en viss same
kjensle, og at en er villig til 4 ¢4 inn for den med alle
midler. Hos folk pa cgen jord forer dette til heltedyder,
hos snyltere til lognaktighet og hykleri og ondskapsfull
grusomhet, om ikke disse egenskupene alt pdviselig er til
stede som forutsetning for deres statsform som cr si ulik
alle andre. Men alltid er det sd at det er disse cgenskas
pene som i hvert fall i forste omgang blir satt inn nér en
stat skal grunnlecgges. Og i kampen om nasjonens liv
kommer dec folk til 4 ligge under, dvs. bli undertrykt for
for eller senere 4 do ut, som viser minst heltedyder i den
kampen, cller som ikke klarer 4 verge seg mot den fiendt-
lige snylterens lpgn og list. Men gar det slik, er drsaken
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i grunnen sjelden en skort pa klokskap, men pd djervhet
og mot, som gjerne skjuler seg under en kappe av humant
sinnelag.

Hvor lite de cgenskapene som skaper og trygger en stat
har 4 gjore med neeringslivet, viser tydelig den kjensgjer:
ningen at en stats styrke i de aller sjeldneste tilfclle faller
sammen med den sdkalte skonomiske blomstring, mens vi
derimot har utallige eksempler pa at en slik blomstring
synes 4 varsle om at statens forfall alt er ner. Men var
det si at de menneskelige samiunn forst og fremst blir til
pa grunnlaget av okonomiske krefter eller initiativ, si
mitte statecns hoyeste skonomiske blomstring falle sam-
men mecd dens veldigste styrke, og ikke omvendt.

Serlig merkelig er det 4 stote pa denne troen pd nwerings:
livet som statsskapende og statsbyggende kraft i et land
der historicn i ett og alt klart og inntrengende viser det
motsatte. Nettopp Preussen er ¢t mer enn alminnelig
tydelig eksempel pa at ikke materielle egenskaper, men
ideelle dyder alene er i stand til 4 skape en stat. Forst
under vern av dem kan nweringslivet blomstre opp, helt
til det igjen bryter sammen fordi de statsskapende egen:
skapene ogsa gjer det. Dette er en prosess vi nettopp ni
kan legge merke til pa en si forferdelig sergelig mate.
Menneskenes matericlle interesser trives alltid best ndr de
lever i skyggen av heltemodige dyder; sd snart de prover
4 trenge seg fram pa ferste plass i tilvaret, edelegger de
grunnlaget for seg selv.

Alltid nar det i Tyskland fant sted et maktpolitisk opp=
sving, tok ogsa neeringslivet seg opp; men nar dette ble
vart folks eneste livsinnhold og kvalte de ideelle dyder,
brot staten sammen igjen og rev i lopet av kort tid ogsa
neringslivet med.

Om en nd sper hva de statsskapende eller bare stats:
tryggende krefter virkelig er, s kan en samle dem under
et eneste navn: evnen og viljen hos den enkelte til & ofre
for helheten. At disse dyder ikke har det minste med
neringslivet 4 djore, syner den enkle erkjennelse at men:
nesket jo aldri ofrer sitt liv for det, dvs. man dor ikke
for forretninger, men bare for idealer. Ingen ting viste
bedre hvor psykologisk overlegen engelskmannen er i sin
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crkjennelse av folkesjelen enn den motiveringen han for:
stod 4 gi kampen sin. Mens vi kjempet for bred, kjempet
England for «friheten», og ikke engang for sin egen. men
for de sma nasjoners frihet. Hos oss lo en og ergret seg
over denne frekkheten og viste med det hvor tankelost
dum Tysklands sakalte statskunst var blitt i tiden for
krigen. Tkke det minste grann visste en mer om Fva denne
kraften er som fir menn til 4 ¢4 i deden av eden fri vilje.

S4 lenge det tyske folket i aret 1914 enda trodde det
kjempet for idealer, heoldt det stand; men da en bare lot
det kjempe for det daglige brod, gav det heller opp spillet.

Vire andrike «statsmenn» undret seg over dette om:
slaget i folkets sinn. Det gikk aldri opp for dem at fra
det oyeblikk en mann kjemper for en ekonomisk inter:
csse, skyr han deden mest mulig, den ville jo for alltid
hindre ham i 4 nvte fruktene av kampen. I strevet for 4
redde sitt eget barn blir den skropeligste mor til en helt:
inne, og bare kampen for a verge rasen og den arnen
cller staten som verner den, har til alle tider drevet menn
fram mot ficndens spyd. En kan stille folgende setning
opp som c¢n sannhet, gyldig for alle tider:

Aldri cr en stat blitt grunnet ved fredelig nzringsliv,
men alltid ved de instinkter som holder arten oppe, hva
cnten de bunner i heltemodig dyd eller i lurhet og list;
det ene gir til resultat ariske arbeids: og kulturstater, det
andre jodiske snyltckolonier. Men si snart selve n#erings-
livet hos et folk cller i cn stat tar til 4 kvcle disse in-
stinktene, blir den selv til den lokkende arsaken som
forer til sliveri og undertrykking.

Forkrigstidens tro pd at en ved handels: og kolonipoli=
tikk pd fredelig vei kunne dpne eller tilmed crobre verden
for det tyske folk, var et klassisk tegn pi at de virkelige
statsskapende og statstryggende dyder og med dem in-
stinkt, viljestyrke og dadskraft, var gdtt tapt; ctter natu:
rens lov kom derfor verdenskrigen med alle sine folger.

For den som ikke si dypere i tinden, var denne inn-
stillingen hos den tyske nasjon — for den var virkelig
sd godt som alment utbredt — en uloselig gite: nettopp
Tyskland var et praktfullt eksempel pa et rike som hadde
stitt fram pa maktpolitisk grunnlag. Preussen, Rikets



150 Tyskland og marxismen

kimcelle, ble skapt av strilende heltemot og ikke av
finansopcrasjoner o¢g handclsforetak, og Riket selv var
bare den herligste lonn for maktpolitisk ledelse og dods:
forakt verdig ct soldateriolk. Hvordan kunne nettopp dct
tyske folket fi sinc politiske instinkter si forgiftet? For
her dreide det seg ikke om et enkelt fenomen, men om
forfallstegn som i fryktclig mengde snart blusset opp som
Iyktemenn og flakket opp og ned over folkelegemet cller
snart terte pd nasjonen som giftige svulster. Det sa ut
som c¢n hemmelig makt sproytet en stadig strom av gift
inn i sclv de minste blodkar pa dette fordums heltelegeme
og lammet den sunne fornuft og den enkle sclvbergings:
drift mer og mer.

Nir jeg utallige ganger pa grunn av min innstilling til
Rikets tyske forbunds: o¢ okonomipolitikk i drenc 1912
—1914 tok alle dissc sporsmilenc opp, si jeg mer og mer
losningen pd gdten hos den makt som jeg, riktignok fra
ct annct synspunkt, hadde lert 4 kjenne i Wien: den
marxistiske leren og dens syn pi verden, dessuten den
maten den virket pa ved sin orginisasjon.

For annen gang i mitt liv gravde jeg meg ned i denne
odeleggingens lere — denne gangen riktignok ikke mer
ledet av inntrykkene og virkningene av det som daglig
omgav meg, men drevet av det jeg si var vanlige hend-
inger i det politiske liv. Da jeg pd nytt fordypet meg
i den tcorctiske littcraturen til denne nyc verden og sokte
4 fa greie pd hva den kanskje kom til 4 fore med seg,
sammenlignet jeg det jeg fant der med de praktiske ut-
slag som dens virke hadde i politikken, i kulturclle spors:
mal og¢g i naringslivet.

For forste gang studerte jeg de forsok som ble djort
for a fa has pia dennc verdenspesten.

Jeg studerte Bismarcks unntakslovgivning, formalct med
den, kampen og resultatet. Litt etter litt kom jeg da fram
til ¢t sa a si steinhardt grunnlag for min cgen overtyding,
sd at jeg aldri siden har trengt 4 skifte mitt indre stand:-
punkt i dette sporsmilet. Like cns provde jeg sporsmalct
marxisme og jodedom cn gang til grundig.

Nar jeg tidligere i Wien framfor alt hadde sett pa
Tyskland som pé en urokkelig koloss, sd ble jeg nda mange
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gander urolig for fremtiden. I all stillhet og i min lille
krets av kjenninger gikk jeg i rette med tysk utenriks:
politikk, like ens med den ctter min mening utrolig lett:
sindige maten en gikk fram pd i det viktigste problemet
som decn gang overhodet fantes i Tyskland — marxismen.
Jeg kunne virkelig ikke forstd hvordan en kunne tumle si
blindt av sted mot en farc som etter det marxismen sclv
hadde satt scg til mal, matte true med fryktelige virknin:
ger. Alt den gang advarte jeg i min krets, liksom nd i
storre malestokk, mot de ordene som alle feige uslinger
troster seg med: «For oss cr det ikke nocen fare!» En
lignende pest pa sinnet hadde for en gang lagt ct kjempe:
rike odc. Skulle det bare vere Tyskland som ikke miétte
boye seg for novaktig de samme lovene som alle andre
menneskelige samfunn?

I drenc 1913 og 1914 sa jeg ogsd for forste gang i for:
skjellige kretser, som i dag delvis stir trofast sammen
med den nasjonalsosialistiske rorsle, at det var min over:
tvding at sporsmilet om den tyske nasjons fremtid var
sporsmilet om marxismens undergang.

I den sorgelige tyske forbundspolitikken si jeg bare et
av tegnene pa at denne laren hadde hatt hell i sitt ned-
brytende arbeid; for det fryktelige var ncttopp at denne
giften nesten usynlig edela hele grunnlaget for en sunn
okonomi: og statsoppfatning, ofte uten at de som var
smittet av den, sclv visstec noe om i hvor hey grad deres
gjerninger og vilje alt var resultatet av en verdens:
anskuclse som de cllers sa skarpt avviste.

Den indre nedgangen hos det tyske folket hadde alt for
lenge siden tatt til, uten at imenneskene, som si ofte ellers
i livet, var klar over hvem det var som odela deres til-
viere. Av og til doktorerte man vel ogsa litt pa syk-
dommen, men tok feil av symptomenc og sykdomsspiren.
Da man ikke kjente cller ville erkjenne denne, fikk kam:-
pen mot marxismen det samme verd som kvaksalverkurene
til en klok kone.
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VERDENSKRIGEN

Da jeg enda var cn ung galning, var det ikke noe jeg
var s lci for som at jeg var fodt i en tid som édpcnbart
ikke ville bygge xrestempler for andre enn kremmere og
cmbetsmenn. Belgenc fra de historiske hendingene syntes
4 ha lagt seg sd at det i fremtiden bare var plass for «den
fredelige kappestrid mellom folkene», dvs. & snyte hver:
andre i fred og ro og ikke bruke voldsomme midler til
forsvar. De enkelte stater tok mer og mer til 4 ligne pa
foretak som graver grunnen vekk under hverandre, snap-
per kunder og ordrer, og prever & lurc hverandre pa alle
mulige mdter — og alt var satt i scenc med skrik og skrdl,
men cllers ufarlig. Det sd ut til at denne utviklingen ikke
bare holdt seg, men gikk fram for en gang (ctter alminne:
lig tilrdding) 4 lage hcle verden om til et eneste stort
varehus, der det i forhallen for evigheten skulle samles
byster av de mest drevne jobbere og pene og pyntelige
embetsmenmn. England kunne skaffe kjopmenncene, tyskerne
embetsmennene, men jodene matte vel ofre seg og bli
eiere, da de, etter hva de selv sier, aldri tjener noe, men
bare har utlegg, og dessuten taler de flestc sprik.

Hvorfor var en ikke fedt hundre ir for? P& frihets:
krigens tid f. eks., da en mann var noe verd, sclv om han
ikkc hadde noen forretning.

Jeg hadde ofte ergret meg over at min vandring her pd
jorda hadde tatt til sd altfor sent, og syntes skjebnen var
lumpen nar jeg tenkte pa den tiden i «ro og orden» som
ia foran meg. Alt da jeg var gutt, var jeg ikke nocn
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pasifist, og alle forsgk pd & oppdra meg til det var nytte:
lose.

Som et stormvarsel kom s boerkrigen. Jeg kastet meg
hver dag over avisene og slukte telegrammer og nvheter
og var lykkelig for at jeg i det minste fikk vare vitne til
den heltekampen, om enn bare pi avstand.

Under den russiskzjapanske krigen var jeg atskillig mer
moden, men mer oppmerksom 0g. Av nasjonale grunner
hadde jeg straks tatt parti, og nar vi droftet sporsmailet,
stilte jeg meg straks pd japanerncs side. I et nederlag
for russerne si jeg ogsa ct nederlag for slaverne i @ster:
rike.

Siden den tiden hadde det gitt mange ar, og det jeg
syntes var en snikende sykdom da jeg var yngre, kjente
jeg na var stille for stormen. Alt mens jeg var i Wien,
13 det over Balkan noec trykkende lummert som pleier
varsle orkaner, og ni og da flammet det opp, men sloknet
like bratt igjen og ble borte i det uhyggelige morke. Sa
kom Balkan-krigen. og det forste stormkastet feide over det
nervose Iluropa. Den tiden som n3 kom, 1 som en mare
pi menneskene, en rugende febermettet tropeluft, slik at
forutfelelsen av den katastrofen som nmermet seg, og den
stadige angsten til sist ble til lengsel: Gid himmelen matte
gi den skjebnen som ingen kan avverge lenger, frie toyler.
Da traff alt den ferste lynstrilen jorda: uveret bret los,
og braket fra verdenskrigens batterier blandet seg med
himmelens torden.

Da nvheten om mordet pi erkehertug Franz Ferdinand
nidde Miinchen (jeg satt ncttopp hjemme og fikk ikke
hore noe noyaktig om hvordan det gikk til), ble jeg forst
redd for at kulene kom fra pistolene til tyske studenter
som hadde sett seg arg pa tronfolgerens stadige slavise-
ringsarbeid, og ni ville fri det tyske folket fra denne
indre fienden. En kan lctt tenke seg hva som hadde
kommet ut av dette: en ny bolge av forfelgelser, som de
nd kunne rettferdiggjerc og legge fram grunnene for. Men
da jeg straks etter horte navnene pa dem som ventelig
var gjerningsmennene, og dessuten leste at de var serbere,
ble jeg fylt av en stille gru for hevnen fra den skjcbne
som ingen kan utgrunne.
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Den storste slavervenn falt for kulene fra slaviske fana:
tikere.

Den som i dec siste arcne stott hadde hatt hove til 4
studcre Osterrikes forhold til Serbia, kunne knapt et oye:
blikk tvile pd at steinen hadde tatt til & rulle og ikke
kunne stanscs lenger.

En gjor redjerinden i Wien urett nir en i dag laster
den for formen og innholdet av det ultimatum den sendte.
Ikke nocn makt i verden ville pd saimme sted og i lig-
nende  stilling kunne gitt anncrledes fram. Osterrike
hadde pa sorgrensen cen forbitret dodsfiende som med
kortere og kortere mellomrom utfordret monarkict, og
som aldri ville ha gitt opp for det gunstige oycblikket
var kommet til 4 odclegge riket. Det var grunn til & frykte
at dette tilfelle senest ville komme nir den gamle keiseren
dode; da var monarkict kanskje slett ikke i stand til &
gjore noen alvorlig motstand lenger. 1 de siste arence stod
og f:lt hele stasen med den eldgamle keiser Franz Joseph.
I ham sa den brede masse legemliggjoringen av sclve riket.
Om han dode, var det slutt med riket 0g, mente man. Ja
noe av det lureste i den slaviske politikken var at den
fikk folk til 4 tro at den esterrikske staten kunne takke
den  vidunderlige, cnestdende statskunsten hos  denne
monarken for at den var til; en smiger som de likte sd
myc bedre pa slottet, fordi den ikke pd nocen mate stod i
samsvar med det keiseren virkelig fortjente. Brodden som
14 gjemt i denne skamrosingen, fant de ikke. En si ikke
cller ville ikke se at dess mer monarkict bare var avhengig
av den overlegne statskunsten hos den «viseste av alle
monarker», som cn pleide 4 si, dess mer Kkatastrofil matte
stillingen bli nar skjcbnen en dag banket pd for & hente
sin tributt.

Kunne en da overhodet tenke scg det gamle Osterrike
uten den gamle keiser?!

Ville ikke den tragedien som i sin tid ramte Maria
Theresia, straks gjenta seg?

Nei, en gjor virkelig regjeringskretsene i Wien urett
nar en laster dem og sier de hisset til en krig som kanskje
kunnc ha vart unngitt. En kunne ikke ha unngitt den,
men i hoyden fatt utsatt den et par ar. Det var jo nettopp
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forbannelsen ved det tyske og osterrikske diplomatiet at
det alltid hadde prevd a utsette et oppgjor som ikke var
til 4 komme forbi, til det endclig ble tvunget til 4 sla til
nér tiden var minst heldig. Vi kan vare viss pa at enda
ct forsok pd 4 redde freden ville ha fort til at krigen
hadde kommet pd ct enda mer uheldig tidspunkt.

Nei den som ikke ville ha dennc krigen, mitte odgsd
hatt mot til 4 ta konsckvensene; men det var 4 ofre Oster:
rike. Krigen ville ha kommet da ogsi, vel ikke som alle
de andres kamp mot oss, men slik at Habsburgzmonarkict
ble revet fra hverandre. Enten mitte en da ha vert med
cller barc sctt pd og latt skjebnen ga sin gang, og stitt
igjen med tomme hender.

Dec som nid banncr mest over at krigen kom, og som
ni er etterpakloke, de var de verste den gangen det gjaldt
a styre oss inn i den.

I drticr hadde sosialdemokratene holdt fram i sin skarve:
ferd og hisset til krig mot Russland, og ut fra religiosc
synspunkter hadde Sentrum gjort den osterrikske staten
til hjornesteinen i den tyske politikken. N4 maétte en ta
folgene av denne feilen. Det som kom, mdtte komme, det
var slett ikke til 4 unngd lenger. Skylden hos den tyske
regjeringen var den at den for & redde freden alltid somlet
og ikke slo til i rette oyeblikk, at den rotet seg inn i et
forbund for a trygge verdensfreden og til slutt pa den
miten ble offer for en verdenskoalisjon som svarte pa
denne trangen til fred med absolutt 4 ville ha verdens:
krig.

Hadde regjeringen 1 Wien den gangden gitt sitt ultimatum
en annen og mildere form, sa ville det ikke ha endret noe
ved stillinden, men i hoyden bare ha fort til at folket i
sitt rascri hadde fcid dem vckk. For den store massen
svntes at tonen i dette ultimatum var altfor skdnsom og
slett ikke for vidtgacnde og brutal. Den som prover a
nckte det, cr enten svert glemsom og tomhjernet eller
han lyver med vitende og vilje.

Kampen i 1914 ble sannelig ikke tvunget pd massene,
hele folket krevde den.

Man ville ha ende pa den alminnelige uvissheten. Slik
alene kan en forstd at over to millioner tyske menn og
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gutter meldte seg frivillig til denne harde dysten, villige
til 4 verge fanen til siste dripe blod.

N

De timene den gangen syntes jeg gjorde meg fri for en
plagsom kjensle jeg hadde hatt fra ungdommen. Jeg
skammer meg heller ikke i dag for 4 si at jeg overveldet
av begeistring falt pd kne og takket Gud av hele mitt
hjerte fordi han hadde gitt meg den lykken 4 fi leve i
denne tiden.

En frihetskamp hadde brutt ut, mektisere enn noen
gang for pa jorda: for straks skjebnen hadde satt hjulet i
gang, tok det ogsd til 4 demre for den alminnelice mann
at det denne gandgen gjaldt noc mer enn Serbia eller
Osterrike, det gjaldt vare cller ikke vere for den tyske
nasjon.

For siste gang for mange ar utover var folket synsk da
det gjaldt dets fremtid, og det gav den gladende bedei-
stringen som flammet opp i krigens forste dager den
undertone av alvor som krevdes: den erkjennelsen giorde
den nasjonale veckkelse til noe mer enn en pinebrann.
Alvoret var ogsid mer enn pikrevd, for en giorde seg den
ganden oftest ikke noen tanke om hvor lenge kamnen
kanskje kom til 3 vare. En dromte om & vare hiemme
igien til vinteren, og pi nytt fi ta fatt pa sitt fredelige
arbeid.

Mennesket tror og hiper det det helst vil. Stornarten
av folket var for lende siden lei av den evige uvissheten.
og derfor kunne en bare altfor godt forstd at ikke noen
trodde den esterriksk:scrbiske konflikten kunne ordnes na
fredelig vis, men hdpet pi et oppgjer én gang for alle.
Til dissc millionene horte ogsi jeg.

Ikke for var nyheten om attentatet kjent i Miinchen,
sa slo to tanker ned i meg: for det farste at krigen ikke
mer var til 4 unng4, og dernest at na ville Habsburg:staten
ogsa verc nedt til 4 holde avtalen: for det jeg hadde vart
mest redd for, var at Tyskland sclv en dag kunne komme
inn i en konflikt — kanskje nettopp pa grunn av dette
forbundet — men uten at sterrike bent ut var irsaken
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til den, og at den osterrikske staten av indre politiske
grunner da ikke kunne samle seg til 4 std last og brast
med sin allierte. Den slaviske majoriteten i riket hadde
sikkert straks satt i sving sabotasje mot en slik plan og
hadde heller knust hele staten, for den hadde gitt for-
bundsfellen den hjelpen som ble krevd. Dennc faren var
nd avverget. Den gamle statecn matte slass, enten folk
ville eller ikke.

Min cgen stilling til konflikten var likeledes enkel og
klar: det var ikke Osterrike som sloss for 4 fa en eller
annen oppreisning fra Serbia, men Tyskland som kjempet
for sin eksistens, den tyske nasjon kjempet om 4 veaere
cller ikke vare, om frihet og fremtid. Bismarcks Tysk-
land matte nd slass. Hva fedrene med sitt helteblod hadde
vunnet i slagene fra Weissenburg til Sedan og Paris, matte
34 det unge Tyskland vinne pa nytt. Men ble det scier
i denne kampen, da gikk vart folk i ytre makt inn i kret-
sen av de store nasjoncr; da ferst kunnc det tyske rike
bli et mektig vern og verge for freden, uten derfor 4
matte knappce av pa det daglige brod til sine barn.

I mine gutte: og ungdomsidr hadde jeg ofte onsket at
jeg i det minste én gang kunne fd syne i gjerning at min
nasjonale ildhug var mer enn tommc ord. Mange ganger
kjente jeg det som synd a4 rope hurra, da jeg kanskje
ikke hadde noen indre rett til det; for hvem har lov &
bruke dette ordet uten engang a ha prevd dct der all Ick
tar slutt og skjebnens gudinnc ubennhorlig veier folke:-
slag og mennesker og prover deres sinnclag, om de er
sanne og iherdige. Som millioner av andre var ogsa jeg
i de dagene fyit av en stolt lykke fordi jeg endelig var fri
for denne lammende kjensle. Jeg hadde si ofte sunget
«Deutschland iiber alles» og ropt «heil» av full hals, at jeg
sd det som en ndde da jeg til slutt fikk lov 4 std fram for
Guds evige domstol og vitne om mitt @rlige sinnelag. Om
krigen skulle komme, og det mente jeg den sikkert gjorde,
var det fra forste oyeblikk min faste vilje 4 la bekene
fare. Jeg visste at min plass da mdtte vaere der hvor min
indre stemme nd engang bod meg ga.

Det var ferst og fremst av politiske grunner jeg hadde
reist fra Osterrike; hva var mer seclviolgelig enn at jeg
ni da kampen tok til, lot meg rettleie av det samme syn!
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Jeg ville ikke sldss for habsburgerszstaten, men var villig
til 4 do for mitt folk og dct riket som var legemlig:
gjoeringen av dctte folket.

Decn 3. august sendte jeg en direkte soknad til Hans
Majestet kong Ludwig 3. og bad om a fa gd inn i et bayersk
regiment. Kabincttssckretariatet hadde sikkert nok 4 gjore
de dagene; dess storre var min glede da jeg alt dagen
etter fikk svar. Da jeg med skjelvende hender apnet bre-
vet og leste at min seknad var innvilget, og at jeg skulle
melde meg i ct bayersk regiment, var det ingen grenser
for min jubel og takknemlighet. A dager etter hadde jeg
vipenkjolen pa og tok den ikke av igjen for nesten scks
ar sencre.

Na gikk jeg inn i den storste tiden i mitt liv, jeg kan
aldri glemme den, og slik var det vel med alle tyskere.
Mot det som skjedde i den gigantiske kampen, ble alt
som hadde hendt fer, til det renc ingenting. Med stolt
vemod tenker jeg nettopp i dissc dagene tilbake pd de
forste ukene. Ti 4dr er gitt siden de veldige hendinger,
da virt folk gikk inn i denne heltemodige kampen som
cn nadig skjebne hadde gitt meg lov til 4 vere med .

Som det var i gar drar bildc for bilde forbi mitt indre
oyc. Jeg ser meg i uniform sammen med mine kjxre
kamerater, den forste utrykning, cksersis osv., til endclig
dagen kom da vi skulle marsjere av sted.

Som sd mange andre var jeg i de dagene bare redd for
at jeg skulle komme for sent til fronten. Dette gjorde
meg stott urolig. I hver sciersjubel over en ny heltedad
var det altsda cn liten bitter drape, med hver ny scier
vokste faren for at vi skulle komme for sent.

Endelig kom dagen da vi kunne forlate Miinchen for &
ta fatt pa var plikt. For forste gang sd jeg Rhinen. Langs
dens rolige lop drog vi mot vest for 4 verge denne var
mest tyske elv mot vir griske gamle fiende. Da de forste
solstrilene bret gjennom morgendisens fine slor og skinte
pa Niederwald-minnesmerket, da bruste ut av hele det
lange transporttoget den gamle «Wacht am Rhein» mot
himmelen. Det var som hjertet skulle sprenges i brystet
pa meg.

S4 kommer cn rdakald natt i Flandern, tausec marsjerer
vi fram. Da tdkedisen svinner, og dagen bryter fram, hvis:
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ler med ett en jernhilsen over hodene pd oss, og med
skarpe smell slar kulenc ned i rckkenc og pisker den vite
jorda, men for rekskya enna har trukket scg vekk, lyder fra
to hundre struper det ferstc hurra mot dette forste budet
fra deden. Mcn sd tok det til 4 knitre og brake, synge og
hyle, og med feberblunke oyne styrtet vi alle framover,
fortere og fortcre over rocmarker og hekker til vi kom dit
kampen satte inn, mann mot m:nn. Men langt borte fra
nadde tonenc fra cn sang oss, kom nermere og nermere,
sprang fra kompani til kompani, og da doden tok til &
hoste i vare rckker, da fikk vi ogsa tak i singen, og vi
gav den na videre: Deutschland, Dcutschland tber alles,
tiber alles in der Welt!

Da fire dager var gatt, vendte vi tilbake. Selv fotlaget
var annerledes enn fer. Syttendrs gutter sd nd ut som
voksne menn.

De frivillige i regimentet List var kanskje ikke utlert
i 4 sldss, men do kunde de som gamle sold iter.

Slik begynte det.

Siann gikk det dr ctter ir, men alt som het sold.:troman-
tikk ble borte, gru kom isteden. Ildhugen kjslnet smatt
om senn, og den overstrommende jubelen ble kvalt av
dodsangst. Det kom en tid da enhver matte kjempe mel:
lom driften til sclvberging og plikten. Jeg ble heller ikke
spart for den kampen. Alltid ndar doden var ute pa jakt,
var det noe inne i meg som ville gjore oppror. Det provde
i syne scg som fornuft for mitt svake legeme, men var
likevel bare feigheten som utkledd slik provde & lokke
hver enkelt. Det ble en hard tautrekking, og ofte var det
bare den siste rest av samvittigheten som gjorde utslaget.
Jo mer denne stemmen strcvde som mante en til ikke a
¢da pd, jo heyere og mer inntrengende den lokket, dess
hardere ble motstanden, til endclig ctter lang indre strid
cns pliktkjensle sciret. Alt vinteren 1915—16 hadde jeg
overstatt denne kampen. Viljen hadde for alltid fatt over:-
taket. De forste dagene stormet jeg pa med jubel og
latter, nd var jeg rolig og hard. Og dette varte. Forst nd
kunne skjebnen sette meg pd den siste prgve uten at ner:-
vene sviktet og forstanden slo klikk.

Decn unge frivillige var blitt en gammel soldat.

Hele arméen var skapt om i denne and. Den var blitt
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gammel og herdet i de evige kampene, og den som ikke
holdt stand mot stormen, ble knekt.

N4 forst kunne en demme om denne haren. I tostre ir
var den blitt kastet fra det ene slaget inn i det andrec.
Alltid kjempet den mot en overmakt av menn og vipen,
sultet og led savn, — na var tiden kommet til 4 preve
denne encstacnde haeren.

Artuscner kan gd, men aldri kan noen tale og fortelle
om hcltemot uten 4 minnes den tyske haren fra verdens:
krigen. Da stiger det fram fra fortidens slor en jernfront
av gra stilhjelmer, som aldri vaklet, aldri vek, — et jer:
tegn pd udodelighet. S3 lenge det lever tyskere, vil de
huske at dette en gang var senncr av deres folk.

Jeg var soldat den gang og ville ikke drive politikk.
Tiden hovde ogsa svart darlig til det. Jeg er den dag i
dag overtydd om at den lakeste hestepasser gjorde mer
nytte for fedrelandet enn den gjeveste la oss si «parla-
mentariker». Aldri har jeg hatet disse skravlebottene mer
enn den tiden, da hvert ekte mannfolk, som hadde noe
han skulle ha sagt, skrek det inn i ansiktet pa fienden,
cller var sa fornuftig at han lot munnteyet ligge hjemme
og gjorde sin plikt ct eller annet sted i all stillhet. Jeg
hatet den gang alle dissc «politikernc», og hadde dect statt
til meg, skulle det straks vaert satt opp cn greftegraver:
bataljon av parlamentarikere; de kunne da fitt skravle
med hverandre si mye de orket, uten at de ergret eller
tilmed skadde skikkelige og erlige mennesker.

Jeg ville altsi ikke vite noe av politikk den gangen, men
jeg var likevcl nedt til 4 ta stilling til visse ting som ved-
kom nasjonen, men mest oss soldater.

Det var to ting som ecrgret meg og som jeg holdt for
skadelig.

Alt etter de forste scicrsmeldingene tok en viss presse
til — i ferstningen langsomt og for mange kanskje ikke
engang merkbart — 4 dryppe noen driper malurt ned i
den alminnelige begeistring. De mente det liksom si godt,
ja litt urolige var de ogsd. Denne overdrevne mdten &
feire seirenc pd var ikke bra, sa de. De var redd for denne
formen ikke hevde for en si stor nasjon. At den tyske
soldat var tapper og modig, var jo noe si selvsagt at en
ikke av den grunn trengte 4 la seg rive slik med til tanke:



Kunstig demper pd begeistringen 101

lose utbrudd av glede; bare for utlandets skyld burdc cn
la det vare, der likte de bedre en stille og verdig form
for glede enn denne kolossale jublingen. Endelig skulle
vi tyskere huske at det var ikke vi som ville ha krigen,
og derfor trengte vi heller ikke 4 skamme oss om vi dpent
og mandig vedgikk at vi alltid ville gjore vart til at men-
neskene kunne bli forlikte. Derfor var det uklokt a
skjemme ut med skrik og skrdl dette som vi gjorde av
rent hjerte, da resten av verden ikke ville forstd en slik
atterd. lkke noe stod si heyt i folks omdemme som den
beskjedenheten en sann helt syner, som rolig og verdig
glemmer sin dad, for det var bare det det gjaldt om.

En slik fyr skulle ha vert tatt i erene og dradd bort
til en lyktestolpe og hengt opp der. Det jublende folk
ville da ikke ha trengt 4 krenke de estetiske kjenslene
til denne ridder av blekkhuset; men isteden tok man vir:
kelig til 4 legge folket pa hjertet at denne sciersjubelen
ikke var «semmelig».

De haddec ikke den minste tanke om at det er urdd 4
mane fram ildhug hos ct folk ectter som det trengs, er
den ferst kvalt. Den er en rus og ma holdes ved like.
Hvordan skulle vi uten den styrke som ligger i ildhugen,
greie en kamp som etter menneskelig omdemme kom til
i kreve de aller storste sjelsegenskaper hos nasjonen?

Jeg kjente psyken hos den jevne mann si godt at jeg
visste det- ikke nyttet 4 komme med estetiske talemater
for 4 fa ilden til 4 flamme opp og holde jernet gledende.
Jeg syntes det var vanvidd at det ikke ble gjort noe for
i oke denne brennende lidenskapen; og jeg kunne slett
ikke forsti at man attpatil la en demper pa den som na
heldigvis var der.

Det ergret meg dessuten at folk fant det for godt i ta
standpunkt pd den mdten til marxismen. De la med dect
for dagen, syntes jeg, at de ikke hadde minste greic pa
denne pesten. De trodde for fullt alvor at nir de sa at
ni fantes det ikke partier mer, si hadde de gjort marx-
ismen fornuftig og tam med det.

At det slett ikke dreide seg om et parti, men om en
lere som til slutt mitte gjore ende pa hele menneskesleks
ten, forstod de ikke, for noe slikt fikk en ikke here pa de

11 — Min kamp. 1.
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jode-infiserte universitctene. Og 4 ta en bok fram og lere
noe som ikke nettopp horer til undervisningsstotfet ved
hegskolene deres, det er det ikke mange av var embets:
stand, sxrlig den hoyere, som i sin tillerte dumme inn-
bilskhet finner umaken verdt. De veldigste omveltninger
gar sporlost forbi disse «kloke hodene», derfor hinker
ogsa statsinstitusjonene for det meste etter de private.
Pa dem passer sannclig det gamle ordspraket svert godt:
Hva skjenncr katta seg pa sennep. Noen td unntak stad-
fester bare regelen.

Det var noc sludder uten like at man i august 1914 iden-
tifiserte den tyske arbeideren med marxismen. Den tyske
arbeider hadde jo nettopp i de dagene slitt seg los tra
favntaket med denne giftige pesten, cllers hadde han hel-
ler aldri kunnct mete fram til kamp. En var dum nok til
4 tro at marxismen na kanskje var blitt «nasjonal», ¢t inn=
fall som bare viser at i disse lange arene hadde ikke noen
av statslederne med sine mange embeter gidet studere
hva denne leren rettelig var, for ellers kunne de ikke ha
tatt sa grundig feil.

Marxismen, som har og alltid vil ha til endelig mal 4 fa
gjort ende pi alle nasjonalstater som ikke er jodiske, sa
til sin skrekk i julidagene 1914 at den tyske arbeider som
den trodde den hadde i sinc garn, viknct opp og skyndte
seg mer og mer 4 stille seg til tjeneste for tedrelandet.
P4 fa dager var hele tiken og svindelen som omgav dette
infame folkesviket, spredt for alle vinder, og pakket av
jodiske ledere stod med ett ensommec og forlatt tilbake,
som det ikke var et grann igjcn av det vanviddet og tevet
de i scksti 4r hadde sproytet inn i masscne. Det var et
grusomt oyeblikk for dem som hadde narret den tyske
arbeiderklassen. Men sa snart lederne forstod at det var
fare pa ferde, trakk de fort en usynlighetskappe av logn
ned over orene og spilte frekt med i den nasjonale rcis-
ning.

N4 hadde det vert tiden til & gripe inn mot hele denne
banden av jediske svikere som forgiftet folkets sinn. N3
skulle en gjort kort prosess med dem uten 4 bry seg det
minste om at de kanskje satte i og skrek og jamret.
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I august 1914 hadde den tyske arbeiderklassen med ett
glemt hele det jodiske skravlet om internasjonal solidari-
tet, og i stedet haglet det fa uker senerc broderlige vel:
signelser i form av amerikanske granater ned over hjel-
mene pa marsjkolonnene. Ni da den tyske arbeideren
fant veien tilbake til sitt folk, skulle en regjering som
hadde statens ve og vel for @ye, ubarmhjertig ha utryd:-
det dem som hadde hissct mot seclve tolket.

Nar de beste falt ved fronten, kunne en hjemme i det
minste ha utryddet uteyet.

I stedet rakte Hans Majestet Keiscren selv de gamle
forbrytere handen og gav de lumske snikmorderne tid og
hove til 4 samle seg innad.

N4 kunne slangen arbeide videre, mer varsomt cnn for,
men desto farligere. Mens @rlige mennesker dremte om
borgired, organiserte de mensvorne forbrytere revolu-
sjonen.

Jeg var indcrlig misneyd med at man tok en slik halv
radgjerd; men at det skulle ende sa ille, hadde jeg aldri
dromt om. Hva skullec en ha gjort? En skulle straks
ha satt ledernc for hele rorsla bak lis og sld, stilt dem
for retten og iridd nasjonen for dem. En skulle hard-
hendt ha brukt alle militere maktmidler til 4 utrydde
denne pesten. En burde ha forbudt partiene, fatt riks:
dagen til fornuft, om ikke pa annet vis sa med bajonet-
tene, helst opplest dem straks. Nar rcpublikken na kan
opplese partier, hadde en langt stgrre grunn den gangen
til 4 bruke det midlet. For na gjaldt det for ct helt folk
vaere eller ikke vere!

Riktignok dukket det da opp et nytt sporsmal: Kan en’
overhodet utrydde indelige idéer med sverdet. Kan en
kjempe ned en verdensanskuelse med rd makt?

Alt pa den tiden spurte jeg meg sclv om dette mer enn
én gang.

Ved & tenke igjennom analoge tilfelle, som cn serlig
kan finne pad religiest grunnlag i historien, kommer ¢n
fram til folgende prinsipielle crkjenneclse:

Forestillinger, idéer og rersler med bestecmt indelig
grunnlag, enten det ni er galt eller riktig, kan en etter
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at de har niddd fram til et visst punkt, knuse med ytre
maktmidler, bare nir disse samtidig blir brukt til 4 bare
fram en ny ildnende tanke, idé eller verdensanskuelse.

Bruker en bare maktmidler uten at drivkraiten til det
er en andelig grunntanke, fir en aldri ryddet ut en idé
og hindret at den brer seg; det eneste var da om en gjorde
det av med hver og en som kjemper for den, og alt som
heter tradisjon i samband med den. Men det vil for det
meste si at et slikt statslegeme for evig lang tid, mange
ganger for alltid, gar ut av kretsen av stater som ecr poli-
tisk viktige; for det viser seg jo at et slikt blodoffer gir
ut over den beste del av nasjonen. Denne kan nemlig
ikke, om forfelgelsen blir satt i gang uten andelig grunn-
lag, godkjenne den som moralsk lovlig, og blir drevet til
i protestere mot den. Og dct forer til at de tar opp i
seg det dndelige innholdet til den rersla som blir urett:
ferdig forfulgt. Hos mange skjer dette av lyst til & oppo-
nere mot den som vil prove 4 sla ned en idé med brutal
makt.

Men dette gjor at tallet pa tilhengerne vokser i samme
grad som forfelgelsen tar til. Altsd ma en for i edelegge
en ny lere helt og holdent ga til 4 utrydde det folket og
den staten det er tale om, mer og mer, si det til sist er
tappet for alt sitt virkelig verdifulle blod. Men dette
hevner seg; en slik «indre» utrensning kan en nok greie,
men resultatet er alminnelig vanmakt. En framgangs:
mdite som denne er pi forhand demt til & mislykkes, der:
som den lazren en vil sld ned, har nidd utover en viss
liten krets.

Derfor er ogsd her som hos alt som vokser, den forste
barndomstiden mecst utsatt; med arene stiger motstands:
kraften, og ferst nir alderdomssvakheten n®rmer seg, ma
den vike plassen for en ny ungdom, om cnn under andre
former og av andre arsaker.

Prover en 4 utrydde en lere og dens organisasjoner
med makt og en ikke har noe dndelig grunnlag i fore
kampen pa, si er det en kjensgjerning at det mislykkes,
ja det ender ikke sjelden med nettopp det motsatte av
det man ensker, av felgende grunn:

Det forste krav en stiller til den som vil kjempe med
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rene maktmidler, er og blir seig iherdighet. Det vil si,
for & knekke en l®zre mi en bruke de samme metodene
lenge nok og jevnt nok, skal en ha hip om 4 dreie det.
Men si snart en blir usikker og lar makt skifte med
ettergivenhet. vil den l®ren en skal sld ned stadig reise
sed igjen og attpatil oeke i verdi for hver nv forfalaelse.
Ebber nemlig en slik belge av trykk ut, kommer raseriet
over alt det som er utstitt, til 4 vinne nve tilhengere for
lzren, mens de gamle slir ring om den., enda mer innette
og hatefulle enn for: ja de som er falt fra, prover i finne
tilbake til sin gamle innstilling nd da faren er over. Skal
en na sitt mal, er det forste krav 4 sette inn de samme
maktmidler evig. jevnt og stott. Men denne stoheten ma
bydge pid en bestemt andelig overtyding. Enhver makt
som ikke har vokst fram av et fast indelig grunnlag, kom-
mer til 4 vakle og bli usto. Den mangler den stabiliteten
som bare har sitt utspring i et fanatisk svn pa verden.
Den er utslaget av den energi og brutale vilje som i sve:
blikket finnes hos det enkclte menneske, og er altsi, nar
personen skifter, avhengig av den nyes karakter og styrke.

Til dette kommer noe annet:

Enhver verdensanskuelse, enten den nid er av mer reli-
gios eller politisk art — ofte er det ikke greitt 4 fastslad
grensen — kjemper ikke si mye for det negative, i sla
ned motstanderens idéverden som for 4 fore giennom sitt
eget svn. Og det gisr kampen mer til et itak enn til et
vern. Dermed har den fordelen av at selve malet for kam-
pen, seier for dens egen idé. er fastslitt. Omvendt er det
svert vondt 4 avdrense det negative malet klart, nemlig
i avgjore niar den fiendtlige lxzren er knekt for godt.
Derfor blir det mer kraft og plan om en gir til itak for
en verdensanskuelse, enn om en bare verger den. Her som
ellers er det itaket og ikke forsvaret som avgjor tingen.
Kampen mot en dndsmakt med ytre maktmidler er bare
et forsvar si lenge som ikke sverdet selv barer fram,
forkynner og brer ut en ny dndelig lere.

En kan altsd sli fast felgende:

Ethvert forsek pi & sli ned en verdensanskuelse med
makt, lykkes ikke, si lenge kampen ikke gir over til et
itak til gagn for en ny verdensanskuelse. Bare nar det er
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to syn som kjemper mot hverandre, kan den bkrutale makt
skaffe den cne av partene seieren, om en da bruker vap-
nene lenge og hardhendt nok.

Dette var det skjxret som fikk kampen mot marxismen
til 4 strande.

Det var grunncn til at Bismarcks sosiallovgivning trass
i alt slo feil til slutt, og métte sla feil. Grunnlaget manglet,
det nyc syn som en skulle hatt som mél i kampen; for at
sint snakk som en sakalt «statsautoritct» skulle vwere
skikket til 4 gi den indre kraften som mi til i en kamp
pa liv og dod, kan bare hoyerc departecmentsembetsmenn,
som har ord for 4 veare sxrlig kloke, fa seg til 4 tro.

Men da den andclige stotten manglet, mitte Bismarck
la den institusjonen som sclv er ct foster av marxismen,
sette sosiallovene ut i livet, slik den fant det for godt. Da
jernkansleren overlot det til det borgerlige demokratis
godviljec 4 avgjere krigen mot marxistene, satte han buk-
ken til 4 passe havresekken.

Alt dette matte ga slik, all den stund det ikke fantes
et nytt prinsipielt syn pa verden, fylt av stormende pé-
gangsmot, som kunne ta opp kampen mot marxismen.

Slik ble resultatet av Bismarcks kamp en stor skuffelse.

Men var tilhovet anncrledes da verdenskrigen tok til,
eller senere under krigen? Nei, dessverre.

Dess mer jeg var opptatt med tanken pd hvor viktig
det var for statsstyret 4 g fram pa en annen maéte mot
sosialdemokratiet, den tids inkarnasjon av marxismen,
dess mer forstod jeg at det skortet pd noe brukbart 4 sctte
i stedet for denne lxren. Hva skulle en ¢gi massene nir
sosialdemokratict eventuclt var knekt? Dect fantes ikke
nocn rersle som cn kunne vente skulle cvne § trekke til
seg arbeidermassene, som na stod mer cller mindre uten
ferere. Dect er fullstendig galt 4 tro at den internasjonale
fanatiker som har gatt ut av et klasseparti, oveblikkelig
skulle ga inn i et borgerlig parti, altsd cn ny klasseorgani-
sasjon. For det ma vare sagt, om det er aldri sa kjedelig
for ymse klasseorgunisasjoner, at de borgerlige politikere
for en stor del synes klasseskillet er en helt naturlig ting,
sd lenge det ikke politisk gir utover dem selv.
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Nekter noen denne kjensgierningen. er det bare et be:
vis pa at han er en frekk og attpitil dum legnhals.

En m4 i det hele tatt vokte seg for 4 tro at folkets brede
masse er dummere enn den er. Nar det gjelder politikk,
foler en ofte riktigere enn en tenker. Hevder en si at
den dumme internasjonale innstillingen hos massene skulle
tale for at dcres instinktive kjensle er gal, kan en straks
grundig motbevise det ved ganske enkelt 4 peke pa at det
pasifistiske demokrati tenker ikke mindre galt, men at
dets tilhendgerc nesten bare stammer fra den borgerlige
leir. Si lenge millioner av borgere hver morgen andektig
dvrker sin jodiske demokrat-avis, hover det seg svaert dar-
lig for de herrer 4 komme med vitser om «kameratens»
dumhet: til sjuende og sist sluker han jo bare den samme
skitten som de selv, bare at den er servert pa en litt annen
méite. Opphavsmannen er i begde hove cn og samme jode.

En skal altsa vokte seg vel for a nckte ting som ni en-
gang er At klassckampen ikke bare har ideelle grunner,
slik som de skildrer det nir det er valg, er en kjensgjer:
ning en ikke kommer forbi: Standshovmodet hos en stor:
part av folket vart, og forst og fremst det at cn ser ned
pa kroppsarbeideren, er fenomener som ikke stammer fra
méinesvkes fantasier.

Bortsett fra det. viser det hvor lite var sikalte intelli-
gens er i stand til 4 tenke nar folk nettopp i de kretsene
ikke kan fatte at en tilstand som ikke kunne hindre en
pest som marxismen i 4 bre seg, slett ikke nd lenger vil
makte & vinne tilbake det den har tapt.

Dec «borgerlige» partier, som de selv kaller seg, vil
aldri mer veere i stand til 4 fa proletarmassene over i sin
lIcir, da det her er to verdener som stir mot hverandre,
skilt dels naturlig, dels kunstig, og forholdet mellom dem
kan bare vare kamp. Den yngste vil seire — og det skulle
vere marxismen.

1 1914 kunnc en tenke seg at en kamp mot sosialdemo-
kratiet var mulig, men det cr tvilsomt hvor lenge en kunne
ha greidd det, da en ikke hadde noe i sette i stedct.

Her var det et stort tomrom.

Dette var min mening lenge for krigen, og derfor kunne
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jeg ikke fi meg til 4 04 inn i noen av de gamle n-rtiene.
I verdenskrifen ble icg enda mer stvrket i den meninsen.
da jes skjonte det var urdd 4 ta onp kamnen mot sosial-
demokratict pa en skdnsellas mate nettopp fordi en saknet
en rorsle som var noe mer enn et «parlamentarisk» parti.

Jeg talte svert ofte dpent om dette spersmilet til mine
narmeste kamerater.

Forresten dukket nd for ferste g"ng den tanken opp i
meg at jeg sclv en gang ville bli politiker.

Det var nettopp grunnen til at ieg ofte forsikret mine
naxrmeste venner om at jeg etter krigen ville virke som
taler ved siden av mitt edgentlige arbeid.

Og jcg tror det var mitt ramme alvor.



VI
KRIGSPROPAGANDA

Mens jeg fulste noye med i alt det som hendte i poli-
tikken, hadde propaganda-arbeidet interessert meg veldig.
Jeg sd i propagindaen et instrument som ncttopp de
sosialistisk-marxistiske organisasjonene mestret fullkom:-
ment og forstod a4 bruke. Jeg oppdaget snart at det &
bruke propagandcen pi rette miten er en virkelig kunst,
og den var og ble sd godt som ukjent for de bordgerlige
partiene. Barc den kristcligssosiale rersle, serlig pd Lue:-
gers tid, forstod 4 bruke dctte instrumentet med en viss
virtuositet og kunne takke det for mange av sine heldige
resultater.

Men forst under krigen fikk en se hva en kunne oppna
med en riktig drevet propaganda. Men det var dessverre
hos fienden en méitte studere alt, for hos oss var arbeidet
pd dette omradet svaert enkelt. Nettopp det at det tyske
opplysningsarbeid klikket helt, noe enhver soldat tydelig
maitte se, gjorde at jeg tok fatt pa propagandaspersmailet
med enda storre kraft enn fer.

Det var ofte mer enn nok tid til & tenke, men den prak-
tiske undervisningen gav fienden oss, dessverre altfor
grundig.

Det som vi forsemte, tok vir motstander igjen med
sjelden dyktighet og virkelig genial beregning. Jeg har
lert veldig mye av ficndens krigspropaganda. Derimot
gikk tiden sporlest forbi de hoder som aller forst burde
ha tatt lerdom av den. Dels var de altfor kloke, innbilte
de seg, til 4 lere noe av andre, dels skortet det pa erlig
vilje hos dem.
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Hadde vi i grunnen noen propaganda?

Dessverre matte jeg svare nei. Alt det vi gjorde i sd
maéte, var fra forst til sist sa altfor lite og galt at det mildest
talt ikke var til noen nytte, ofte gjorde dect bent fram
skade.

Undersoker en grundig den tyske krigspropagandaen,
kommer cn til dettc resultatet: dirlig form, slett psy:-
kologi.

Man var ikke, lot det til, blitt helt klar over det grunn:
leggende sporsmalet: Er propaganda middel eller mal?

Dcn er ¢t middel og mia derfor bli domt fra maélets
synspunkt. Formen mad altsd lempes slik at den hever for
det malet den arbeider for. Det er og klart at dette malet
kan viere mer og mindre viktig ndr en ser det ut fra det
almene tarv, og derfor blir den indre verdi av propagan:
daen forskjellig. Mailet det ble kjempet for i krigen, var
det hoyeste og veldigste mennesker kan tenke seg: det
var frihet og uavhengighet for folket vart, sikring av mat
for fremtiden — @re for nasjonen. Trass i at man i dag
mener noc annet, eksistcrer denne nasjonens xre cller
burde cksistere, da et folk uten xre for eller senere mister
sin frihet og uavhengighet; og det cr igjen i samsvar med
den hoyeste rettferdighet, fordi usle og @xrelese genera-
sjoner ikke fortjener noen frihet. Den som vil veare feig
slave, fir ikke og kan ikke ha nocn xre, da jo denne snart
ville bli foraktet av alle.

Dect tyske folket sloss for et menncskeverdig tilvaere.
Formilet med krigspropagandaen burde ha vert 4 stotte
denne kampen; milet 4 hjelpe folket til seicr.

Men nar folkeslagene pd kloden vir strir for sin cksis:
tens, og skjebnesporsmalet om vaere cller ikke vare ryk-
ker inn pa livet av dem, faller alle sporsmdl om Lumanitet
og estetikk fullkommen bort; for slike forestillinger lever
ikke i himmelrommet, men er alle oppstitt i menneskets
fantasi og er bundet til den. Niar mennesket forlater denne
verden, faller ogsa disse begrepene bort; for naturen kjen-
ner ikke noc til dem. Heller ikke kjenner allc mennesker
dissc forestillingene; de er eiendomimelige bare for fa
folkeslag cller rettere sagt raser, og det i den grad de er
sprunget ut av deres kjensleliv. Humanitet og estetikk
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ville endatil forsvinne fra vir verden om den mistet de
raser som har skapt disse begrepene og holder liv i dem.

Dette gjor at alle disse begrepene er lite viktige nér
et folk kjemper for sitt tilvarc her i verden, — ja de
spiller overhodet ikke noen rolle mer for den maten kam-
pen skal fores pa, si snart de er skyld i at selvbergings:
driften til et slikt kjempende folk kunne bli lammet. Men
det cr alltid det eneste synlige resultat.

Niar det gjelder sporsmalet om humanitet, har alt
Moltke sagt at en krig er mest human nir den er kort-
varig; den hardeste kampen er altsd den mest humane.

Men skulle noen prove 4 troppe opp med snakk om
cstetikk, da har en virkelig bare én ting 4 svare: nir en
nasjon kjemper for sitt liv, er dette ¢t skjebnesporsmal
sd viktig, — at den ikke skylder 4 ofre en tanke pa
skjonnheten. Det minst vakre en kan tenke scg i det
menneskelige liv, er og blir slaveriet. Eller synes denne
Schwabingerdekadansen kanskje at det er «estetiske» til-
hove den tyske nasjonen lever under i dag? En trenger
sannelig ikke 4 drofte det med jedene, som er de mos-
derne oppfinnere av denne kulturparfymen. Hele deres
tilvaere er en legemliggjort protest mot estetikken hos det
menneske som Gud skapte i sitt bilde.

Men gielder ikke disse synspunktenc om humanitet og
estetikk for kampen, kan de hcller ikke brukes som male-
stokk for propagandaen.

Propaganda var under krigen ct middel til 4 na ct mal;
men dette malet var kampen for det tyske folkets tilveere,
altsi matte en se pa pronagandaen ut fra de grunnset:
ninger som gjaldt for det. De grusomste vapen var humane
nar de forte til en hurtig scier, og bare dec metoder var
vakre, som hjalp til & trygge nasjoncns verdighet, det vil
si frihet.

I en kamp pé liv og dod var dette den eneste stillingen
en kunne ta til sporsmalet krigspropaganda.

Hadde man i de sikaltc toncangivende kretsene vert
klar over dette, ville man aldri ha vert si usikker i for-
men og bruken av dette vipenet; for det er et vapen, og
det sannelig et fryktelig et i hinden pa den som forstar
i bruke det.
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Det annet sporsmal. som s3 4 si giar utslaget er dette:
Hvem skal en rette propagandaen til? Til vitenskapens
og intelligensens folk eller til de mindre dannede lag av
folket?

Den skal evig og alltid vare rettet til de brede lag!

Propaganda er ikke for intelligensen, eller for det som i
dag dessverre ofte kaller seg slik, for intellidensen skal
ha akademisk opplysning. Men etter sitt innhold er pro-
pagandaen si lite vitenskap som en plakat i og for seg er
kunst. Kunsten i plakaten ligger i at den som lager den
har rette evnen til i form og farge 4 gjore mengden opp-
merksom pi noe. Kunstutstillingsplakaten skal bare verve
for utstillingens kunst; dess mer det lvkkes. dess storre
er da kunsten i plakaten. Plakaten skal ogsd gi mengden
et inntrvkk av hvor viktig utstillingen er. men slett ikke tre
istedenfor kunsten inne i utstillingssalen. Den som vil gi
seg av med kunsten selv. mi studere mer enn plakaten,
ja det er ikke engang nok bare i «gi gjennom» utstillin-
gen. En har lov 4 vente at han fordyper seg grundig i de
enkelte kunstverkene og sid langsomt gjer seg opp en
rettferdig dom.

Slik er det 6g med det som vi i dag kaller propaganda.

Pronagandaens oppgdave er ikke & lere opp den enkelte
vitenskapelig, nei, den skal giore den store mengde onn-
merksom pd visse kjensgierninger, handlinger, nedvendige
ting osv., si de rykker innenfor menddens synskrets og
den blir klar over den rollen de spiller.

Kunsten er da bare at dette blir gjort s godt at alle
blir overtydd om at kjensgjerningen stemmer. det som
skijer, er nodvendig, og det som er nodvendig, riktig osv.
Pronagandaen er ikke og kan ikke i og for seg vere nad-
vendig; for som plakaten har den bare til oppgave 4 gjore
mengden oppmerksom. Den skal ikke opplyse den som i
forveien har vitenskapelige erfaringer eller som arbeider
pi 4 skaffe seg kunnskap og innsikt. Derfor md propa:
gandaen alltid preve & virke ikke si mye pi den «si-
kalte» forstand som pa kjenslelivet.

All propaganda ma vere folkelig, og innholdet ma ligge
pa et slikt niva at det kan bli forstitt av de mest innskren:
kede blant det publikum den vender seg til. Dess storre
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den menneskemengden er den vil virke pa, dess lavere ma
det rent andelige trinn i propagandaen vere. Men dreier
det seg om a gjore propaganda for a holde ut en krig og
det altsi er et helt folk en vil virke pi, kan en ikke vere
varsom nok med 4 gd ut fra et for utpreget indelig
grunnlag.

Dess mer beskjeden den vitcnskapelige ballast er, og
dess mer den tar omsyn til det den alminnelige mann feler,
dess storre blir suksessen. Dennc er det beste prov pd om
en propaganda blir drevet riktig eller galt; og ikke at noen
vitenskapsmenn eller estetiske ynglinger er forneyd.

Kunsten & drive propaganda ligger nettopp i det at man
forstar hvordan mannen i gata teler og ser pa tingen, og
at man si i en psykologisk riktig form kan greie forst a
gjore folkemassenc oppmerksomme og si finne veien til
deres hjerte. At ikke vare overintelligente skjonner dette,
vitner bare om at dc er tanketrege og innbilske.

Men forstar en at det er nodvendig 4 drive propaganda-
arbeidet slik at det virker pa folkemasscne, sa kan en av
det lere folgende:

Det er galt 4 gjore propagandaen si vidtfavnende som
f. eks. den vitenskapelige undervisningen.

Evnen til 4 oppfatte er ikke stor hos folkemassene, de
forstir lite, men til gjengjeld glemmer de fort. Ut fra
disse kjensgjerningene ma man, om propagandaen skal
virke, ngye seg med bare noen fa punkter og bruke disse
som slagord sa lenge til man er viss pa at ogsid den siste
mannen har fitt med det som ligger i slagordet. Gir en
opp denne grunnregelen og blir for allsidig, vil virkningen
veres bort, da mengden hverken kan fordeye eller holde
pa det stoffet en byr den. Resultatet blir dirlig og til slutt
lik null.

Dess storre linjen i propagandaen er, — dess mer ma
en legge vekt pa en psykologisk riktig taktikk.

Det var f. eks. helt gjennom galt at propagandaen i de
osterrikske og tyske vittighetsblad gjorde motstanderen
latterlig, helt igjennom galt fordi de tyske soldatene fikk
et annet syn pa saken sd snart de traff sammen med ham;
noe som hevnet seg fryktelig; for da den tyske soldaten
stod ansikt til ansikt med fienden og virkelig lerte &
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kjenne hans motstandskraft, ble han skuffet over dem
som hadde laget det bilde han hittil hadde hatt; og isteden-
for at kamplysten vokste scg sterk og fast, gikk det mot:-
satte veien. Mannen mistet motet.

Engelskmennenes og amerikanernes krigspropaganda var
derimot psykologisk riktig. Den skildret tyskernc som
barbarer og huncre, s hver enkelt soldut pd den maéten
ble innstilt pa krigens redsler, slik at han ikke ble skuffet.
Det fryktcligste vipen som ni ble brukt mot ham, syntes
han stadfestet det han hadde fatt vite, og styrket i ham
trocn pa at det som hans regjering sa, var riktig, og sams-
tidig ekte det rascrict og hatet til den gemenc fienden,
for han lerte na pa seg selv i kjenne den grusomme virk:
ningen til ficndens vapen og syntes den var ¢t bevis pa
«hunerbrutalitcten» til den barbariske fienden som han
alt hadde hert om. lkke et eyeblikk tenkte han pi at hans
egne vapen kanskje kunne virke enda mer forterdelige.

Den engelske soldaten hadde siledes aldri en kjensle av
at det de fortalte ham hjemmefra ikke var sant, mens den
tyske soldaten derimot til slutt ikke ville vite av det som
kom fra hans hjemland, for det var «legn» og «juks». Alt
dette kom av at man mente 4 kunne sette det forste det
beste esel eller ct «ellers» kanskje fornuftig menneske til
4 drive propaganda og ikke forstod at bare de mest geniale
menneskekjennere var gode nok til det.

Den tyske krigspropagandaen kunne derfor brukes som
et glimrende undervisningseksempel pa et «opplysningsar:
beid» som gav akkurat de motsatte resultater av det den
ville, pa grunn av at det skortet den helt pad psykologisk
vurdering.

Men av motstanderen var det uendelig mye & lare for
den som ikke var arcforkalket, men vikent arbeidde seg
gjennom fiendens propaganda som i fire og et halvt ar
slo innover i bolge pd belge.

Men aller minst forstod man scg pa det som er grunn:
laget for all slags propaganda:arbeid, den prinsipielt sub:
jektive og ensidige stilling til ethvert spersmél propagan:
daen er opptatt med. Her ble det like fra krigens forste
dag syndet pa hoyeste hold i den grad at en har rett til
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i tvile pd om si mye sludder virkelig kunne skrive secg
bare fra den rene dumbhet.

Hva ville en f. eks. si om en plakat som skal rcklamere
for en ny sdpe, men samtidig forteller at andre sidper ogsa
er «gode»?

En ville ryste pa hodet til den.

Det er ikke det spor anncrledes nar det gjelder politisk
reklame.

Propagandaen har ikke til oppgave 4 studere ut hvem
av partene har rett, men den skal enc og alene holde fram
den retten som den representerer sclv. Den md ikke vare
objektiv og gi seg til & forske ut sannheten nar den er
gunstig for den andre parten, og sd med doktriner opp-
riktighet servere den for mengden, men bare tjene sin
egen sak.

Det var helt galt & diskutere hvem som hadde skylden
for krigen, fra det standpunkt at dct ikke bare var Tysk:-
land en kunne trekke til ansvar for at denne katastrofen
bret ut; det cneste riktige hadde veart 4 kaste hele skylden
pa motstanderen, enda om det ikke hadde stemt med
kjensgjerningene, hva det i dette hove virkelig gjorde.

Men hva var felgen av denne halvheten?

Den store massen av et folk er ikke diplomater eller
lerere i statsrett, ja ikke cngang fornuitige mennesker
som forstir 4 domme riktig, men menncskebarn som bade
er vaklevorne og snarc til tvil og uvisshet. Si snart propa-
gandaen gir motstanderen det minste skinn av rctt, har
den lagt spiren til tvil om cgen rett: den storc massen
av folket er ikke i stand til 4 finne ut hvor de andres rett
slutter og ens egen tar til. Den blir i slike hove usikker
og mistroisk, szrlig nar motstanderen ikke cr like dum,
men velter all skylden over pa fienden. Hva er da mer
rimelig enn at ens eget folk til sist tror mer pa den fiendt-
lige propagandacn som gar fram samlet, enn pa sin egen?
I serlig grad hos ct folk som i forveien lider slik av ob:
jektivitetsmani som det tyske! For her vil enhver gjore
sitt beste for endeclig ikke a gjore fienden urctt, om det
sa skal skje med fare for at folk og stat blir utsatt for den
hardeste pidkjenningen, ja odeleggingen.
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Den store mengden fatter slett ikke at det pa heyeste
hold selvsagt ikke er ment slik.

Storparten av folket er si feminint utrustet og innstilt
at det mer cr kjenslelivet enn nektern overlegning som
avgjer hva de tenker og gjor.

Disse kjcnslene er ikke sammensatt, men svert enkle
og avgrenste. Det er ikke mange nyanser, men bare et ja
og et nei, kjerlighet eller hat, rett eller urett, sannhet eller
legn, aldri halvparten av hvert, eller delvis osv.

Alt dette forstod sarlig den engelske propagandaen pa
en virkelig genial méite — og regnet med det. Der var det
ikke noe halvt som bare kunne ha vakt tvil.

Et bevis pa dct glimrende kjennskapet de hadde til de
brede massencs enkle kjensleliv var for det ierste red-
selspropagandacn — den trygget pa en like brutal som
genial maite det moralske grunnlaget som skulle holde
fronten pa trass av de storste virkelige nederlagene —, og
for det annet at de gav fienden, tyskerne, hele skylden
for krigsutbruddet: en logn som de kom med sa frckt, en-
sidig og hardnakket at den hevde bra til den ytterlig-
gidende, kjenslebetonte innstillingen til det store folk, og
den ble ogsa trodd.

Hvor overmate virksom denne propagandaen var, kan
en tydeligst se av den kjensgjerningen at den ctter fire
ar ikke bare var i stand til 4 fa fienden til 4 holde ut, men
tilmed tok til 4 ete seg inn i vart eget folk.

At ikke vir propaganda nidde de samme malene, skulle
virkelig ikke undre noen. Inderlig tvetydig var den, og der-
for pa forhind demt til & veere uten virkning. Og innhol-
det var slik at det var lite rimelig det skulle gjore noe
inntrykk pa massene. Bare virc dndrike «statsmenn»
kunne fa seg til a4 hape at dette flauc pasitistiske oppvask:-
vannet skulle gjere menncsker oppgledd si de gikk i
daden.

Altsd var dette usle produktet unyttig, ja bent fram
skadelig.

Men om en slir opp propagandaen aldri si genialt, vil
den slé feil om en ikke stadig og skarpt holder seg for oye
en grunnleggende ting: Den ma neye seg med fia punkter
og gjenta dem i det uendelige. ITherdigheten er her som
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ved sd mye i verden den forste og viktigste forutsetning
for et heldig resultat.

Nar det gjelder propaganda, ma en aldri la seg lede av
estetikere og blaserte mennesker. Ikke estetikere, for da
ville form og uttrykksmdte snart virke pd innholdet, si
det bare har tiltrekningskraft for litterare teselskaper, og
ikke for massen. De blaserte skal cn vokte seg vel for, da
de alltid er pa utkik etter nye stimulanser fordi de sclv
er utbrukt. Decn slags folk blir snart lei av alt. De vil ha
avveksling, noe nytt og morsomt, og kan aldri sette seg
inn i hva de andre har bruk for, som ikke er si hardkokt
som de selv. De er alltid de forste til 4 kritisere en propa-
ganda eller rettere sagt dens innhold, som de snart synes
er for tradisjonell, snart for fortersket, for gammeldags
osv. De er alltid pd jakt etter nytt, soker avveksling og
blir derfor til sanne dedsfiender nar det gjelder virkelig
4 vinne massene politisk; for retter organisasjoncen og inn-
holdet til propagandacn scg ctter deres tarv, blir den los
i fisken og blir spredd for alle vinder.

Propaganda cr ikke til for & holde blaserte herrer i dnde
med moro, den er til for 4 overtyde, og da swerlig folkets
brede lag. Men de er trege og ma derfor ha en viss tid
for de er kjent med en sak, og bare nir en gjentar de
enkleste ting tusen ganger, kommer de til 4 huske dem.

Om den ytre formen skifter, ma propagandaen alltid ha
samme innhold, den ma til slutt gi uttrykk for det summe
hver gang. En ma nok klarlegge slagordet fra ymse sider,
— men enden pid det hele skal alltid pa nytt vere slag:
ordet selv. Bare slik kan propaganda virke fast og ens:
artet.

Bare denne hovedlinjen som en aldri ma vike bort fra,
og som en konsekvent evig og alltid ma fremheve, forer
til slutt fram. En vil da undre seg stort nar cn fir sc de
veldige, nesten utrolige resultatenc en slik iherdighet
forer til.

All rcklame for en forretning cller for en politikk kan
bare fore fram nir en hamrer den inn i hodet pa folk
iherdig nok.

Her burde vi ogsa ha laxrt av den fiendtlige krigspropa:
gandaen: den hadde bare noen fa punkter i ett og alt lagt til

12 — Min kamp. I.
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rette for folkemassene, og ble drevet utrettelig og iherdig.
Hele tiden mens krigen stod p4d, brukte man de grunntan:-
kene og formene man en gang hadde funnet var riktige, uten
at det nocn gang ble gjort den minste endringen. De péstan-
dene som propagandaen kom med, var i ferstningen bade
vanvittige og frckke 4 se til, senere ble de kjedelige for
oss, og til slutt trodde folk dem. Etter fire og et halvt
ir bret revolusjonen ut i Tyskland. Dens slagord stammet
fra ficndens krigspropaganda.

I England forstod de en ting til: vil en seire med dette
andclige vdapen, ma det settes inn mengder av det. Men
det gode resultatet dekker rikelig kostnaden.

Der sa de i propagandacn ct vipen av ferste rang, mens
den hos oss skaffet levebrod for arbeidslese politikere og
retrettposter for smahelter.

Resultatct ble da ogsa alt i alt lik null.



VI
REVOLUSJONEN

I 1915 satte den fiendtlige propagandaen inn lhos oss,
fra 1916 ble den stadig hissigere, og da dret 1918 kom,
vokste den til en hel foss. N4 kunne en overalt merke
hvordan dennc fiskingen av sjeler virket. Armécn lerte
smatt om senn a tenke slik som fienden ville.

Men den tyske motvirkning slo fullstendig feil.

Armécen ble den gangen ledet i en and og av cen slik
vilje at den hadde hatt mot og kraft til a ta opp kampen
pa det omrddet, mcen det hadde ikke det instrumentet
som skulle til. Dessuten var det galt psykologisk sett, at
en lot heren selv drive dette opplysningsarbeidet. Skulle
det virke, mitte det komme hjemmefra. Ja derfra maitte
det komme, skulle en f4 med seg menn som snart i fire
ar hadde stridd som helter for dette hjemmet og lidd savn
for dets skyld.

Men hva kom hjemmefra?

Niér det sviktet, var det dumhet eller forbrytelse?

Midtsommers 1918 etter at den sydlige Marne-bredd var
romt, tedde den tyske pressen seg si clendig klosset og
forbrytersk dumt at min harmec vokste fra dag til dag,
og dct reiste seg det sporsmalet hos meg om det da slett
ikke var nocn som kunne gjore slutt pa denne dndclige
odsling med harens heltemot.

Hva hendte i Frankrike da vi i 1914 stormet som ct
seiersvaer inn over dette landet? Hva gjorde Italia i dc
dagene da Isonzo:fronten bret sammen? Og Frankrike
igjen varen 1918 da ataket ira dec tyske divisjonene syntcs
a lofte stillingen av hengslene, og den langtrekkende ar:
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men til de svaere fjernkampbatteriene tok til 4 banke pa
i Paris?

Hvordan pisket de ikke brennende nasjonal lidenskap
inn i ansiktene pd regimentene da de styrtet tilbake!
Hvordan arbeidde da ikke propaganda og genial massc:
suggestion med & hamre troen pa den endelige scier riktig
inn i hjertene pa den brutte fronten?

Mecn hva skjedde hos oss?

Ingenting eller det som var verre!

Den gangen ble jeg ofte arg og oppest nar jeg leste de
nyeste aviscne og fikk se det psykologiske massemordet
de drev der.

Mer cnn ¢én gang plaget den tanken meg at hadde for-
synct satt meg til 4 lede propagandaen var istedenfor disse
udugelige eller forbryterske menneskcne som ingenting
kunne eller ingenting ville, s hadde kampen endt anner:
ledes.

I disse maénedene folte jeg det for ferste gang som
ondskap av skjebnen at den holdt meg fast ved fronten,
der et slumpeskudd fra den forste, den beste neger kunne
gjore det av mcd meg, mens jeg pa et annet sted kunne
ha gjort ganske annen nytte for fedrelandet!

For at det skulle ha lykkes meg, var jeg alt den gangen
dristig nok til a tro.

Men jcg var en ukjent, en blant atte millioner!

Altsi var det bare 4 holde munn og gjore sin plikt sa
godt en kunne der en stod.

*

Sommeren 1915 fikk vi tak i de forste fiendtlige flyve:-
bladene.

Mens fremstillingen kunne skifte noe, var innholdet
nesten stott det samme: at noden i Tyskland ble storre
og sterre, krigen ville vare i det uendelige, men det ble
mindre og mindre rdd a4 vinne den; folket i hjemlandet
lengtet ogsd etter fred, men hverken «militarismen» eller
«keiseren» tillot det; hele verden som visste dette svert
godt, forte derfor ikke krigen mot det tyske folket, men
bare mot ham som var den eneste skyldige, keiseren; kam-
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pen ville derfor ikke ta slutt for en hadde fitt bort denne
fiende av denne fredelige menneskeverden; de frihets-
clskende demokratiskc nasjonene ville si ndr krigen var
slutt, ta det tyske folket opp i forbundet for evig verdens:
fred, som var trygget fra dct syeblikket den preyssiske
militarismen var knekt.

For bedre 4 illustrere det som ble sagt, ble det ikke sjel:
den trykt «brev hjemmefra», med et innhold som syntes
4 stadfeste dissc pastandcene.

For det meste lo en av alle disse forsokene. Flyvebla:
dene ble lest og sa sendt bakover til de hoyere stabene,
og for det meste glemt igjen til vinden sendte en ny lad-
ning ned i skyttergravene; det var for det meste flyve:
maskiner de sendte oss disse bladene med.

En ting var verd 4 legge merke til ved denne propagan-
daen, at pa alle frontavsnitt der det stod bayrere, ble det
stott gjort front mot Prcussen. Dect ble hevdet at bare
Preussen hadde skylden og mitte svare for hele krigen,
og at man ikke haddc det minste imot Bayern; men sclv:
sagt kunne man ikke hjclpe det si lenge det var med pa
den proyssiske militarismen og raket kastanjene av var:
men for den.

Den slags pavirkning tok alt i 1915 til 4 bare frukt. Uvil:
jen mot Preussen vokste synlig blant troppene, uten at
man en eneste gang grep inn ovenfra. Dette var mer enn
en unnlatelsessynd og matte for eller senere hevne seg pa
det blodigste, ikke pa «proysserne», men pa det tyske fol-
ket, og til det horer da ikke minst Bayern.

I den retningen kunne propagandaen til fienden alt fra
1916 vise patagelig gode resultater.

Like ens hadde klagebrevene som kom hjemmefra, lenge
gjort sin virkning. Fienden trengte slett ikke mer 4 bringe
dem til fronten i form av flyveblad osv. Heller ikke mot
dette uvesen skjedde det noe fra «regjeringshold», bort:
sett fra nocn crkedumme «formaninger». Fronten ble ni
som for oversvemt med denne giften som tankelose kvinn-
folk brygget i hop hjemme, selvsagt uten 4 tenke pid at
dette var det rette til 4 styrke motstanderen i hans tillit
til seieren og derfor til 4 gke lidelsene til slektningene ved
fronten og la dem vare lenger. De dumme brevene tyske
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kvinner skrev, kostet i den tiden som nd kom hundre
tusener av menn livet.

Saledes viste det seg alt i 1916 flere farlige tegn. Fronten
skjelte og smelte, var misnsyd med mange ting og ofte
med rette oppoest. Mens de sultet og led og deres kjere
hjemmec hadde det elendig, var det annecnsteds overflod
og fratseri. Ja, tilmed ved selve fronten var ikke alt som
det skulle vere 1 den retningen.

Alt den gangen var det lite grann krisestemning, men
det gjaldt fremdcles bare «interne» saker. Den samme
mannen som hadde veert den forste til 4 skjelle og mukke,
dgjorde ct par minutter etterpi sin plikt uten 4 si et ord,
som noc helt sclvfolgelig. Det samme kompani som hadde
veert misforneyd, klamret seg til det stykke skyttergrav
det hadde a verge, som Tysklands skjebnc avhang av dissc
hundre meterne av leiregroper. Enda var det den gamle
herlige heltearméen som skapte fronten!

Jeg fikk lere 4 kjenne forskjellen pa fronten og hjem-
met, og den var si sterk at den skar i synene!

I slutten av september 1916 rykte min divisjon inn i
Sommesslaget. Det var for oss det forste av de uhyre
matericllslagene som né fulgte, og det er da ogsa vondt 4
skildre inntrykkene av det — mer helvete enn krig.

I ukevis holdt den tyske fronten stand mot en hvirvel:
storm av trommeild, noecn ganger trengt noe tilbake, men
si igjen pd vei fram, aldri vek den.

Den sjuende oktober 1916 ble jeg sédret.

Jeg kom meg godt og vel tilbake fra slaglinjen, og skulle
med en syketransport til Tyskland.

Jeg hadde ikke vert hjemme pa to ar, under slike for-
hold en tid uten cnde. Jeg kunne nesten ikke lenger
tenke meg tyskerc uten uniform. Da jeg i Hermies 14 pa
samlclasarettet for sirede, for jeg nesten sammen av
skrekk da jeg horte en kvinnestemme; en tysk sykepleier:
ske snakket til en som 1d ved siden av meg.

Etter to ars forlep, for forste gang lyden av en kvinne:
stemme!

Dess nazrmere toget som vi reiste hjem med, kom gren-
sen, dess mer urolig kjente vi oss alle sammen inne i oss.
Alle de stedene vi drog forbi for to ir siden som unge sol-
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dater: Bryssel, L.owen, Liittich — og endelig mente vi i
kjenne igjen det forste tyske huset pi den heye gavlen
og de vakre vinduslemmene.

Fedrelandet!

I oktober 1914 brente vi i ildhug da vi kjorte over gren:
sen, nd var vi stille og grepet. Alle var lykkelige over at
skjebnen enda en gang lot oss fi sc det landet vi verget
sd hardt med vart liv, og vi skammect oss nesten for 4 se
hverandre i oynene.

Omtrent pa drsdagen for min avmarsj kom jeg til lasa-
rettet Beelitz utenfor Berlin.

For et skifte! Fra sola utec i Somme:sslaget til de hvite
sengene i denne vidunderbygningen. I ferstningen vigde
en ikke riktig 4 legge scg nedi. Forst smitt ocm senn kunnc
en venne seg til denne nye verdenen.

Dessverre var denne verden ny pa en annen mate 0Og.

Den anden som herskct i fronthzeren, lot ikke mer til 4
vere hjemme her. For forste gang horte jeg noe en ikke
kjente ved fronten; at cn skrot av sin cgen feighet. For
sa mye en mukkct og bruktec munn der ute, var det aldri
noen oppfordring til en annen til ikke 4 gjore sin plikt, og
aldri skret noen av en reddhare. Nei, feigingen gjaldt
fremdeles som feiging og ikke som noe annet; og den for-
akten som ramte ham, var fremdeles alminnclig, akkurat
som alle sa opp til en virkelig helt. Men her i lasarcttet
var det nesten omvendt. De mest karakterlose oppviglere
forte her det store ord og provde med sin ynkelige vel-
talenhet pa alle méter 4 f4 fram det bilde at den skikkelige
soldaten var latterlig og den karakterlgse feigingen et
menster. Det var sarlig et par usle fyrer som gikk i
spissen. Den ene skrot av at han hadde dradd héinden
gjennom ecn piggtradsperring for 4 komme til lasarettet;
trass i dette latterlige sédret lot det til han hadde veart
her cevig lenge, slik som det ogsa var ved hiclp av svindel
han kom med syketransporten til Tyskland. Denne giftige
fyren gikk sa vidt at han med frekt fjes fikk seg til &
si at hans cgen feighet var utslag av en storre tap:-
perhet enn den wrlige soldats heltedod. Mange horte
pa uten 4 si noe, andre gikk sin vei, men noen stemte i
med.
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Jeg fikk kvalme av den skrekkeclige oppvigleren, men
han ble rolig tilt i lasarettet. Hva skulle en gjore? Ledel:
sen matte nok vitc hvem og hva han var, og visste det
ogsd. Likevcl lot man det ga.

Da jeg igjen kunne gd ordentlig, fikk jeg lov til a reise
til Berlin.

Det var tvdelig 4 se at det var stor nod overalt. Million-
byven sultet. Misnayen var stor. I mande soldathjem var
tonen den samme som pa lasarcttet. Det sd virkelig ut
som disse fyrer med vilje sokte opp nettopp slike steder
for & utbre sine meninger.

Men mye mye verre var forholdene i Miinchen!

Da jeg ble utskrevet som frisk fra lasarcttet og flyttet
over til reservebataljonen, kjente jeg ikke byen igjen.
Ergrelse, motleshet og skicllsord hvor en kom! Ved sclve
reservebataljonen var stemnindgen under all kritikk. Det
ble ikke bedre fordi de gamle instruksjonsoffiserene gikk
uhvre klosset fram overfor frontsoldatene. At de selv ikke
hadde vart en time ved fronten, gjorde det vondt for dem
4 komme si noenlunde p4 skikkelig fot med de gamle sol-
datenc. Disse hadde jo visse egenheter som skrev seg fra
tienesten ved fronten. Dette kunne disse lederne for re-
servetroppene slett ikke forstd, mens den offiseren som
kom fra fronten i hvert fall kjente til det. Frontoffiseren
stod selvsagt ganske annerledes hevt hos mannskapene
enn kommanderen for etappen. Men selv om vi ser helt
bort fra dette, var den alminnelige stemninden elendig. A
lure seg unna gjaldt nesten som et tegn pa utsokt klok:
skap, mens den trofaste iherdighet var tegnet pd indre
svakhet og bornerthet. I kontorene var alle plasser opp:-
tatt av joder. Nesten hver eneste skriver var jode, og hver
jode var skriver. Jeg ble slitt av hvor mange stridsmenn
dette utvalte folk hadde, og kunne ikke la vere 4 sam:-
menligne dem med de fd representantene ved fronten.

Enda verre stod det til i neringslivet. Her var jodene
blitt bent fram «uunnverlige». Edderkoppen tok til 4 suge
blodet langsomt ut av arene pa folket. Ved a4 ta omveien
over krigssclskapene hadde man funnet det instrumentet
som smatt om senn skulle gjore det helt av med det nasjo-
nale og frie neringslivet.
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Det ble stadig holdt fram hvor viktig det var & ha
absolutt sentralisasjon.

Saledes var hele produksjonen faktisk alt i 1916—1917
under kontroll av jedefinansen.

Mot hvem rettet na folket sitt hatt?

P4 denne tiden si jeg med skrekk at det naermet seg en
katastrofe som matte fore til sammenbrudd, om den ikke
ble avverget i rett tid.

Samtidig med at jodene stjal fra nasjonen og gjorde seg
til herrer over den, ble det agitert mot «preysserne». Noy:
aktig som ved fronten gjorde de styrende heller ikke
hjemme noen ting mot denne giftpropagandaen. Ja de
syntes slett ikke 4 ha noen idé om at breot Preussen sam:
men, ville det ikke si at Bayern svingte seg opp, men at
den enes fall tvert om uten bonn méitte dra den andre
med seg i avgrunnen.

Denne framgangsmaten gjorde meg usidelig vondt. Jeg
sa det barc som det mest geniale trikk av jodene for 4 lede
bort den alminnclige oppmcrksomheten fra seg selv og
over pd andre. Mens bayrcre og proyssere sloss innbyrdes,
snappet han cksistensmulighetene rett for nesen pi dem
begge to. Mens man i Bayern rakket ned pa Preussen,
orgniserte jodene revolusjonen og gjorde det av med
Preussen og Bayern pi én gang.

Jeg kunne ikke fordra denne forbannede krangelen mel-
lom de tyske stammene og var glad over at jeg kom til
fronten igjen, jeg meldte meg pd nytt straks jeg kom til
Miinchen.

I forstningen av mars 1917 var jeg si igjen ved regi-
mentet mitt.

*

Mot slutten av 1917 lot det til at motlesheten i hzren
hadde nidd bunnen. Da Russland bret sammen, fikk hele
arméen atter nytt hdp og friskt mot. Vissheten om at
kampen na likevel ville ende med en seier for Tyskland,
fikk stadig sterre tak i heren. En herte atter sang, og de
som spidde ulykke, ble sjeldnere 4 se. En trodde igjen
pd en fremtid for fedrelandet.

Sazrlig hadde det italienske sammenbruddet hosten 1917
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virket storartet. En si i denne seieren et bevis pa at det
lot seg gjore a4 bryte gjennom fronten ogsi anncnsteds
enn pi den russiske krigsskueplassen. En herlig tro stremte
inn i millioner av hjerter og fikk dem til & 4nde opp og
tillitsfullt vente pa viren 1918. Motstanderen var derimot
synlig deprimert. Denne vinteren ble noe roligerc enn de
andre. Det var stille for stormen.

Men nettopp som fronten var pid det nzrmeste ferdig til
4 ga pa for & fa slutt pad denne evige kampen, mens ende:-
losc transporter av mennesker og materiale rullet mot vest:
fronten og ovde scg til det store ataket, gjorde en i Tysk-
land den sterste skurkestreken under hele krigen.

Tyskland skulle ikke scire: i siste oycblikk da scieren alt
truet med 4 folge de tyske fanene, grep cen til ¢t middel
som syntes skikket til 4 kvele det tyske virangrepet i fod:
selen og skusle bort seieren. '

Ammunisjonsstreiken ble organisert.

Lyktes den, mitte den tyske fronten bryte sammen, og
avisen «Vorwirt»s enske at scieren denne gang ikke lenger
maitte folge de tyske faner, ville bli oppfylt. Fronten matte
bli brutt gjennom pa fi uker fordi det skortet pd ammuni:
sjon, offensiven var pa denne maten hindret, Ententen
reddet og den internasjonale kapital gjort til herre 1 Tysk-
land, — det marxistiske folkesvik ville dermed ha nadd
sitt hemmelige mal.

A odelegge det nasjonale naringslivet og la den inter-
nasjonale kapitalen f4 makten var malet cn ogsa har nadd,
takket vere dumhet og godtroenhet pa den ene siden og
grenselos feighet pd den andre.

Ammunisjonsstreiken ble ganske visst ikke si ille som
de hadde hipet pd. Fronten ble ikke sultet ut med omsyn
til vapen: streiken brot sammen for tidlig til at mangelen
pd ammunisjon fikk edelegge heren, slik planen hadde
vaert. Men den moralske skaden som ble gjort, var til gjen-
gjeld fryktelig.

For det forste: Hva kjempet heren egentlig for nar
hjemmet selv slett ikke ville ha noen seier? For hvem
brakte man de uhyre offer og lidde alle disse savn? Sol:
daten skal slidss for 4 seire, og hjemmet streiker for 4
hindre seieren!
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Men for det annet: Hvordan virket det pa fienden?

Vinteren 1917 til 1918 trakk det for ferste gang morke
skyer opp pa firmamentet til de alliertes verden. I nesten
fire ar hadde de lopt storm mot den tyske kjempen, men
hadde ikke kunnet felle ham, trass i at han bare hadde
hatt en arm fri til bade 4 holdc skjoldet og verge seg, sver:
det hadde mattet hogge los snart i est, snart i ser. Na
endelig haddc kjempen ryggen fri. Det hadde flytt strom-
mer av blod for det lyktes ham 4 sla ned den ene av mot:
standernc for godt. Na skulle sverdet komme til pa vest-
fronten. Nar fienden hittil ikke hadde greidd & bryte
vernet, skulle na ataket ramme ham selv.

De var redd for dette ataket og tvilte pa seieren.

I London og Paris avleste den ene heseblesende konfe-
ransen den andre. Selv propagandacn gikk noe tregere.
Det var ikke si lett lenger a overtyde om at tyskernc
aldri kom til & scire.

Det samme gjaldt ved frontene. Her riadde en dosig
stillhet, hos de allierte troppene ogsi. Dec gode herrer var
med ctt ikke sid frckke lenger. Langsomt gikk det nd et
uhyggelig lys opp for dem. Deres syn pd den tyske sol:
daten hadde skiftet. For kunne de kanskje regne ham for
cn narr som var demt til 4 lide nederlag, men nd hadde
de for scg en fiende som hadde knust deres russiske for:
bundsfelle. At man hadde vart nodt til 4 innskrenke den
tyske offensiven til OUstfronten, s& nd ut som en genial
taktikk. T trc dr hadde tyskerne lopt storm mot Russland,
i forstningen si dct ikke ut til 4 gi det minste resultat.
Man lo nesten av dette nyttelese forsoket, for til sist
métte jo den russiske kolossen seire med sitt veldige over:
skudd av mennesker, og Tyskland forble seg og bryte sam:
men. Det sd ut som kjensgjerningene skulle gi dem rett i
dette hépet.

Siden septemberdagene 1914 da de endclose skarer av
russiske fanger for forste gang fra slaget ved Tannenberg,
pa vecicer og med jernbaner veltet inn over Tyskland, syn:-
tes denne strommen ikke 4 ta slutt — men for hver armé
som var slitt og edelagt, rciste det seg en ny. Det uuttom:
melige kjemperiket gav stadig nye soldater til tsaren og
nye offer til krigen. Hvor lenge kunne Tyskland klare
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dette kapplopet? Mitte ikke den dagen komme da tyskerne
vant sin siste seier, mens de siste russiske arméene enda
ikke var satt inn i ct avgjorende slag. Og hva si? S
langt mennesker var i stand til 4 demme om det, kunne
Russlands seier bli utsatt, men komme matte den.

N4 var det slutt med alle hdp: forbundsfellen som hadde
ofret mest blod for de felles interessenc, orket ikke mer,
og 1i utmattet foran den ubennherlige fienden. Frykt og
gru snek seg inn i hjertene pa soldatene som for hadde
trodd blindt pa seieren. Man var redd for varen som var i
vente. For ndr det ikke for hadde lykkes & seire over
Tyskland, enda det bare hadde satt inn en del av hexren
sin pd Vestfronten, hvordan kunne man da ni regnc med
seier nir dette uhyggelige heltefolket samlet hele sin keaft
for a sla til i vest?

Skyggene fra de sydtyrolske fjcll 1a seg knugende over
fantasien, helt inn i1 Flanderns tdke trollet den slagne haren
til Cadorna fram triste syn, troen pa seieren vek, og fryk-
ten for nederlaget kom.

Da — mens en i de kjolige nettene alt trodde en horte
den regelmessige rullingen fra de tyske stormtropper som
rykket fram, og en urolig og engstelig stirret inn i ragna-
rokk, da flommet plutsclig ct ildredt lys over Tyskland
og kastet sitt skinn helt ned i granathullene lengst inne pa
fiendens front: som de tyske divisjonene fikk sin siste
rettleiing for det store édtaket, bret generalstreiken ut i
Tyskland.

Forst var verden maélles. Men si indet den fiendtlige
propaganda lettet ut og kastet seg over denne hjelpen i
den ellevte time. Her hadde man med ctt midlet til 3 sette
nytt mot i de allierte soldatene, til igjen 4 hevde at seieren
ikke bare var rimelig, men helt viss, til & skape om uroen
og frykten for det som skulle komme, til fast tillit i frem-
tiden. Ni kunne man overtyde regimentene som ventet
pé det tyske dtaket om, at det i det storste av alle slag ikke
ville bli vigemotet i den tyske stormen som avgjorde kri-
gen, — men deres egen evne til 4 std imot og holde ut.
La tyskerne seire si mye de ville, hjemme hos dem var
det revolusjonen og ikke den seirende hzren som skulle
holde inntog.
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Troen pd dette tok de engelske, franske og amerikanske
avisene til 4 plante inn i hjertene pa sine lesere, samtidig
med at en uhyre dreven propaganda leftet stemningen hos
troppene ved fronten.

«Tyskland foran revolusjonen! De alliertes seier kan
ikke avvendes!» Det var den beste medisinen til 4 f4 den
vaklende poilu og tommy pd bena igjen. N& kunne geva:
rer og maskingeverer igjen bli gjort klar til kamp, og iste-
denfor flukt i panisk skrckk kom en motstand med tro og
tillit.

Dette var folgen av ammunisjonsstreiken. Den styrket
de fiendtlige folk i troen pa seieren og skaffet bort den
fortvilte stemningen som lammet de alliertes front — i
den tiden som nd kom, maitte tuscner av tyske soldater
betale dette med sitt blod. Men de som var opphavet til
denne lumpne skurkestreken, var aspiranter til de hoyeste
statsstillinger i det revolusjonere Tyskland.

Det sa nok ut til at tyskerne i forstc omgang vant over
de synlige folger av streiken, men det den utrettet hos
motstanderne, kunne ikke mer gjores godt igjen. Isteden-
for den planlgse motstanden som kjennetegnet heren og
synte at den hadde gitt opp alt, kom det na en forbitret
kamp om seieren.

For etter det mennesker skulle kunne demme om, maétte
seieren ni komme om vestfronten kunne sti mot ataket
bare noen maneder. I Ententens parlamenter var en klar
over disse fremtidsmulighetene og satte inn veldige sum-
mer pa propagandaen som skulle lese opp og knuse Tvsk-
land.

Jeg var sd heldig at jeg fikk vere med bide pi de to
forste offensivene og den siste.

Det ble dc mcktigste inntrykk i mitt liv, fordi kampen
nd som i 1914 for siste gang gikk over fra vern til dtak. I
de tyske skyttergravene pustet soldatenc lettet ut, tre ar
hadde de holdt ut i det fiendtlige helvete, nd kom dagen de
skulle fa gjore gjengjeld. P4 nytt jublet de seierrike batal-
jonene, og hengte udedclighetens siste laurbzer pa de seier-
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omsuste faner. P4 nytt bruste fedrelandssangen fra de
endelgse marsjkolonner mot himmelen, og for siste gang
smilte Gud nddig til sine utakknemlige barn.

*

Midtsommers 1918 13 det trykkende lummert over fron:
ten. Dec sloss hjemme. Hva sloss de om? Det ble fortalt
mangt og myc i de cnkelte troppeavdelingene ute ved
fronten. Krigen skulle vaere haples, og bare dumrianer
kunne enda tro pa seieren. Folket hadde ikke interesse av
a4 holdc ut lenger, bare kapitalen og monarkiet — slik
var dct en hertec hjemmefra og snakket om ved fronten.

I forstningen rcagerte soldatene ikke noe storre pa det.
Hva brydde vi oss om alminnelig valgrett? Var det for
den vi hadde kjempet i fire lange ar? Det var en lumpen
strek pa den maten & stjele krigens mal fra vire dede hel:
ter. Det var ikke med ropet «lenge leve den alminnelige
og hemmelige valgrett» de unge regimentene hadde gatt i
deden der bortc i Flandern, men med ropet «Deutschland
uber alles in der Welt». En liten, men ikke sa helt uviktig
forskjell. Men de som ropte pa valgrett, hadde for sterste
parten ikke vert der de na ville kjempe for 4 fi den.
Frontcen kjente ikke alt det politiske partipakket. Bare en
brekdcl av de herrer parlamentarikere sa man der cnhver
skikkelig tysker som ikke var kregpling, den gangen opp:-
holdt seg.

De gamle frontsoldater var derfor svert lite hissig pa
dette nye krigsmalet til herrenc Ebert, Scheidemann,
Barth, Liebknecht osv. De forstod slett ikke hvorfor disse
skulkerne plutselig skulle ha rett til 4 ta makt over staten,
uten 4 bry seg om haren.

Mitt personlige syn var fast fra forste stund: Jeg hatct
inderlig hele dectte pakket av elendige partislyngler og
folkesvikere. For lenge siden var jeg blitt klar over at
nasjonens velferd sannelig ikke spilte noen rolle for dem,
det de ville, var a fa fylt de tomme lommene sine. Og at
de for det formalet var villige til 4 ofre hele folket, ja om
sa var, la Tyskland ga under, gjorde dem i minc syne
modne for galgen. A gi etter for onskene deres var det
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samme som 4 ofre det arbeidende folket og dets interesser
til gagn for en flokk lommetyver; oppfylle snskene kunne
en bare, om en var parat til 4 gi opp Tyskland.

Og slik tenkte enda storparten av haren, men forsterk-
ningene hjemmefra ble fort darligere og dérligere og mins:
ket heller kamkraften enn de okte den. Seerlig var stor:
parten av de yngre noe skrap. Det var ofte vondt & tro
at de skulle vaere sonner av det samme folket, som i sin
tid sendte ut ungdommen sin til kamp om Ypern.

I august og scptember sd cn flere og flere tegn pa for-
fall, trass i at de fiendtlige dtak ikke pd langt ner virket
sa fryktelige som var forsvarskamp i sin tid. Den gru som
fulgte slagene ved Somme og Flandern, horte fortiden til.

I slutten av september kom min divisjon for tredje gang
til de stedene vi i sin tid hadde stormet som unge fri-
villige regimenter.

For ct minne!

I oktober og november 1914 fikk vi der ildddpen. Med
fedrelandskjeerlighet i hjertet og sang pa leppene gikk den
gangen vart unge regiment til kampen som til en dans. De
beste ofret med glede sitt blod i troen pd at de trygget
uavhengighet og {rihet for fedrelandet.

I juli 1917 trddte vi for annen gang pia den jord som
var blitt hellig for oss alle. I den sov vare beste kamerater
den evige sovn, nesten barn ennd: med strilende oyne
hadde de gitt i deden for det dyrebare fedreland.

Vi gamle, som i sin tid hadde dradd ut med regimentet,
stod grepet av xrefrykt pd dette stedet der vi hadde svoret
«troskap og lydighet til deden».

Denne jord som regimentet hadde stormet for tre ar
siden, skulle det nd verge i hardt vern.

Med tre ukers trommeild gjorde cngelskmennenc scg
klar til den store Flandern-offensiven. Da var det som de
dodes ander vaknet. Regimentet hakte seg fast i den
kiisne jord, bet scg fast i de enkelte hull og krater, vek
ikke og vaklet ikke, og som c¢n gang for pa dette stedet
ble det smatt om senn grissent i rekkene, til engelskmen-
nene endelig gikk til atak 31. juli 1917.

I de forste dagenc av august ble vi lost av.

Regimentet hadde skrumpet inn til noen kompanier,
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som sjanglet tilbake, dekt av sole, mer lik spokelser enn
mennesker. Men engelskmennene hadde ikke fitt annet
igjen for det enn noen hundre meter granathull og —
doden.

Hosten 1918 stod vi na for tredje gangen pa den samme
jord som vi stormet i 1914. Vairt tidligere kvarter, byen
Comines var na blitt slagmark. Om kampterrenget var det
samme, menneskene var det ikke: na ble det politisert blant
troppene ogsda, som overalt tok giften hjemmefra til a
virke her 0g. Dc yngre forsterkningene sviktet helt — de
kom hjemmefra.

Natten mellom 13. og 14. oktober tok engelskmennene
til & bruke gassgranater syd for Ypern. Det var senneps:
gass de brukte, og vi kjente enda ikke til hvordan den vir:
ket pa var egen kropp. Jeg fikk lere den a kjenne alt samme
natt. P4 en asrygg syd for Werwick var vi om kvelden den
13. oktober kommet inn i ¢n trommeild med gassgranater,
den varte i mange timer, ja mer eller mindre voldsomt
hele natten. Alt ved midnatt falt en del av oss fra, deri-
blant noen kamerater for alltid. Da det led ut pa morge:-
nen fikk jeg det vondere og vondere for hvert kvarter,
og da klokka ble sju sjanglet jeg tilbake med brennende
ogyne, og hadde med min siste melding i krigen.

Noen timer senere var gyncne blitt til glodende kull,
det var svart omkring meg.

S4 kom jeg pad lasarettet Pasewalk i Pommern, og der
matte jeg oppleve — revolusjonen.

®

Det hadde ligget noe ubestemt vemmelig noc i lufta.
Folk fortalte hverandre at det ville brake «los» de neer:-
meste uker, — det var barc ikke si riktig klart for meg
hva de mente med det. Jeg tenkte forst og fremst pa
streik liksom om viren. Fra marinen kom det stadig vekk
rykter som ikke var bra, det skulle gjzre der. Men det
0g syntes jeg bare métte vare et fantasifoster hos noen
fa, og ikke ha noe med den store masse & gjore. I sclve
lasarettet snakket nok alle om at de hipet det snart skulle
bli slutt med krigen, men ikke noen regnet med at det
ville bli straks. Aviser kunne jeg ikke lese.
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I november vokste spenningen over det hele.

Sd en dag var ulykken over oss, bratt og uventet. Det
kom matroser pa lustebiler og oppfordret til revolusjon.
Et par jedegutter var forcrne i denne kampen for vart
folks «frihet, skjonnhet og verdighet». lkke noen av dem
hadde vert ved fronten. Vi hadde fitt hjem igjen disse
tre orientalerne fra ctappen pa en omvei om et sédkalt
«dryppertlasarett». Na heiste de her den rede klut.

I den siste tiden hadde det gatt litt framover med meg.
Den stikkende smerten i oychulene tok av; jeg greidde pa
nytt 4 skimte det som var rundt meg. Jeg kunne ha bip
om & ta i hvert fall sdpass syn igjen, at jeg senere kunne
ta opp et eller annet yrke, men ikke at jeg noensinne
skulle komme til 4 tegne igjen. Jeg var i hvert faull pa
bedringens vei da det grutulle hendte.

Jeg hépet i torstningen stadig pa at forrederict bare var
en mer eller mindre lokal affaere. Jeg provde a styrke nocen
kamecrater i den troen. Sarlig var det lett 4 fA minc bay:-
erske kamerater pa lasarcttet med pa dette. 1los dem var
stemningen alt annct cnn revolusjoner. Jeg kunne ikke
tenke meg at vanviddet skulle bryte ut i Minchen og.
Troskapen mot det rverdige hus Wittelsbach matte da
virkelig vere sterkere enn det noen joder hadde satt seg
i hodet. Derfor kunne jeg ikke tro annet enn at det dreide
seg om marineoppteyer som ville bli slatt ned de nzrmeste
dagene.

Men dagene kom og med dem den frykteligste visshet
i mitt liv. Ryktene ble verre og verre. Det som jeg hadde
holdt for en lokal affere, sa de var en alminnelig revolu-
sjon. Til dette kom de vanzrende nyhetenc fra frontcen.
De ville kapitulere. Men var det rdd at slikt kunne hende?

Den 10. november kom presten til lasarettet for 4 tale
litt med oss, na fikk jeg vite alt.

Ytterst opphisset herte jeg pd den korte talen. Den
gamle verdige herre lot til 4 skjelve da han fortalte oss at
huset Hohenzollern nd ikke fikk bare den tyske keiser:
kronen lenger, at fedrelandet var blitt republikk, vi métte
be den allmektige om ikke 4 nckte 4 signe dette omskifte
og ikke slippe folket virt i dc tidene som na kom. Han
kunne vel ikke la det vare, han maétte ogsd med fi ord

13 — Min kamp. I.
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minnes det kongelige hus, og nevne hva det hadde gjort
for Pommern, Preussen, nei, for hele det tyske fedreland,
han hulket stille — og i den lille salen la det dypeste mis-
mot scg over oss alle, jeg tror at ikke et @ye var tort. Men
da den gamle herre provde 4 gi videre, og sa at vi na
matte slutte den lange krigen, og at vart fedreland, na vi
haddec tapt krigen og var overlatt til seierherrenes nade,
ville komme opp i tunge trengsler, men at vapenstillstanden
ble inngatt i tillit til at vare tidligere fiender viste heysinn,
da holdt jeg det ikke lenger ut. Det var ikke rad for meg a
bli lenger. Det svartnet for synene mine igjen, og jeg famlet
meg tilbake til sovesalen, kastet meg ned pa senga og
gravde ned det brennende hode i lakener og puter.

Jeg hadde ikke gritt siden den dagen jeg stod ved mors
grav. Var dct i ungdommen altfor hardt a veere til, vokste
min tross. Nar deden i de lange krigsarenc hentet sa
mang en kamerat og venn ut av rekkene véare, syntes jeg
det nesten var en synd a klage — de dode da for Tysk:
land! Og da den snikende gassen i de siste dagene av vir
fryktelige kamp tok tak i meg og gav seg til & ete seg inn
i oynene mine, og jeg et syeblikk i redsel over a skulle bli
blind for alltid holdt pa 4 bryte sammen, da tordnet sam-
vittighetens stemme til meg: Din elendige stakkar, skal du
gi deg til 4 tute, nir det cr tusenvis som har det hundre
ganger verre cnn du. Og sa bar jeg da skjebnen min, slov
og stum. Men nd matte jeg grate. Forst nd si jeg hvor
lite det har 4 si at den enkelte lider mot at hele fedrelan-
det blir ramt av en ulykke.

Det hadde altsd vert fifengt alt sammen, alle offer og
savn, sult og torst i de endelesc manedene, fafengt de
timene, da vi knuget av dodsangst likevel gjorde var plikt,
og fafengt at de to millionene hadde gitt i deden. Matte
ikke gravenc dpne scg for alle de hundre tusener som en
gang hadde dradd ut i troen pa fedrelandet og aldri hadde
vendt tilbake? Matte de ikke dpne seg og sende hjem disse
stumme heltene, dekt av sgle og blod, sa de som hevnende
inder forte klagemal fordi de ble sa kynisk sveket for det
storste offer en mann er i stand til 4 bringe sitt folk. Var
det for dette soldatene i august og september 1914 gikk i
deden, og de frivillige regimentene hosten samme ar
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fulgte etter de gamle kameratene. Var det for dette at
dissc sytten drs guttene ble senket i Flanderns jord? Var
dct meningen med offeret den tyske mor brakte fedrelan:-
det, da hun med bledende hjerte lot sine kjare gutter dra
ut for aldri 4 se dem mer? Skjedde alt dette for at en
flokk forbrytere skulle bli i stand til 4 legge hdnd pa
fedrelandet?

Var det av den grunn den tyske soldat hadde holdt ut
brennende sol, snestorm, sult, torst, kulde og tretthet,
sovnlese netter og endelose marsjer? Var det derfor han
hadde ligget i trommeildens helvete og gasskampens feber
uten 4 vike, bare fylt av en eneste pliktkjensle, at han
mitte verge fedrelandet mot fiendens innfall?

Sannelig ogsd, disse heltene hadde fortjent en bauta:
«Du vandringsmann som kommer til Tyskland, si der
hjemme at vi ligger her, trofaste mot fedrelandct og lydige
mot var plikt».

Og¢ hjemmet -—?

Men - — var det det enceste offer vi skulle tenke pa? Var
fortidens Tyskland mindre verdt? lladde vi ikke ogsi
plikter mot var historic? Var vi enda verdige til 4 se pa
fortidens mrc som var cgen? Hvordan skulle vi rettfer:
diggjere denne gjerningen overfor fremtiden?

Elendige og usle forbrytere.

Dess mer jeg i den timen prevde 4@ komme til klarhet
over det som hadde hendt, dess mer opprert ble jeg og
brente av skam over denne skjensel. Hva hadde smer:
tenc i eynene 4 si mot dette?

Det kom skrekkelige dager og enda verre netter, — jeg
visste at alt var tapt. Ikke andre enn i hoyden noen tosker
cller — lognere og forbrytere kunne stole pa fienden og
hans ndde. I disse ncttene vokste hatet i meg, hatet mot
opphavsmenncne til denne gjerningen.

1 dagene ctterpd ble jeg ogsd klar over min cgen vei.
Jeg matte le da jeg tenkte pd det hodebry jeg for sd kort
tid siden hadde hatt med min egen fremtid. Var det ikke
til 4 le av at en skulle tenke pd 4 bygge hus pi en slik
grunn? Til slutt ble jeg ogsd klar over at dect bare hadde
hendt noe som jeg ofte hadde vart redd for, men som icg
instinktivt hadde nektet & tro.
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Keiser Wilhelm II. var den forste tyske keiseren som
gav hianden til de marxistiske forerne for a slutte fred med
dem; han visste ikke at skurker ikke har noen ®re. Mens
de enda holdt keiserens hand i sin, lette de med den andre
etter dolken.

Med joder slutter en ikke overenskomster, — overfor
dem gjelder det harde enten — eller.

Men jeg satte meg fore a bli politiker.



VIII
MIN FQRSTE TID SOM POLITIKER

Alt i slutten av november 1918 kom jeg tilbake til Miin-
chen. Jeg meldte meg igjen ved reservebataljonen i regi-
mentet mitt som né var i hendene pa «soldatridene». Hele
vesenet bod meg si imot at jeg straks satte meg fore 4
komme vekk si fort rdd var. Med en trofast kamerat fra
krigen, Schmiedt Ernst, kom jecg til Traunstein og ble der
til Iciren ble lost opp.

I mars 1919 drog vi pd nytt til Miinchen.

Stillingen var uholdbar og krevde bent fram at revolusjo-
nen ble fort videre. Eisners ded bare satte fart i utvik:
lingen og forte til slutt til ridsdiktaturet, eller rettere sagt:
ct kortvarig jedeherredemme, slik som opphavsmennene
til hele revolusjonen vel hadde utmalt seg det fra forst av.

I hele denne tiden jagde den ene planen etter den andre
gjennom hodet pi meg. Dag ut og dag inn grublet jeg pa
hva en i det hele tatt kunne gjore, men hver ny overleg:
ning endte bare med at jeg nokternt sa til meg selv at jeg
som en helt ukjent ikke hadde den minste forutsetning
for 4 fa gjort noe godt og gagnlig. Jeg skal senere komme
til de grunnene som gjorde at jeg heller ikke den gangen
kunne tenke 4 ga til et av de gamle partiene.

Mens den nye radsrevolusjonen stod pd, opptradte jeg
for forste gang slik at jeg fikk scntralradet pd nakken. Den
27. april 1919 om morgenen skulle jeg settes fast, men de
tre karene som kom, tilte ikke synct av en bessepipe og
stakk av, som de var kommet.

Fa dager etter at Miinchen var befridd, fikk jeg ordre til
4 melde meg i undersokelseskommisjonen, som skulle opp-
klare revolusjonens gang i 2. regiment.
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Dette var si 4 si forste gangen jeg virket som aktiv
politiker.

Bare nocn fa uker etter fikk jeg ordre om 4 ta del i et
«kursus», som ble holdt for folk som stod i herén. Pa
dette kurset skulle soldatene fi et grunnlag for statsbor:
gerlig tenkning. Jcg syntes denne tilstellingen var bra,
fordi den gav meg hove til 4 lere & kjenne noen likesin:
nede kamerater, som jeg kunne drefte stillingen i ayeblik-
ket med. Vi var alle mer eller mindre overtydd om at de
particne som hadde vaert med pa novemberforbrytelsen,
Sentrum og sosialdemokratene, ikke kunne redde Tysk-
land fra det sammenbruddet som méatte komme, og at
heller ikke dec sdkalte «borgerlig nasjonale» selv med sin
beste vilje noensinne kunne klare a gjorc godt igjen, det
som var forbrutt. Dect skortet dem pa en hel del ting
som ni engang mi til, skal et slikt arbeid lykkes. Tiden
som fulgte gav oss rett i det vi mente den gangen.

Slik kom vi i var lillc krets til 4 snakke om 3 lage et nytt
parti. De grunntankene som da stod for oss, var de samme
som senere ble satt ut i livet i «Det tyske arbeiderparti».
Den rorsla vi skulle starte, mitte ha et navn som helt fra
forst av lot oss komme i kountakt med de brede lag; uten
det ville hele arbeidet vare uten mdil og mening. Derfor
fant vi pd navnet «sosialrevolusjoneert parti», fordi jo de
sosiale grunntankene for det nye partiet rett og slett ville
si revolusjon.

Den dypere grunn til dette var:

For hadde jeg nok tenkt mye over skonomiske proble:-
mer, men i det store og hele bare innenfor visse grenser
i samband med sosiale sporsmal. Forst da jeg hadde tenkt
grundig gjennom den tyske alliansepolitikken, kunne jeg
ga videre. Denne politikken var jo for en vesentlig del
resultatet av at de okonomiske krefter ble verdsatt galt
og at en ikke var pi det rene med grunnlaget for 4 liv:
berge det tyske folket framover i tiden. Men alle disse
tankene hvilte pad den oppfatningen, at kapitalen i et-
hvert gitt tilfelle barc var et produkt av arbeid og der:
for som dette selv stir under innflytelse av alle de fak:
torer, som det ligger i menneskelig makt 4 fremme eller
motvirke.
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Det skulle ogsi gjore kapitalen si viktig nasjonalt sett
at den var sd rent avhengig av statens, dvs. nasjonens
storrelse, frihet og makt. Denne bundne stillingen métte
nemlig ut fra en slik kapitals helt naturlige selvbergings-
drift eller tendens til 4 gke, kunne tjene til 4 fremme stat
og nasjon. Nar ni kapitalen pd denne méten helt og hol:
dent var bundet til den frie og uavhengige stat, ble den pa
sin side nedt til 4 ga {fullt og helt inn for en slik frihet,
makt, styrke osv.

Dette gjorde ogsa statens oppgaver like overfor kapita:
len svert enkel og klar: den hadde bare 4 sorge for at
kapitalen ble statens tjener og ikke innbilte seg at den
var nasjonens herre. Oppfattet en problemet slik, kunne
en da holde seg innenfor to grenselinjer: pd den ene siden
trygge et sunt, nasjonalt og uavhengig naringsliv, og pa
den andre siden trygge arbeiderens sosiale rettigheter.

Tidligere hadde jeg ikke sett klart nok at det er en
forskijcll mellom den rene kapital regnet som sluttresul-
tatet av produktivt arbeid og den kapitalen som er kjenne:
tegnet ved at den bare bygger pi spekulasjon. Det skor-
tet her pa ct forste stot den rette vei, men det hadde hit-
til ikke kommet.

Men det fikk jeg nd grundig av en av de herrene som
holdt forelesninger pi det kurset jeg nevnte: Gottfried
Feder.

For forste gang i mitt liv fikk jeg here en prinsipicll ut:
greiing om den internasjonale bors: og linckapitalen.

Etterat jeg hadde hert Feders foredrag, slo det som et
lyn ned i meg at jeg hadde funnet veien til en av de vik-
tigste tingene det nye partiet mitte bygge pa.

*

Dct vi i mine eyne framfor alt har 4 takke Feder for,
cr det at han hardhendt og brutalt slo fast bors: og liane-
kapitalens bade spekulative og statsekonomiske karakter,
pa samme tid som han fikk fram det eldgamle grunn-
laget til kapitalen: renten. Hans utlegninger var i alle
prinsipielle spersmal si riktige, at kritikerne fra forste
stund gav seg lite av med 4 nekte at idéen teoretisk sett
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var riktig, men til gjengjeld kom de fram med sine tvil
om det var mulig & gjennomfore den i praksis. Alt det
som derfor i andres oyne var en svakhet ved Feders ut-
legninger, var i mine en styrke.

*

Det er ikke en programmatikers oppgave a4 sli fast
i hvor hey grad en sak kan gjennomfores, men han skal
klarlegge saken som sak; det vil si: Han skal bry seg
mindre med veien enn med malet. Men slik sett er det
avgiorende om en idé er prinsipielt riktig. ikke om det
er vanskelic & gjennomfore den. I samme oveblikk som
prodrammatikeren tenker pd den sikalte «nvtte» og «vir:
kelichet» istedenfor den absolutte sannhet, er arbeidet
hans ikke mer en polarstierne for den sokende menneske:
het. men blir isteden en oppskrift for hverdagslivet. Pro-
grammatikeren for en rersle skal sette opp malet for den,
politikeren skal arbeide pd 4 nd det. Den cne retter seg
derfor i sin tenkning etter den evige sannhet. den andre i
sitt virke mer etter det som praktisk og virkelig omgir
ham. Den ene er stor fordi han har en idé som er abso-
lutt abstrakt riktig, den andre fordi han har det rette
syn pi de kjensgierningene som er gitt og pd en gagnlig
bruk av dem, programmatikercns mal skal da vzre hans
ledestjerne. For en politikers dyktighet har en som preve:
stein om han har hellet med seg i sine gjerninger, dvs.
hellet med & sette dem om til virkelishet, men derimot
blir en programmatikers innerste mil ikke noensinne vir:
kelighet; for vel kan mennesket med tanken oppfatte
sannheten og stille opp krystallklare mal, men nér de skal
fullt og helt oppfylles, strander de pa det at menneskene
i alt er ufullkomne og kommer til kort. Jo abstrakt rikti-
gere og derfor veldigere idéen er, desto umuligere er det &
virkeliggjore den fullt og helt si lenge den ni engang
avhenger av menneskene. Nettopp derfor skal en verd-
sette en programmatiker ikke etter om milene hans blir
virkeliggjort, men etter om de er riktige og etter den
innflytelse de har hatt pA menneskehetens utvikling. Var
det ikke si, hadde en ikke lov til 4 regne religionsstif:
tere med til de storste mennesker pa jorda, for deres
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etiske krav vil aldri kunne bli fullstendig oppfylt. Selv
kjerlighetens religion viser seg i sine praktiske utslag
bare som en svak avglans av det dens oppheyde inn-
stifter tilsiktet; men dens verd ligger i den retningen den
provde 4 gi almenmenneskelig kultur, sedelighet og moral.

Den overmite store forskjell pd oppgavene til en pro-
grammatiker og en politiker er ogsi grunnen til at en
nesten aldri vil finne begge to i en og samme person.
Dette gjelder framfor alt den sdkalte «dyktige» politiker
av lite format, han hvis virke for det meste faktisk bare
er det «oppnéecliges kunst», som Bismarck kanskje litt
beskjedent kalte politikken. Jo mer fritt en slik «poli-
tiker» stir overfor de store idéer, desto lettere og ofte
ogsd synlidere vil hans resultater bli, og de vil i alle fall
komme hurtigere. Selvsagt er de med det underkastet
den jordiske forgjengeligshets lover og lever ikke lenger
enn sine fedre. Verket til slike politikere er nar alt kom-
mer til alt uten verd for etterslekten, for det de oppnidde
i samtiden var oftc nettopp 4 holde nede og borte alle
virkclig store problemer og tanker, som kunne vert av
verdi ogsid for sencre generasjoner.

A gjennomfore slike mal som ville vere viktige langt
inn i kommende tider, er som oftest lite lonnsomt for den
som kjemper for dem og det blir sjelden forstitt av de
brede lag. De skjonner selvsagt bedre at det er bra i f3
nye vedtekter om ol og melk enn 4 arbeide med vidtrek:
kende fremtidsplaner som forst kan virkeliggjores senere
og som i det hele tatt bare blir til nytte for kommende
slekter.

Derfor vil ogsi den store mengde av politikere ut fra
cn viss forfengelighet, som alltid er i slekt med dumheten,
holde seg godt unna alle virkelig krevende fremtidsper:
spcktiver for ikke & miste den sympati de i oyeblikket
har i den store hop. En slik politiker er derfor bare vik:
tig pa grunn av det han utretter for samtiden; for etter:
tiden er han ikke noe verd. Men det pleier heller ikke &
sjenere de sma sjeler noe videre; de nesyer seg med det.

For programmatikeren er det annerledes. Verdien av
hans arbeid ligger nesten alltid bare i fremtiden, da han
jo ikke sjelden er det en mener med ordet «verdensfrem-
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med». For er det si at politikkens kunst virkelig er det
oppnaeliges kunst, s horer pd den annen side programma-
tikeren til dem som man sier om at gudene ikke elsker
dem uten nar de krever det uoppndelige. Han ma derfor
nesten alltid gi avkall pa 4 bli godkjent av samtiden. Men
er tankenc hans udedelige, blir han hedret og wmret av
etterslekten.

I menncskeslcktens lange historie hender det en sjelden
gang at cn finner politikeren og programmatikeren i en
og samme person. Men jo mer fullkommen sammensmel-
tingen cr, desto sterre er motstanden som reiser seg mot
politikerens arbeid. Han kjemper ikke lenger for krav som
star klart for den ferste den beste spissborger, men for mal
som bare de faxrreste forstir. Derfor er ogsa hans liv et
liv mcllom kjexrlighet og hat. Protcsten fra den samtiden
som ikke forstir ham, kjemper mot godkjenningen fra
etterslekten, som han jo arbeider for.

For jo storre verd et menneskes verk har for frem:-
tiden, desto verre er det for samtiden a oppfatte det, desto
tyngre er ogsd kampen og desto sjeldnere scieren. Men
skulle en gang i lopet av 4rhundrer en enkelt oppleve
dette, sa faller kanskje mot slutten av livet et svakt skinn
over ham av det ry som skal komme. Men disse store
er nok bare historiens maratonlgpcre. Samtiden legger
laurbzrkransen om pannen pa den deende helt.

Til heltene horer de store stridsmenn her i verden, som
uten 4 bli forstdtt av samtiden likevel kjemper videre
for sin idé og sine idealer. Det er slike menn som en gang
vil sta folkets hjerter nermest; det er nesten som hver
og en ni foler plikt til 4 gjere godt igjen mot fortiden
det som en gang samtiden hadde syndet mot den store.
De ser takknemlig opp til hans liv og virke; det gir ofte,
serlig i tunge dager, trost og hap til brutte hjerter og
fortvilte sjeler.

Til dem horer ikke bare de virkelig store statsmenn,
men ogsi alle andre store reformatorer. Ved siden av
Fredrik den store stir her Martin Luther og Richard
Wagner.

Da jeg herte pa det forste foredraget av Gottiried Fe-
der om «nedbryting av renteslaveriet», skjonte jeg straks
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at det dreide seg om en teoretisk sannhet, som matte bli
uendelig viktig for det tyske folks fremtid. Det skarpe
skillet mellom begrskapitalen og det nasjonale neerings:
livet gav en ct viapen til 4 kjcmpe mot internasjonalise:
ringen av det tyske naringslivet, uten at en samtidig
truet grunnlaget for folkets egen sunne uavhengige eko-
nomi ved & kjempe mot kapitalen som sidan. Det stod
altfor klart for meg hvordan det kom til 4 utvikle seg
i Tyskland, til at jeg ikke skulle ha forstdtt at den verste
kampen ikke lenger kom til & std mot fiendtlige folk,
men mot den internasjonale kapitalen. I Feders foredrag
var det som jeg horte det store feltropet for kampen som
skulle komme.

Ogsa her viste utviklingen senere hvor riktig vi den
gangen si det hele. I dag blir vi ikke lenger utledd av
vare lure borgerlige politikere; i dag innser selv de, om
de ikke lyver med vilje, at den internasjonale berskapita-
lIen ikke bare var den sterste krigshisserfaren, men at den
ncttopp nd ctterat kampen er over, sctter inn med alle
midler for a gjore freden til ct helvete.

Kampen mot den internasjonale finans: og linekapi-
talen cr blitt det viktigste programpunktet i den tyske
nasjonens kamp for sin skonomiske frihet og uavhengighet.

Kommer vi s til de sdkalte praktikeres innvendingder,
si kan det svares: all engstelse for at «nedbrytingen av
renteslaveriet» skal fi sd forferdelige skonomiske folger,
cr overfledig; for det forste har det tyske folket ikke
hatt godt av alle de tidligere okonomiske reseptene; den
maten det blir tatt stilling pd til spersmélet om nasjonal
sclvhevding, minner dessverre altfor mye om dem de
sakkyndige kom med i gamle dager, f.cks. det bayerske
mcdisinalstyre da det gjaldt byggingen av den forste jern-
banen. Ingenting av det denne oppheyde korporasjonen
iryktet for, hendte. Passasjerenc i det nyc «dampheste»:
toget ble ikke svimle, de som sa pa, ble heller ikke syke,
og det ble ikke noc av gjerdebyggingen for 4 gjere den
nye innrctningen usynlig, — det var bare plankegjerdet
foran alle hodenc pd de sdkalte «sakkyndige» som ble
stdende og som stir der den dag i dag.

For det annet skal ecn merke seg dette: en hvilken som
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helst idé, selv den beste, blir farlig i samme oyeblikket
som den innbiller seg & vare mal nok i seg selv, mens
den i virkeligheten bare er et middel til milet — for
meg og alle ekte nasjonalsosialister finnes det bare én
doktrine: folk og fedreland.

Det som vi ma kjempe for, er & sikre at var rase og
vért folk ikke der ut, men okes, og at vdare barn livberges
og blodet holdes rent, og videre ma vi kjempe for frihet
og uavhengighet for fedrelandet slik at vart folk langsomt
modnes til 4 oppfylle den store oppgaven det har fatt av
universets skaper.

Enhver tanke og enhver idé, enhver lzre og all viten
skal tjene dettc mélet. Ut fra det synspunktet skal en
preve alt og bruke det cller forkaste det. Pi den maéten
kan ingen teori stivne til en drepcnde doktrine, da jo
alt bare skal tjene det levende livet.

Det var Gottfried Feders erkjennelser som overhodet
fikk meg til 4 arbeide alvorlig med et omridde som jeg
inntil da hadde vert lite fortrolig med.

Jeg tok til 4 lere igjen og fikk forst na det rette taket
pd innholdet og viljen i jeden Karl Marx’s livsarbeid. Na
forst forstod jeg boka hans «Kapitalen» til bunns, og
like ens sosialdemokratiets kamp mot det nasjonale nee:
ringsliv, en kamp som barc skulle rydde veien for den
internasjonale finans: og berskapitalens herredemme.

B

Men ogsid pd annen maite ble disse kursene uhyre vik-
tige for meg.

Jeg meldte meg en dag til et samtalemote. En av dem
som var med, syntes han méatte bryte en lanse for jodene,
og tok til 4 forsvare dem i det vide og brede. Det fikk
meg til & komme med et motlegg. De aller fleste av del-
tagerne pa kurset stilte seg pa min side. Men resultatet
var at jeg et par dager etterpd fikk i oppdrag 4 gd inn
som sakalt opplysningsoffiser ved et miinchenerregiment.

Troppsdisiplinen var den gangen temmelig dérlig enda.
Den led under ettervirkningene fra soldaterrddsperioden.
Bare skrittvis og forsiktig kunne en g over til 4 fore inn



«Opplysningsoffiseren» 205

igjen militeer disiplin og underordning, istedenfor den «fri-
villige» lydighet, som de sa vakkert pleide 4 kalle det
grischuset vi hadde under Kurt Eisner. Dessuten skulle
mannskapene lere 4 fole og tenke nasjonalt. I disse ret-
ningene skulle jeg na virke.

Jeg gikk i gang full av lyst og iver. For na fikk jeg med
ctt slag heve til & tale til en storre forsamling; det synte
scg da at det stemte godt det som jeg for alltid, uten &
vite det, hadde hatt pa felelsen: «Jeg kunne tale». Ogsa
stemmen var alt blitt sdpass mye bedre at jeg i hvert
fall kunne gjore meg forstdelig overalt i de smd mann-
skapsrommene.

Ikke noen oppgave kunne gjort meg sa glad, for na
kunne jeg da fer jeg fikk avskjed, fa gjort litt nytte for
den institusjonen som 14 meg sa serlig pd hjertet: heren.

Jeg tror jeg hadde lov til 4 si at jeg hadde hellet med
meg: mange hundre, ja kanskje tusener av kamerater som
horte mine foredrag, forte jeg tilbake til folk og fedreland.
Jeg «nasjonaliscrte» troppen og hjalp pd det viset ogsa til
med & styrke den almene disiplinen.

Ogséa undcr arbeidet her lerte jeg a kjenne en del like:-
sinnete kamerater, som siden var med pa 4 danne grunn-
stammen i den nye rorsla.



IX
«DET TYSKE ARBEIDERPARTI»

En dag fikk jeg ordre fra mine narmeste forcsatte i
tjenesten om & kikke litt pa hvordan det cgentlig hadde
seg med cen «syensynlig politisk» forening, som under nav:
net «det tyske arbeiderparti» skulle holde mote en av dc
neste dagene, der Gottfried Feder ogsa skulle talc; jeg
skulle ga dit, se litt nermere pa foreningen og avlegge
rapport.

Det var ganske rimelig at heren den gang var nysgjer:
rig nar det gjaldt partier. Revolusjonen hadde gitt solda-
ten rett til 4 delta i det politiske liv, en rett som selvsagt
de mest uerfarne gjorde rikelig bruk av. Forst da Sentrum
og sosialdecmokratene til sin store sorg maéatte vedga, at
soldatenes sympati tok til 4 snu seg vekk fra de revolu-
sjonzre partiene og vendte seg mot den nasjonale rersle
og gjenreisning, fant man grunn til 4 ta fra de militere
stemmeretten igjen og nckte dem & ta del i politikken.

At det var Sentrum og marxistene som tok dette skrit-
tet, var jo klart, for hadde en ikke skaret ned de «stats:
borgerlige rettighctene», — som en kalte den politiske jam:-
stellingen til soldatcne etter revolusjonen, — sa hadde det
fa ar etter ikke vaert noen novemberstat mer, men heller
ikke noen nasjonal skam og vanare, som na ble storre og
storre. Hzren var den gangen pa god vei til & fri nasjo-
nen fra blodsugerne og Ententens handlangere i det indre
stell og styre.

Men at de sdkalte «nasjonale» partier ivrig stemte for 3
rette pa det hevdvunne synet til novemberforbryterne
og pa det vis hjalp til 4 sdelegge det redskapet som skulle
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gjenreise nasjonen, synte pd nytt hvor langt et slikt rent
og skjert doktrinert syn kan fere de skikkeligste av alle
skikkelige. Dette borgerskapet som led av andelig alder-
domssvakhet, mente for ramme alvor at arméen igjen
skulle bli hva den var, et fond av tysk vernekraft, mens
Sentrum og marxistene bare tenkte pa a trckke ut den
farlige nasjonale gifttann hos arméen; uten den er og blir
nd cngang heren bare politi og ikke en tropp som greier
i slass mot fienden; det fikk en heve til 4 se i tiden som
tulgte.

Eller tror kanskje vire «nasjonale politikere» at utvik-
lingen i arméen, kunne blitt annet enn nasjonal? Det
ville vere forbannet likt disse herrene, men slikt kan bare
komme av at en i krigen er pratmaker istedenfor soldat,
altsd parlamentariker, og ikke har det minste greie pa det
som kan regre scg i hjertene til dem som minnes den
storste av all fortid: at de en gang har vert dec beste
soldater 1 verden.

Dcrfor satte jeg meg fore 4 ga pa det nevnte mote
til dette partict, som jeg hittil ikke kjente noe til.

Da jeg om kvelden kom inn i «Leibersverelset», som
siden fikk historisk rang for oss, i det tidligere Sternecker:-
bryggeriet 1 Miinchen, traff jeg en 20—25 mennesker der,
mest fra de lavere lag av folket.

Ieders foredrag kjente jeg alt godt fra kurset, si jeg
kunnc gi meg mer av med & se pd forsamlingen.

Det inntrykket den gjorde var hverken godt cller dar-
lig; c¢n nyskapning som si mange andre. Det var jo den
tiden da gud og hvermann folte seg kalt til 4 fa i stand
nyc particr, nidr han ikke var forneyd med den retninden
utviklingen tok og ikke hadde tro pa de gamle partienc.
Slik skjot da alle dissc¢ foreningene som sopp opp av jorda,
for ctter kort tids forlop a avgd ved en stille ded. Disse
partigrunnleggerne hadde for det meste ikke noe greie
pi hva det vil si o lage ot parti av en forening, langt min:-
dre d lage en hel rorsle av den. Derfor ble de nye par:
ticne nesten alltid kvalt i sin cgen latterlige spissborger:
lighet.

Stort anncrledes tenkte jeg ikke om det nye «tyske
arbeiderparti» da jeg hadde hort pd det i to timer. Da
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Feder endelig sluttet, var jeg glad. Jeg hadde sett nok og
skulle til 4 g4, da ordet ble erklert fritt og jeg likevel fikk
lyst til 4 bli. Men enda sa det ut til at alt skulle bli verdi-
lost, inntil plutselig en «professor» fikk ordet; forst
mente han at han tvilte pa at det Feder hadde holdt
fram kunnc vere riktig — og sd, — etterat Feder hadde
svart sveert godt, — stilte han seg med ectt pa «kjens:
gjerningenes grunn», men ikke uten innstendig 4 rade det
unge parti til & ta opp som sarlig viktig programpost,
kampen for 4 «rive los» Bayern fra «Preussen». Mannen
pastod med den freidigste mine av verden, at i sa tilfelle
ville selvsagt Tysk-DJsterrike straks slutte seg til Bayern,
og at freden da ville bli si mye bedre, og mer av den
slags vrevl; da kunne jeg ikke holde meg fra 4 kreve
ordet, jeg ogsa, og si den laerde herre min mening om
dette punkt — med den felge at den xrede siste taler,
for jeg enda var ferdig, lusket bort fra lokalet som en
vat hund. Mens jeg talte hadde man hert pi meg med
undring, og forst da jeg skulle til 4 si god natt til for-
samlingen, kom det en mann springende etter meg, pre:
senterte seg (jeg oppfattet ikke riktig navnet) og stakk
et lite hefte i hdnden pd meg, tydelig en politisk bro-
sjyre, og bad meg inntrengende om endelig 4 lese den.

Det hovde bra for meg, for nd hiapet jeg at jeg kan-
skje pa en litt enklere mite kunne lere 4 kjenne denne
kjedelige foreningen uten & matte ga pa flere slike «inter-
essante» moter. For evrig hadde denne arbeideren, som
det sd ut til & veere, gjort et godt inntrykk pad meg. Og
dermed gikk jeg.

Jeg bodde den gangen enda i 2. infanteriregiments ka-
serne, i et lite rom som ennid bar tydclige merker etter
revolusjonen. Hele dagen var jeg ute, for det meste ved
4]1. skytterregiment eller ogsd pa meter, foredrag ved en
eller annen militeravdeling osv. Bare om natten sov jeg
hjemme. Da jeg pleide 4 vakne for klokka 5 om mor-
genen, hadde jeg vent meg til 4 more meg med 4 legge
ut noen harde bredsmuler eller skorper pa golvet til mu-
sene som drev og lekte i den lille stua, og se pa hvordun
disse pussige smadyra for omkring pa jakt etter disse
lekkerbiskenene. Jeg hadde alt opplevd sapass mye ned
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i mitt liv, at jeg sd altfor godt kunne tenke meg til hvor
sultne de sma vesenene var, og forstd at de ble si for:
noyde.

Morgenen etter dette meotet 1a jeg litt for 5 vaken borte
i scnga og sd pa musene som lekte seg pa golvet. Da
jeg ikke fikk sove igjen, kom jeg med ett til 4 tenke pa
kvelden for, og nd husket jeg det heftet, som arbeideren
hadde gitt meg. S& gav jeg meg til 4 lese. Det var en

liten brosjyre, der forfatteren, — og det var nettopp
denne arbeideren, — skildret, hvordan han var kommet

vekk fra det marxistiske virvaret og fagforeningsfrasene
og gitt over til nasjonal tankegang, derfor ogsi titelen:
Ilvordan jeg ble politisk vaken. Da jeg na en gang hadde
tatt til med det, Icste jeg med interesse gjennom hele det
lille skriftet. Og jeg sd som i et speil hele den prosessen
som jeg for tolv ar siden pa lignende vis selv hadde gjen-
nomgitt. Uvilkirlig sa jeg for meg min egen utvikling.
I lopet av dagen tenkte jeg over saken nocen ganger til,
og ville cgentlig ha lagt det hele vekk igjen, da jeg til
min undring knapt ¢n uke sencre fikk ct brevkort, der
det stod at jeg var opptatt i «Det tyske arbeiderparti»;
man bad meg om i uttale meg om dette, og komme til
¢t styremote i partict neste onsdag.

Néi var jeg jo mer cnn forundret over denne maten
i «skaffe» medlemmer pa, og visste ikke om jeg skulle
ergre meg over det cller bare le. Jeg tenkte jo slett ikke
pii g til et ferdig parti, men ville tvert om grunnlegge
mitt cget. Iin slik oppfordring var det virkelig ikke tale
om lor meg.

Jeg var pa nippet til a sende herrene skriftlig svar, da
nysgjerrigheten sciret og jeg tok meg forc a4 ga den da-
pfen som var sagt og greie ut om grunnene mine muntlig.
Onsdagen kom. Gijestgiveriet der det omtalte styremote
skulle finne sted, var «Alte Rosenbad» 1 IHerrnstrasse; ct
temmelig usscelt lokale, som oyensynlig bare si en gjest
en gang hvert jubelir. Intet under i1 1919, da spisckortenc
selv pid de storre restaurantene var svert beskjedne og
ikke swerlig fristende. Men dette spisestedet hadde jeg
wldri hert om.

Jeg gikk gjennom ct darlig opplyst gjestelokale, der det

'y Min kamp. [
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ikke satt et menneske, fant dera til sidevarelset, og si
«mgtet» foran meg. I halvlyset fra en delvis ramponert
gasslampe satt det fire unge mennesker rundt et bord
og blant dem ogsd forfatteren av den lille brosjyren. Han
tok imot mecg pa det hjerteligste og hilste meg velkom:
men som nytt medlem av «Det tyske arbeiderparti».

Na ble jeg virkelig litt forundret, men da jeg fikk vitc
at den cgentlige «dandsformannen» ikke var kommet enda,
ville jeg vente med & si fra si lenge. Endelig kom han.
Det var dirigenten fra meotet i Sterneckerbryggeriet da
Feder holdt foredrag.

Jeg var na blitt nysgjerrig igjen og satt og ventet pa
det som skulle skje. Na fikk jeg i det minste vite nave
ncene pa de forskjellige mennene. Formannen for «riks:
organisasjoncn» var c¢n herr Harrer, for Miinchen var det
Anton Drexler.

N4 ble protokollen for det siste mote lest opp og
godkjent. Deretter kom turen til kassaregnskapet — fore:
ningen cide summa summarum 7 Mark og 50 Pfennig, —
alle uttalte sin tillit til kassereren. Dette ble na igjen fort
til protokolls. Deretter ble det lest opp hva ferstefor:
manncn hadde svart pa ct brev fra Kiel, et fra Dissel-
dorf og ct fra Berlin, og alle var cnige i det. Sa ble det
meddelt at det var kommet c¢t brev fra Berlin, et fra
Disseldorf og et fra Kiel, og det lot til de ble svart for:
noyde over 4 ha fitt dem. De mente at det var et godt
og tydelig tegn pa at «Det tyske arbeiderparti» fikk
storre og storre innflytelse nar korrespondansen steg slik,
0og si — ja sd dreftet man i det vide og det brede hvor:
dan de nye svarcne skulle stiles.

Redselstullt, redselsfullt! Dette var jo foreningsvroviet
i aller verste form og skikkelse. Og i denne klubben skuile
jeg ga inn?

Sa ble det tale om innvoteringen av nye medlemmer,
det vil si: spersmilet om 4 fange inn meg.

Jeg gav meg na til 4 sperre, — men bortsett fra nocn
f4 rctningslinjer fantes det ingen ting, ikke program, ikke
et flyveblad, overhodet ikke en trykksak, ingen medlems:
kort, ja ikke engang et usselt stempel, ene og alene den
dpenbare godc tro og gode viljc.
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Jegg hadde sluttet & smile, for hva var vel dette annet
enn det typiske tegn pa hver helt radles og motles en
stod overfor alle de gamle partiene med deres programs
mer, deres mil og deres virksomhet? Det som drev disse
ungte menneskene sammen til et overfladisk sett sa latter:
ligg virke, var jo bare ct utslag av deres indre stemme,
som lot dem lorsti dc tulgte mer kjenslenc enn for:
nltanden al hele det gamle partivesen ikke lenger lot
seg bruke nare det gialdt 4 gjenrcise den tyske nasjon
cler uthedre de indre skader. Jeg leste fort igjennom
retningslinjene, som de hadde maskinskrevet. De synte
megt at de ikke visste stort, men at de sokte. Mye var
tithet oy uklart, myce manglet, men det var til gjengjeld
ikhe en eneste ting som ikke gav uttrykk for at de kjems-
pet lor en erkjennelse.

Det som disse menneskene folte, det kjente jeg ogsa:
lengselen etter en ny rorsle, som skulle vere noc mer
cnn parti iordets gamle forstand.

Daogep den hvelden gikk tilbake til kasernen, hadde jeg
giort meg opp en mening om foreningen.

Jeg stod toran kunskje det alvorligste sporsmalet i mitt
hiv: shulle jeg bli med her, cller skulle jeg avsla?

Fulgte jeg mitt sunne vett, mitte jeg avsla, men folel-
sen lot meg ikke i fred, hver gang jeg provde 4 holde
opp lor meg det at hele klubben var noe tov, talte folel:
sen lor den,

De neste dagene Fikk jeg ikke ro pia meg.

Jep tenhte fram og tilbake. For Ienge siden hadde jeg
st megt last Tore i gi inn i politikken; at det bare kunnc
shie gjennom en ny rorsle var jeg ogsa helt klar over.
Men jeg hadde til da ikke fatt det lille stotet som skulle
til. Jeg horer ikke til de mennesker, som tar fatt pa noe
i dag Tor it ¢gi det opp igjen 1 morgen og som nar det er
rid, i over til en ny sak. Nettopp det var noe av hoved:
prunnen til at jeg hadde sa vondt for 4 bli cnig med meg
selv om 4 dga inn i ct slikt nystartet parti, som enten
miitte bli alt, cller som det ellers var best det ikke ble noe
av i det hele tatt.

Jeg visste dette ville bli en avgjerd for all fremtid for
mey, hvor det aldri mer ble et «tilbake». For meg ble det
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ikke et kortvarig tidsfordriv, men det blodigste alvor.
Alt den gangen hadde jeg instinktivt avsky for men-
nesker, som tar fatt pa alt, men aldri gjer noe fra seg.
Slike storskrytere péd gater og streder kunne jeg ikke
utsta. Jeg syntes det slike folk gjorde var verre enn det
rene dagdriveri.

Skjebnen lot na til 4 ville gi meg et fingerpek. Jeg
hadde jo aldri kunnet gi inn i et av de gamle store
partienc, og jeg skal etterpi greie ut om grunnenc til
det. Denne komiske lille nyskapningen med sine par—tre
medlemmer syntes jeg hadde den ene fordelen, at den
enda ikkc hadde stivnet til en «organisasjon», men at den
tvert imot gav hver enkelt mann hove til virkelig 4 utrette
noe personlig. Her var det da enda rad 4 arbeide, og
dess mindre rorsla var, dess lettere var det 4 fa4 den inn
i den riktige formen. Her kunne en enda legge fast inn-
hold, mal og vei, noe som pé forhind falt bort i de store
partiene.

Dess lenger jeg preovde a tenke pad det, dess sterkere
ble jeg overtydd om at det nettopp var en slik liten rorsle
som kunne legge grunnen til at nasjonen en gang i tiden
reiste seg pd nytt — og aldri i livet de politiske parla-
mentspartiene, som cnten hang altfor mye ved det gamle
syn pa tingene eller som tilmed kanskjc drog fordel av
det nye styret. For det som vi skulle forkynne, var en
ny verdensanskuelse og ikke en ny valgparole.

Men det var uendelig tungt 4 ta det skrittet, virkelig
i ville sette et slikt mal ut i livet.

Hadde jeg selv det grunnlaget som skulle til for denne
oppgaven?

At jeg var fattig, syntes jeg ikke var den minste man-
gel, verre var det at jeg var helt ukjent, var en av milli-
oner som bare ved et hove lever eller der uten at den
nermeste omverden gider ta den minste notis av det. Til
dette kom dessuten den ting at jeg ikke hadde nok skole:
gang.

Den sikalte «intelligens» ser jo alltid virkelig uendelig
nedlatende ned pd alle som ikke blir perset gjennom de
obligate skolene og lar seg stappe med kunnskaper. Spors:-
malet er aldri: Hva kan mannen, men hva har han lert?
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Slike «dannede» syns at den sterste tomsingen, bare han
er pakket inn i mange nok vitnesbyrd, er mer verd enn
den ploggeste unggutt, som dessverre ikke har dette dyre:-
hare innpakningspapiret. Jeg kunne altsd lett tenke meg
hvordan jeg ville bli mott av den «dannede» verden, og
tok heller ikke feil, bortsett fra det at jeg den gangen
trodde Tolk var bedre enn storparten av dem dessverre
eroute i det nokterne livet. Men om de er slik sa lyste
de haoandree dess mer strialende opp, her som overalt
cllers. Men jeg lierte i hvert fall en gang for alle & skjelne
mellom dem som evig var og ble leregutter, og folk som
virkelig kunne noc.

Iitter to dagers pincfull grubling og overlegning var jeg
endelig Klar over at jeg mitte ta skrittet fullt ut.

Det var den viktigste avgjerd i mitt liv. Veien tilbake
vir stengt og miitte viere det.

Sicmeldte jeg meg inn som medlem i «Det tyske arbei:
derpurtin oy fikk ¢t Torelopig medlemskort med num-

merel: 7,



X
ARSAKENE TIL SAMMENBRUDDET

Fallhoyden for et legeme uttrykker alltid avstanden
mellom den stillingen det har i oycblikket og den stil-
lingen det opprinnelig hadde. Dect samme gjelder ogsi
om folk og stater som faller i grus. Men det gjor at ut:
gangsstillingen eller rettere sagt utgangsheyden blir ser:
lig viktig. Bare det som pleier 4 rage opp over de van-
lige mal, kan derfor falle og styrte sa dypt at en kan
folge det med oynene. Det gjor Tysklands sammenbrudd
sa tungt og forferdelig for hver tenkende og felende tys-
ker, at det var et fall fra en hoyde som vi midt oppe i
den ynkelige tiden i dag ikke engang kan gjere oss noe
bilde av.

Da riket ble grunnlagt var det som c¢n gyllen troll-
domsglans 14 om alt det som hendte og lpftct nasjonen
opp til store hoyder. Etter ct seierslop uten like vokste
riket fram som en gave til barna og barnebarna, til takk
for udoedelige heltegjerninger. Om bevisst eller ubevisst,
alle tyskere folte at dette riket, som ikke parlamentariske
partigrupper hadde jukset sammen, raget hoyt over andre
staters vanlige mal ncttopp fordi grunnleggingen var
skjedd pa slik verdig maite. Det var ikke mens parla-
mentarikere kaklet i endelest munnhuggeri, men under
torden og drenn fra fronten som la seg om Paris, at den
hoytidelige viljesakten fant sted, da tyskerne, fyrstene og
folket gikk sammen om 4 skape et rike for fremtiden og
pd nytt reise keiserkronen som symbol. Og det skjedde
ikke ved snikmord — ikke desertorer og folk som lurte
seg unna, var med pa 4 grunnlegge den bismarckske sta-
ten, men regimentene ved fronten.
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Denne merkelige fedsel og ildddp var i seg selv nok til
i ¢i et skimmer av historisk glans, slik som bare fi av
de celdste statene kan ha den.

Oy slikt oppsving som na satte inn:

I'riheten utad skaffet det daglige bred i det indre.
Nasjonen ble rik pd folk og jordiske goder, mens sta-
tens were og med den hele folkets are ble voktet og vernet
av ¢n haer som tydelig vitnet om skillet mellom riket néd
op det tyske forbund som en gang hadde vert.

Sia dypt er det fallet som rammer riket og det tyske
lfolk, at alle svnes svimesldtt og ute av stand til 4 fole
ot fatte det som har skjedd, de kan ikke engang riktig
huske hvor hoyt alt stod for; oppe i all ulykken i dag er
riket fra den gangen som en uvirkelig drom i all sin stor:
het og herlighet.

Det er da bare rvimelig at cn sa altfor lctt lar seg
blende av storhetstiden og samtidig glemmer d lete ctter
varslene (il dette voldsomme sammenbruddet, som jo pa
e eller nnnen mite mai ha veert der,

Dette piclder selvsagt bare dem, som i Tyskland ser
noe mer enn rett o slett ef sted de bor, tjener og bruker
penper, lor hare de har evnen til 4 sc at tilstanden i dag
virhelig er ¢f snmmenbrudd; for de andre oppfyller den
hare noe de lenge har onsket seg, men ikke fatt.

Men varslene var virkelig til stede den gangen, det var
hare it e som provde G Liere noe av dem.

I day er det viktigere enn noen sinne.

Fo Lan bave lege en sykdom ndir en kjenner arsaken
il den, o det samme gielder de politiske skader. Selv:
antt baller den ytre formen og de utvortes symptomer
til en sykdom Tangt mer 1 oynene enn den indre arsa-
Lens Dette er jo ogsd grunnen til at si mange men-
nesher aldri Kommer lenger enn til de vtre virkningene,
o tilmed e leil av dem og drsaken; og aller helst vil
de helt nekte ot det cksisterer noen arsak. Derfor ser
osd nd de Heste av oss det tyske sammenbruddet i forste
rekke i lyset av den alminnelige okonomiske ned, og det
som folger i dens fotspor. Noden fir s3 og si hver og
en fole, hver og en har i den en vektig grunn som kan
forklare katastrofen, Men i Jangt mindre grad ser den
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store massen sammenbruddet i politisk, kulturell og mo-
ralsk sammenheng. Her svikter hos mange bide vettet
og folelsen. At det cr sd i de brede lag, fir enda g4,
men at cnnogsa intelligensens kretser i forste rekke ser
pa det tyske sammenbruddet som en skonomisk kata-
strofc og derfor venter at frelsen skal komme fra ne:
ringslivet, er en av 4rsakene til at det inntil nd slett ikke
har kunnet bli noe bedre. Forst nar en forstir at ogsd
her kommer naeringslivet i annen eller kanskje i tredje
rckke, og politiske, moralske og rasemessige faktorer i
forste, forst da vil en kunne fatte drsakene til vire dagers
ulykke, og med dct ogsa finne fram til midler og veler
som kan fore til bedring.

Spersmilct om 4 finne drsakene til dct tyske sammen:
bruddet er derfor avgjorende viktig, swxrlig for cn poli-
tisk rorsle som nettopp skal ha til mal 4 overvinne neder:
laget.

Men nar en slik prover den tiden som er gitt, ma en
vare seg vel for 4 ta feil av virkningene som faller en i
oynene og irsakene som er mindre synlige.

Den enkleste og derfor mest utbredte oppfatningen av
ulykken i dag er, at det dreier seg om folgene av den
krigen vi ncttopp tapte, sa at det er den som er arsaken
til nedstilstanden na.

Det kan godt vaere det cr mange som for ramme alvor
tror pa slikt vrovl, men det finnes andre som vet bedre,
og i deres munn er en slik pdstand bare lagn og bevisst
usannhet. Dette siste gjelder alle dem som i dag stir
rundt regjeringens matfat. For var det ikke nettopp de
som forkynte rcvolusjonen, som i sin tid inntrengende
innprentet folket, at det ikke spiltc noen rolle for de
brede lag hvordan krigen endte? Svor de ikke heyt og
dyrt at det i hoyden bare var «storkapitalistene» som
hadde interesse av at den veldige kampen mellom fol-
kene endte med at Tyskland seiret, men slett ikke det
tyske folk, ennsi den tyske arbeider? Ja, pastod ikke
disse apostlene for en verdensforsoning nettopp tvert
imot at et tysk nederlag ikke bare skulle gjore ende pa
«militarismen», men at det tyske folket si ville f& opp-
leve sin herligste gjenreisning? Priste en ikke i de kret-
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sene Ententens godhet og gav Tyskland skylden for hele
den blodige striden? Men kunne en gjore det uten sam:
tidig 4 pdstd at et militert nederlag ville komme til 4 bli
uten serlige folger for nasjonen? Var kanskje ikke hele
rcvolusjonen kledd inn i frasene om at forst da ville det
tyske folket kunne gd sin indre og vtre frihet i mote?

Var det kanskje ikke slik, elendige stympere og logn:
halser?

Det skal da ogsa virkelig jodisk frekkhet til, for 4 gi
dct militere nederlaget skylden for sammenbruddet, mens
hovedorganet for alle landsforradere, berlinerbladet «Vor:
wiirts» rolig skrev at det tyske folket denne gangen ikke
mitte bringe fanene hjem med seier!

Og nid skal det vzere arsaken til sammenbruddet?

Det ville selvsagt vaere helt nyttelest a slass med slike
glemsomme lggnhalser, og jeg ville heller ikke ha spandert
¢t eneste ord pa det, om ikke dette vrovlet dessverre ogsa
ble ctterplapret av sa mange helt igjennom tankelose men-
nesker, som gjor det uten at de akkurat cr onde eller lyver
med vitende og vilje. Dessuten skal mine utgreiinger om
dette veere en hjelp for kampfellene vare i deres opplys:
ningsarbeid, og det kan hjertelig trenges i en tid da det
en sier, ofte blir fordreid i samme oyeblikket det blir sagt.

Tl denne pastanden om at tapet av krigen skulle ha
skylden Tor det tyske sammenbrudd, er det folgende a si:

Det er klart at tapet av krigen hadde forferdelig mye
Ao dor vitet fedrelands fremtid, men tapet var ikke
en dirsnh men selv oigien en folge av en rekke arsaker.
Det var klart at det métte bli ille om denne kampen pa
liv op dod gikk galt, det matte enhver skjonne som hadde
litt innsikt, nir han ikkc var ondsinnet. Men dessverre
Lintes det ogsi folk som ikke lot til 4 ha dennc innsikten i
rette tid, eller andre som mot bedre vitende ikke ville vite
nv sannheten, Det var for storparten de samme som etter
A ho sett sitt hemmelige onske oppfylt, med ctt, men for
sent Kk oynene opp for den katastrofen de selv hadde
vicrt med pd & fd i stand. Det var de som var skyld i sam-
menbruddet, og ikke den tapte krigen, som de ni vil ha
det til og mener @ vite. For at vi tapte krigen var jo bare
en folge av deres virke, og ikke som de na gjerne vil pdsta,
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resultatet av en «slett» harledelse. Motstanderne var jo
heller ikke feiginger, de kunne ogsi do, og de var fra
forste stund den tyske har overlegen i mengde og hadde
hele verdens arsenaler til radighet for sin tekniske utrust:
ning; folgelig kommer en ikke utenom den kjensgjerningen
at aren for de tyske seirene som ble vunnet i en fire
ars kamp mot hele verden, hadde bare den overlegne heer:
foringen, med all respekt for heltemot og all verdens «or:
ganisasjon». Organisasjonen og ledelsen av den tyske hzr
var det veldigste verden til da hadde sett. Dens feil og
mangler kom bare av at grensen for den menneskelige yte-
cvne var nadd.

At denne hzeren brot sammen var ikke arsaken til var
ulykke i dag, men bare cn folge av andre forbrytelscr, en
folge som riktignok selv igjen var opptaket til et storre
og denne gang synlig sammenbrudd.

At det er s, fremgir av felgende:

M3 et militert nederlag alltid fore til at en nasjon og
en stat bryter helt ssmmen? Hvor lenge har det vert re-
sultatet av en uheldig krig? Gar da overhodet nasjoner
til grunne fordi de taper en krig?

Svaret pa dette kan vzre kort: Ja, de gjor det, nir det
dreicr seg om nasjoner som i militert nederlag far lonn
som forskyldt for indre rattenskap, feighet og karakter:
loshet, kort og godt for sin uverdighct. Men er det ikke
slik, da vil et militzert nederlag snarere bli en spore til
4 sta opp sterre enn for, enn det blir en gravstein over et
utdedd folk.

Historien gir oss nok av cksempler pd at dette holder
stikk.

Dessverre cr nederlaget til det tyske folket ikke en kata:
strofe, men cn straff vi har fortjent etter gjengjeldelsens
cvige lov. Vi gjorde oss mer enn fortjent til dette neder-
laget. Det er bare i det ytre det storste tegnet pa forfall
blant en hel rekke indre, som kanskje er sa skjult at de
fieste ikke har fitt eye pd dem, eller som en péd ekte
strutsemanér ikke har villet se.

Legg bare merke til den méiten det tyske folket tok imot
nederlaget pd. Hadde en kanskje ikke i vide kretser pa
cn skamlos maéite likefrem hilst det med glede at fedre:
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landet kom ut i ulykken? Men hvem gjor slikt, som ikke
virkelig fortjener en slik straff? Ja, gikk en ikke cnda
lengre og roste seg av endelig 4 ha fatt fronten til 4 vike?
Tror dere det var fienden som gjorde det, nei, nei, den
skammen brakte tyskere over oss. Kom kanskje ulykken
urcttferdig over dem? Eller nédr er det blitt skikk og bruk
at en tilmed lesser skylden for krigen pa seg selv? Og det
cnda de bade forstod og visste bedre!

Neci og atter nei: Etter den maten det tyske folket tok
mot nederlaget pa, kan ¢n tydelig sc at vi finner den sanne
irsaken til sammenbruddet pa ganske annet hold enn i de
rent militeere nederlag, tap av noen stillinger, eller i mis-
lykket offensiv; for hadde virkelig fronten sviktet mili-
tert og hadde det brakt den tunge skjebnen over fedre:-
landet, ja da ville det tyske folket ha tatt nederlaget pa
cn helt annen mate. Da hadde en med sammenbitte tenner
baret den ulykken som kom, eller klaget om det haddc
blitt altfor vondt; da ville harme og forbitret sinnc ha fylt
hjertene mot fienden som ved ct ondskapsfullt heve eller
skjebnens vilje hadde fatt seieren, da hadde nasjonen lik-
som det romerske senatet gitt mot de slagne divisjonene
med en takk fra fedrelandet for de ofrene som alt var
brakt og med en benn om ikke & fortvile over riket. Og
kapitulasjonen var blitt undertegnet med forstanden, mens
hjertet ville ha slitt i hipet om en gjenrcisning.

Slik ville en ha tatt imot et ncderlag som bare skyldtes
¢n ond skjebne. Da ville en ikke ha ledd cller dansect, da
ville en ikke ha rost seg av fcighet og prist nederlaget og
ikkc hant den kjempende haren, og dradd dens faner
o¢ kokarder ned i skitten, og framfor alt: da ville tilstan:
den aldri ha blitt sd forferdelig at den engelske offiser
oberst Repington hadde fatt hove til & si med forakt:
«Blant tyskerne er hver tredje mann en forreder.» Nei,
denne pesten hadde da aldri greidd a stige til den stor:
flommen som i lepet av de siste fem dr druknet den siste
rest av den aktelsen verden hadde for oss.

Dectte syner aller best at det cr logn ndr en pastir at
tapet av krigen skulle vare arsaken til sammenbruddet.
Neci, det militeere sammenbruddet var selv bare en folge
av cn rckke sykdomssvmptomer og deres bakterier, som
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alt i fredstiden hadde hjemsekt den tyske nasjonen. Det
var den forste katastrofale folgen, synlig for alle, av en
sedelig og moralsk forgiftning, av en minskning av selv:
bergingsdriften og grunnlaget for den, som alt i flere ar
hadde undergravd folkets og rikets fundamenter.

Men hele den bunnlese jodiske lognaktigheten og de
jodisk-marxistiske kamporganisasjonene méitte til for &
kunne skyte skylden for sammenbruddet over pd den
mannen, som helt alene og med overmenneskelig vilje: og
handlckraft forsekte 4 arbeide mot den katastrofen han
sd komme og spare nasjonen for en tid i dypestc skam
og skjensel. Ved & stemple Ludendorff som skyldig i
tapet av verdenskrigen, slo en vipnene ut av hinden pa
den eneste farlige anklager som med moralsk rett hadde
kunnet sta fram mot landsforrederne. En gikk da ut fra
den helt riktige grunnsetningen, at er lggnen grov nok, gir
det en viss sjanse til at den blir trodd. Det hender oftere
at de brede lag i et folk i sitt innerste hjerte kan vare
fordervet enn at de med vitende og vilje er onde, og nér
en regner med denne primitive, enkle innstillingen er det
selvsagt klart at det er lettere 4 narre dem med en stor
enn med en liten logn; selv kan de nok mange ganger lyve
i det smi, men de ville skamme seg over cn stor legn.
Slikt kan de slett ikke selv finne pa, og de vil ikke en-
gang tro at det er rad at andre cr sd8 himmelropende frekke
og fordreier en ting sd infamt, ja selv nar de blir opplyst
om det, vil de enda tvile og vakle og mene at det ma da
vere en annen méite 4 forklare det pi; derfor ma det da
ogsi alltid bli hengende igjen noe, selv av den frekkeste
logn, — en kjensgjerning som alle de store lggnkunstnerne
og lognforbundenc her i verden bare si altfor godt vet og
derfor ogsd utnytter helt skammelig.

De som alltid har vert de flinkeste til & bruke logn og
bakvasking er jodene: hele deres tilvere er jo bygd opp
péd en eneste stor lggn, den at det for dem dreier seg om
et religionssamfunn, mens det i virkeligheten er rasen det
gjelder — og hva slags rase! Som rase har de for evig
fatt sin dom av en av menneskehetens storste dnder, som
i en evig riktig setning av fundamental sannhet kalte dem
«lognens store mestere». Den som ikke innser eller ikke
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vil tro dette, vil heller ikke i denne verden kunne hjelpe
sannhceten fram til seier.

I'n har nesten lov 4 si at det tyske folket var heldig;
det led av en snikende sykdom, men tiden ble avkortet
pit grunn av en fryktelig katastrofe. — Hadde ikke den
kommet, ville nasjonen gatt langsommere, men desto sik-
rere til grunne. Sykdommen ville giatt over til 4 bli kro-
nisk, mens den i den akutte form da sammenbruddet
skjedde, i det minste ble synlig og lett 4 fa gye pa for en
storre del av folket. Det er ikke helt tilfeldig at men-
neskene lettere ble herre over pesten enn over tuberkulo-
sen. Den ene kommer i skrekkelige dedsbelger som ska-
ker opp menneskene, den andre langsomt og snikende;
den cne bringer redsel med seg, den andre gjor etter hvert
likeglad. Men folgen er at menneskene satte inn hele sin
innbitte energi mot den ene, mens de med svakere midler
provde 4 demme opp for teringen. Derfor ble de herrer
over pesten, mens tuberkulosen ble herre over dem.

Noyaktig pd samme maten er det nir et samfunnslegeme
blir sykt. Er sykdommen ikke katastrofal, venner men-
neskene seg litt etter litt til den, og gar til sjuende og
sist til grunne gjennom den, og skjer det forst etter lang
tids forlep, sa skjer det bare sa mye sikrere. Det far da
vicre en om enn bitter lykke, at skjebnen grep inn i denne
forratnelsesprosessen og med et bratt slag vistc de syke
hvordan den ville ende. For det har mer enn én gang
viert folgen av en slik katastrofe. Da kan den lett bli arsak
til at bedringen setter inn for full kraft.

Men ogsd i et slikt hove er det forste vilkdaret at en
skjonner de indre grunner som gav stetet til den sykdom:-
men det her er tale om.

Det viktigste er og blir ogsd her at en skjelner mellom
sykdomsbakteriene og de tilstandene de fremkaller. Dess
lenger sykdomsstoffene er i samfunnslegemet og dess mer
de alt er blitt en selviglgelig del av det, dess verre er det
i skjelne dem. For det kan svart lett hende at en ctter
cn viss tid oppfatter helt skadelige giftstoffer som en dcl
av sitt eget folk, eller i det minste taler dem som et onde
det ikke gir 4 bli kvitt, slik at det 4 sgke etter fremmede
bakterier slett ikke lenger blir holdt for pakrevd.
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Slik kunne visse skader utmerket godt opptre i den
lange fredsperioden for krigen og bli oppfattet som ska:
der, mcns en bortsett fra en del unntak, si godt som ikke
brydde seg med i finne ut arsakenc til dem. Unntakene
ble ogsa her i forste rekke gjort pa neringslivets omrade,
tordi de gjorde seg sterkere gjeldende for den enkelte enn
skadene pa en rekke andre omrader.

Det fantes mange tegn til forfall som burde ha brakt
folk til alvorlig cttertanke.

*

I sporsmil om ekonomien kunne det vaere folgende a si:

For krigen gikk dct tyske folketall voldsomt i varet og
det gjorde at all politisk og okonomisk tenkning og virk-
somhct mer og mer matte samle secg om sporsmalet a
skaffe det daglige bred. Dessverre kunne en ikke bli enig
om 4 ga til den eneste riktige losningen, men trodde at
cn ville nd malet pa en billigere mate. Da en gav avkall
pd 4 vinne nytt land og isteden forespcilte seg & erobre
verdenshandelen, métte dette til slutt fore til cn omfattende
industrialisering som ikke kunne vare annet enn skadelig.

Den forste og svaert alvorlige fslgen av dettc var at
bondestanden ble svekket. I samme grad som den gikk
tilbake, vokste prolctariatet i storbyene mer og mer, til
sist var det slett ingen likevekt mer.

N4 kom ogsi den skjerende motsetningen mellom fattig
og rik klart til syne. Overflod og ned levde si ner hver:
andre, at folgene av det kunnc og matte bli svaert triste.
Mange mennesker led nod og var ofte arbeidslese, det
etterlot scg ct minne om utilfredshet og bitterhet. Folgen
av det lot til 4 bli den politiske oppdelingen i klasser.
Trass i den skonomiske blomstringen ble likevel misngyen
stadig sterre og dyperc, ja det gikk sa vidt at en stort sctt
var overtydd om at «slik kan det ikke gd stort lenger»;
men folk gjorde seg ikke og kunne overhodet ikke gjore seg
opp noen presis mening om det som burde ha kommet.

Det var de typiske tegn pa dyp misnaye, som pa dennc
miten provde 4 komme til uttrykk.

Men enda verre enn dette var andre fenomener som
nasjonens industrialisering forte med seg.
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Litter som neeringslivet svang seg opp til 4 bli herre over
staten, ble pengene en gud som alle skulle tjene og baye
scg for. De himmelske guder ble mer og mer satt bort
i kroken som umoderne og foreldet, og istedenfor dem
likk guden Mammon all virak. En i sannhet ondartet ut:
glidning satte inn, ondartet serlig fordi nasjonen nettopp
pa denne tiden mer enn noensinne trengte til et hoyreist
og tappert sinnclag. Tyskland métte gjore seg klar til en
dag med sverd i hand a tre i skranken for sitt forsek pa
a trygge det daglige bred pa fredelig vis.

Pcengeveldet ble dessverre sanksjonert ogsda fra dettc
sted som sterkest burde tatt avstand fra det: Hans Maje-
stet Keiseren var ikke heldig da han fikk adelen inn under
innflytelse av den nye finanskapitalen. En ma riktignok
regne ham til gode at dessverre selv ikke Bismarck innsd
den truende faren pa dette punktet. Med det var det i
virkeligheten pengemakten og ikke mer de dndelige idealer
som gjaldt, for det var klart at nir man forst var inne pa
slike veier, ble innen kort tid pengeadelen og ikke sverd-
adelen de forende. Pengeoperasjoner lykkes lettere enn
slag. Det ble da heller ikke serlig hyggelig for en virkelig
hoyrcist mann eller for en statsmann & bli satt pa like
fot med den forsie den beste bankjode; en mann som
virkelig hadde gjort seg fortjent, hadde ikke noen inter:
¢sse av 4 ta imot billige dekorasjoner og avslo dem med
takk. Mecn ogsa rent rasemessig sctt var en slik utvikling
overmite sorgelig: adelen mistet mer og mer det rasemes:-
sige grunnlag som gav den retten til 4 eksistere, og for en
stor del hadde navnet «uzadel» vaert langt mer pa sin plass.

Et alvorlig fenomen som vitnet om et leitt ekonomisk
forfall, var det at den personlige eiendomsrett langsomt
ble utsjaltet og at hele det samlede neeringsliv litt etter
lilt gikk over pd hendene til aksjeselskaper.

Forst da sank arbeidet for alvor ned til 4 bli ¢t spckula:-
sjonsobjekt for samvittighetslosc sjakrerc; kapital og ar:
bcidere kom lenger og lenger fra hverandre. Bersen trium:
lerte og gjorde seg langsomt men sikkert klar til 4 ta
nasjonens liv i sin varetckt og under kontroll.

Alt tor krigen ble veien om aksjeselskaper brukt til 4
internasjonalisere det tyske neringslivet. Selvsagt provde
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en del av den tyske industrien skarpt 4 verge seg mot en
slik skjebne. Men til slutt ble ogsa den slukt da den gréi:-
dige finanskapitalen samlet gikk til atak og ble stottet i
kampen av sin mest trofaste forbundsfelle, den marxistiske
rorsle.

Den uavbrutte krigen mot den tyske «tungindustri» var
den synlige opptakt til det mdlet marxismen hadde satt
seg, 4 gjorc det tyske neeringslivet internasjonalt, noe som
riktignok forst helt og fullt kunne bli gjennomfert nar
marxismen seiret i revolusjonen. Mens jeg sitter og skri-
ver dctte, har jo ogsia hovedataket mot de tyske stats:
banenc fort fram, — de cr nd kommet i hendene pa den
internasjonale finanskapitalen. Det «internasjonale» sosial-
demokrati har med dct igjen nadd et av sine hoeyeste mal.

Hvor langt det hadde lykkes & «gjore det tyske folket om
i penger», fremgar tydelig av at en av dc ledende menn
i den tyske industri og serlig i handelen, etter krigen ende-
lig kunne komme med den ytringen: bare handel og indu-
stri var i stand til 4 gjenreise Tyskland. Slikt vrevl vigde
en 4 komme med pé en tid da Frankrike igjen la undervis-
ningen i alle skolene om til et grunnlag som igjen forst
og fremst bygde pa humanismen. Og dette skjedde for &
settec en bom for den gale oppfatningen at staten eller
nasjonen kan takke naringslivet og ikke de cvige ands:-
verdier for at de er til. Den ytringen som den gangen en
Stinnes kunnc komme med, fremkalte et utrolig virvar;
den ble da ogsi straks grepet for merkelig fort a bli ct
ledemotiv for alle kvaksalvere og vrevlebstter som skjeb-
nen siden rcvolusjonen hadde sloppet los over Tyskland

som «statsmenn».
*

Et av de verste tegn pa forfallet i Tyskland for krigen
var den halvhet som preget alt og alle og som alle vegne
grep mer og mer om seg. Denne skriver seg alltid fra at
en cr usikker i et eller annet og fra en feighet som har sin
arsak i dette eller i andre ting. Oppdragelsen gjorde dennc
sykdommen enda verre.

Den tyske oppdragelsen for krigen hadde en mengde
svake sider. Den var helt ensidig innstilt pd & gi elevene
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ren viten og gav seg mindre av med arbeidet pa 4 gjore
dem levedyktige. Enda mindre brett ble det lagt pd a
utvikle den enkeltes karakter — sid langt det overhodet
giar —, ganske lite pa a lere elevene 4 kjenne ansvar, og
slett ikke pa 4 styrke viljen og evnen til 4 ta en avgjerd.
Resultatet ble ikke sterke mennesker, men tvert imot folk
som var proppet med alt mulig lerdomskram. Det gikk
ogsa vi tyskere overalt for a4 vare og som det ble vi verd-
satt. Tyskerne var likt, — de kunne brukes til si mye, —
men lite aktet fordi de var svake av vilje. Det var ikke
uten grunn at de var de forste av alle folkeslag til 4 miste
nasjonalitet og fedreland. «Med hatten i hinden kommer
c¢n fram overalt» sier i grunnen nok.

Likefrem skjebnesvangert ble dette samfunnsslaget da
det tok seg retten til & fastsette den eneste maten en
hadde lov i oppfore seg pd overfor monarken. Etter det
skulle en: Aldri si imot, men godta hver ting som det mattc
bchage Hans Majestet 4 finne pd. Men nettopp pa dette
punktet trengte en mest til fric og verdige menn, ellers
mitte den monarkiske institusjonen en vakker dag gé til
srunne pd all denne krypingen, for kryping var det og
ingenting annet! For bare elendige krypende og smiskende
vesener, kort sagt dekadansen, kunne tale denne omgangs-
formen med de kronede hoder som den eneste tillatte,
bare slike folk altsd som alltid hadde likt seg bedre i
dc aller heyeste hoffkretser, enn renslige og oppriktig
wrlige sjeler. Med all sin ydmyke holdning overfor sin
herre og husbond la jo disse «allerunderdanigste» stympere
den storste frekkhet for dagen like overfor resten av ver:-
den, og de var verst nar de hovent kunne fremstille seg
for de stakkars andre som «kongelig hoff-et-eller-annet»;
dct var slik freidighet som bare et adlet eller uadlet sma-
kryp kan fa seg til 4 prestere.

For i virkeligheten er det alltid slike folk som graver
graven for monarkiet og spesielt for det monarkiske sy-
stemet. Og dette er jo ogsd helt opplagt: cn mann som er
villig til 4 g4 inn for en sak, kan og vil jo aldri bli av den
krypende karakterlose og smiskende sorten. Den som vir-
kelig mener det alvorlig med sitt arbeid pa 4 holde oppe
en institusjon og fremme den, vil ogsa henge ved den av

15 — Min kamp. 1.
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hele sitt hjerte og ikke komme over det ndr det er noe
i veien med den. Men han vil riktignok ikke gi seg til &
skrike det ut til offentligheten, slik som de demokratiske
«vennene» av monarkiet gjorde det pé sin legnaktige mate.
Han vil prove pa 4 advare Hans Majestet det kronede
hode alvorlig og virke pd ham. Og vil ikke stille seg og
ikke ha lov til 4 stille seg pa det standpunkt at det skal
std Hans Majestet fritt for a4 gjere som han vil, enda det
opplagt ma fore til ulykke for institusjonen. Han mad i et
slikt hove verne monarkiet mot monarken, uten a bry seg
om personlig fare. Er det si at det monarkiske systemet
alltid har samme verd som monarkens person, da er mos-
narkict den sletteste institusjon som tenkes kan; for ytterst
sjelden er jo monarkene de utvalte kloke, fornuftige cller
karaktersterke menneskenc som en gjerne vil ha dem til.
Det tror bare de profesjonelle spyttslikkerne og hoffsno-
gene, men alle rettskafne mennesker, og det skulle vel
vazre de verdifulleste i en stat — vil bare fole seg frastott
nir slikt vrevl blir servert. For dem er historie historie,
og sannhet sannhet, selv nir det dreicr seg om monarker.
Nei, den lykken 4 ha en stor monark som samtidig er et
stort menneske, fir et folk si sjelden, at det bare ma vere
glad til om skjebnen i sin ondskap ikke lar det g alt-
for ille.

Derfor er det ikke monarkens person som avgjer hvor
verdifull og viktig den monarkiske idéen er, med mindre
det hender at det himmelske forsyn setter kronen pa hodet
til et geni og en helt som Fredrik den store eller pa den
kloke, karaktersterke Wilhelm I. Dette skjer bare én gang
pa arhundrer og slett ikke oftere. Men ellers tar idéen
personcns plass, for meningen med dette systemet ma jo
ligge i sclve institusjonen. Da gir monarken selv over i
rekken av dem som tjener institusjonen. Heller ikke han
cr nd mer enn ct hjul i verket og har sitt 4 gjore. Ogsi
han méi beye seg for den hoyere mening, og «monarkisk»
er da ikke den lenger, som rolig ser pid at monarken syn-
der mot monarkiet, men den som hindrer det. Skulle ikke
idéen ha verd i seg selv, men bare nar den var inkarnert i
den «hellige» person, da kunne en jo ikke engang fa av-
satt en opplagt sinnssyk fyrste.
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Dct er nodvendig 4 sla fast dette alt na, for i den senerc
tid dukker det igjen rett som det er folk opp fra det
skjulte, som med sin jammerlige holdning ikke minst
pjorde sitt til at monarkiet brot sammen. Med en viss
naiv freidighet snakker disse karene i dag igjen bare om
«sin konge», — som de jo bare for fa ar siden i det kritiske
oycblikk, pd den usleste méiten lot i stikken, — og tar na
til i gjore alle dem til darlige tyskere, som ikke fir seg
til 4 vere med pad de legnaktige tiradene deres. Og ser
¢n narmere etter, er det jamen de samme reddharene, som
i 1918 for opp og kom seg unna sa snart de fikk eye pa
¢t rodt armbind, lot konge vere konge, byttet hellebarden
mced en spaserstokk, og fikk seg neytrale slips og forsvant
sporlost som «fredelige borgere». Med ett slag var de for:
svunnet, disse kongelige stridsmennenc fra den gangen og
lorst etter at stormvinden fra revolusjonen, takket vare
andres virke, hadde lagt seg sdpass, at de igjen kunne
prove a rope ut sitt «leve kongen, han leve», ja, da dukket
de forsiktig opp igjen disse kronens «stotter og radgivere».
Og nid er de der alle sammen og skjeler lengselsfullt til-
bake til Egyptens kjottgryter og kan nesten ikke sta stille
for bare kongetroskap og virketrang, inntil vel en vakker
dag det forste roede bindet dukker opp igjen, sia hele
gjengen av det gamle monarkis lykkejegere flyr og gjem:
mer seg som musene for katten.

ITadde ikke monarkene selv vazrt skyld i alt dette,
matte en bare synes hjertelig synd pa dem for disse
lolkcne som tar seg av deres sak i dag. Men de kan i hvert
fall veere overtydd om at med slike riddere kan en nok
miste tronen, men aldri kjempe seg fram til den.

Denne krypende holdningen var en feil ved hele var
oppdragelse; en feil som nettopp pa dette punktet hevnet
scg sd skrekkelig. For nd kunne slike ynkelige frem:
toninger holde seg ved alle hoff og litt etter litt undergrave
monarkiet. Da huset til slutt vaklet, var de som bléist vckk.
Sclvsagt! Hoffsnoger og spyttslikkere lar seg ikke sld i
hjcl for sin herrc. At monarkene aldri vet det og sd 4 si
prinsipiclt aldri leerer det, har evig og alltid veert ulykken
deres.

.

*
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Den gale oppdragelsen forte blant annet til feighet —
en var redd for ansvaret —, og det igjen til at en var svak
og utrygg selv nar det gjaldt livsviktige problemer.

Skyld i denne pesten er hos oss for en stor del den par-
lamentariske institusjon, den dyrker mangelen pa an-
svar i renkultur. Dessverre gikk denne sykdommen ogsd
langsomt over pa hele samfunnslivet ellers, og sarlig hardt
tok den p4i statslivet. Overalt beyde en unna for ansvaret
og grep til radgjerder som var halve og ikke strakk til;
for det later til at gjor en sa, blir det personlige ansvaret
til den enkelte satt ned til et minimum.

Se bare pa den holdningen de forskjellige regjeringene
tok da det gjaldt en hel rekke skadelige ting i det offent:
lige liv, og det er lett a4 innse hvor elendig det gar nar
denne halvheten og skrekken for ansvaret fir rade.

Jeg skal bare nevne noen fi av de utallige eksemplene
som finnes:

En pleier gjerne i journalistkretser a kalle pressen en
«stormakt» i staten. Det er ogsd sant at den er uhyre vik-
tig. Den kan slett ikke overvurderes: det er jo den som
oppdrar de voksne.

En kan na stort sett dele avisleserne i tre grupper:

forst de som tror alt det de leser,

sd kommer de som ikke tror noen ting lenger,

sa kommer de som prover det de har lest og dommer
etter det.

Den forste gruppen er mye storre enn de andre. Den
omfatter storparten av folket og representerer folgelig i
indelig forstand de enkleste i en nasjon. En kan ikke si
at denne gruppen er avgrenset til forskjellige yrker, det
som karakteriserer den, er intelligensens nivd. Til denne
gruppen hgrer alle de som hverken er fodt eller oppdradd
til & tenke, og som fordi det skorter dem pa evne, eller
kunnskaper, tror alt som blir vist dem svart pa hvitt. Her
fir en ogsd ta med den slags dovenpelser, som nok kunne
tenke selv, men er sia tvers igjennom andelig late at de
noyer seg med 4 ta opp det som en annen har tenkt og
slir seg til tils med den tanken at den andre sikkert alt
har strevd bra nok pa forhidnd. P& alle disse menneskene,
som representerer den store masse, er pressens innflytelse
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enorm. De kan ikke eller vil ikke prove det som blir satt
fram for dem, og slik har det seg at hele deres syn pa
dagens problemer sa 4 si helt og holdent kan fores tilbake
til den ytre pavirkningen fra andre. Dette kan vzre bra,
nir det er alvorlige og sannhetselskende menn som leder
dctte opplysningsarbeidet blant dem, men det er en ulykke
nir stympere og legnere slipper til.

Den andre gruppen er atskillig mindre. Den er til dels
satt sammen av elementer som forst horte til gruppe 1,
men som er blitt sd ofte og s bittert skuffet at de har slitt
om til det motsatte og overhodet ikke tror pd noen ting
mer, dersom de fir se det pa trykk. De hater alle aviser
og enten leser de dem overhodet ikke, eller om de gior
dct, ergrer de seg over innholdet, som de mener er et vev
av logn og usannheter. Slike folk er det vondt 4 vite hva
cn skal gjere med, for de kommer stott til 4 mistro sann-
heten. De er derfor tapt for ethvert positivt arbeid.

Den tredje gruppen endelig er den minste — ikke pd
langt naer si stor som de andre. I den har vi de «gode
hodene» og folk som har lert 4 tenke selvstendig, som
framfor alt prover 4 skape sin egen mening, sikter naye
alt de leser, og prover & utvikle det videre pd eden hand.
Nir de setter seg til med en avis, arbeider hjernen hele
tiden med, og skribenten har ikke noen lett oppgave da.
Journalistene setter visst ikke nok pris pd den slags
lesere.

IFor dem som tilherer denne tredje gruppen, er riktig:
nok det vrovlet som en avis kan smere sammen, lite far-
lig, enn si noe tess. De har si likevel i drenes lop vent
scg til 4 se pd journalistene som en samling kjeltringer,
som bare sier sannheten nar det faller seg slik. Dessverre
har disse praktfulle menneskene verd bare pia grunn av
sin intelligens og ikke pd grunn av sin mengde, — en
ulvkke for en tid da visdommen ikke er noe, majoriteten
alt! 1 dag da stemmesedlene til massene avgjor det hele,
cr det jo den tallrikeste gruppen som avdjor: dvs. den
forste gruppen: alle enfoldige og lettroende.

Det er en oppgave av feorste rang for stat og folk 4
hindre at disse menneskene kommer i hendene pa slette,
uvitende eller kanskje tilmed illesinnede oppdragere. Sta-
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ten har derfor plikt til 4 vike over oppdragelsen deres og
hindre ethvert uvesen. Den mi da serlig ha et vikent
oye med pressen: for det er den som har den sterkeste
innflytelsen pa disse menneskene, fordi den ikke er forbi-
gdende, men tvert om virker fra dag til dag. Denne regel-
messige og evig gjentatte undervisningen gjor pressen sa
uhort viktig. Mer enn pi noe annet omride far staten
her ikke lov 4 glemme at alle midler skal tjene et mal;
den har ikke lov til 4 la seg forvirre av pratet om en si-
kalt «pressefrihet» og la seg snakke rundt til 4 glemme
sin plikt og ikke sette fram den kosten nasjonen trenger
og har godt av; den md hardhendt og resolutt sikre seg
dette midlet til folkcoppdragelse og stille pressen i statens
og nasjonens tjeneste.

Men hva slags kost satte den tyske presse i tiden for
verdenskrigen fram for folk? Var det ikke den verste
giften en kan tenke seg? Ble ikke en pasifisme av verste
slag innpodet i hjertet pa folket virt pa en tid da hele
den evrige verden gjorde seg klar til langsomt, men sik-
kert 4 kvele Tyskland? Hadde ikke pressen alt i fredstid
fatt folket til 4 tvile pa at den egne staten hadde rett, for
pa forhand 4 gjore valget av midler til &4 verne staten med
mindre? Var det ikke den tyske pressen som forstod &
gjiore vrovlet om «de vcsteuropéiske demokratiene» si
lokkende for folket virt at det til slutt trodde, — helt
innfanget av alle de ildnende tiradene, — at det kunne
la et folkesamband ra med Tysklands fremtid? Hjalp den
kanskje ikke med til 4 oppdra folket vart til en elendig
sedeloshet? Ble ikke moral og gode seder latterliggjort 1
pressen, som gammeldags og spissborgeraktig, inntil odsi
virt folk ble «moderne?» Undergrov den ikke ved sine
gjentatte dtak grunnlaget for statens autoritet sa lenge til
det bare skulle et eneste stot til og hele bygningen ramlet
over ende? Kjempet den ikke i sin tid med alle midler
mot i gi staten hva statens er? Klandret den ikke haren
gjennom en uavbrutt kritikk, saboterte den ikke den al-
minnelige verneplikten, oppfordret den ikke til & nekte
kreditt til militarvesenet, inntil den dag da felgene ikke
lenger kunne utebli?

Virksomheten den sikalte liberale presse drev, var et



Jodisk pressetaktikk 231

langsomt mord pa det tyske folket og det tyske rike. Dcn
marxistiske lognpressen regner vi slett ikke med; for den
er det liksa livsviktig 4 juge som det er for katta 4 fange
mus; den har en oppgave, 4 knekke den nasjonale rygg:-
raden pa folket, og gjere det modent til 4 ga under slave:-
iket til den internasjonale kapitalen og dens herrer,
jodene.

Mcen hva foretok staten seg mot denne masseforgift:
ningen av nasjonen! Ikke noe, ikke det aller ringeste. Et par
latterlige pdbud, en tostre straffedommer nédr sjofelheten
ble altfor apenbar, det var det hele. Men pa den andre
siden hapet man 4 fa4 denne samfunnsplagen vennligstemt
ved 4 smiske for den, godkjenne at pressen var «viktig»,
«verdifull», at «den hadde en oppdragende misjon» og mer
vrovl av samme slag, — og jodene tok imot og kvitterte
med sitt lureste smil.

Men grunnen til at staten sviktet sa skammelig, 14 ikke
sa mye i at den ikke sd faren, men snarere i en helt utrolig
fcighet som igjen var skyld i at alle vedtak og radgjerder
var halve. Ingen hadde mot til 4 bruke kraftige og radi-
kale midler, alle fusket her som ellers litt med halvgode
resepter, og istedenfor a sette stotet rett inn i hjertet
pit slangen, oppnddde de i det hoyeste bare & tirre den,
med det resultat at ikke bare ble alt ved det gamle, men
tvert om: makten hos de institusjonene de skulle kjempe
mot, vokste fra ar til ar.

Decn tyske regjeringen holdt ikke en fast linje i sitt
vern mot den nesten helt jedekontrollerte pressen, som
langsomt edela nasjonen. Den eide ikke slagkraft, og det
verste av alt, den hadde ikke noe synlig nal. Her sviktet
departementssvettet totalt, bide da det gjaldt a bli klar
over hvor viktig kampen var og & velge midlene og forme
ut cn klar plan. Planlest doktorerte man litt her og litt
der, tok kanskje en sjelden gang og satte inn for en fjor:
ten dagers tid eller mined en av disse journalisthoggorm:
ene, men selve ormereiret fikk vere i fred.

Sclvsagt — dette var jo ogsa til dels folgen av at jedence
brukte en uhyre smart taktikk pd den ene siden og at pa
den andre departements:dumheten og naiviteten var helt
utrolig. Jodene var altfor kloke til at de lot sin samlede
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presse gi til dtak ensartet. Nei, en del av den var der bare
for 4 dekke den andre. Mens de marxistiske avisene pa
den mest gemene maten drog til felts mot alt som kan
veere hellig for menneskene, og klandret staten og regjer-
ingen pa den mest infame maite og hisset store deler av
folket opp mot hverandre, sa forstod de borgerlig-demo-
kratiske jodebladenc a gi seg et skinn av den velkjente
objektiviteten, unngikk med flid alle kraftuttrykk, for de
visste at alle dumrianer bare er i stand til & demme etter
det ytre og ikke har evnen til 4 fa tak i den indre meningen,
slik at de verdsetter en sak etter det de ser og ikke etter
innholdet. En form for menneskelig svakhet, som de ogsé
selv har & takke for at de cr blitt lagt merke til.

For den slags folk var og ecr selvsagt «Frankfurter
Zeitung» toppen av alt sommelig. For den bruker jo aldri
grove ord, vil ikke vitc av noen fysisk brutalitet og appel-
lerer alltid til en kamp med «indelige» vapen, som eien-
dommelig nok ligger nettopp de mest indsforlatte men-
neskene pa hjerte. Dette er et resultat av var halvdan-
nelse, som river menneskene los fra de naturlige instinkt-
ene, pumper i dem litt leerdom uten & kunne gi dem virke:-
lig innsikt og erkjcnnelse, for den fir en ikke bare med
flid og god wvilje, til det trenger en vett og det et vett
som er medfedt, — det vil si: mennesket ma aldri falle
pd det vanviddet & tro at det virkelig skulle ha rykket
opp til herre og mester over naturen, — slik som den halv:
dannede ofte innbilsk nok gjor, — men han mi skjennc
det tvingende nodvendige i at naturen rar, og i hvor hey
grad hans eget tilvaere er avhengig av de heyere lover for
den cvige kamp og strid. Han vil da fele at det ikke kan
gjelde szrlover for menneskene i en verden der planeter
kretser om soler, maner gir omkring planctene, og der det
alltid er sa at styrken gjor seg til herre over det svake
og tvinger det til 4 bli sin lydige tjener eller knuser det.
Ogsa mennesket er underkastet den hoyeste visdoms evige
lover. Mennesket kan forsgke 4 fatte dem, komme los
fra dem, klarer det aldri.

Men nettopp for viar andelige halvverden er det at
jodene lager sin sdkalte intelligenspresse. «Frankfurter
Zeitung» og «Berliner Tageblatt» er skrevet for intelligen-
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sen, tonen i dem er stemt etter dens tarv, og det er pd den
dc virker. Mens de omhyggelig unngir alle former som er
krasse 4 se til, heller de likevel giften ut av andre kar og inn
i hjertet pa leserne. Til et broket klingklang av skjenne
toner og vakre talemiter luller de dem inn i den troen at
det cr den rene vitenskap eller tilmed moralen som er
drivkreftene i arbeidet deres, mens de i virkeligheten bare
gjor det like geniale som smarte kunststykke & stjele vip-
nene ut av hendene pid motstanderne, vipen som skulle
viert brukt i kampen mot hele pressen. For mens den ene
halvparten formelig drypper av sommelighet, tror alle
svake hoder si mye lettere at det hos den andre halvpar:-
tecn bare dreier seg om smé utvekster, ikke storre enn at
de for den sakens skyld aldri ma fere til at pressefriheten
blir krenket, pressefriheten som en kaller denne skandalen
av en straffri folkeforfering og folkeforgiftning. Derfor
kvier man seg for 4 skride inn mot dette bandittuvesenet,
fordi man er redd for i si fall & fa hele den «skikkelige»
pressen over seg, en frykt som bare er altfor velgrunnet.
IFor i samme pyeblikket en prover 4 skride inn mot et av
disse skandalbladene, vil straks alle de andre ta parti for
det, ja tro nd endelig ikke at det er for 4 gd god for den
méiten bladet har fert kampen pa, nei Gud bevare oss vel,
nci da, det er bare prinsippet, pressefrihet og den offent:
lisge menings frihet det dreier seg om; det er bare dette
som skal vernes om. Men et slikt ramaskrik gjor sclv de
sterkeste menn svake, for det er jo bare «skikkelige» blad
som skriver det.

Og si fikk denne giften uhindret trenge inn i blodet pa
folket virt og virke uten at staten hadde krefter til 4 rad
med sykdommen. Alle de latterlige halve midlene som
den grep til, synte alt det forfallet som truet riket. For en
institusjon som ikke lenger har vilje nok til 4 trygge seg
selv med alle vdpen, har i virkeligheten oppgitt seg selv.
Ii'nhver halvhet er det synlige tegnet pa et indre forfall,
o for eller senere folger det ytre sammenbruddet etter.

Jeg tror at det skal gi lettere for vir generasjon & verge
aeqt mot denne faren, bare den fir den rette ledelsen. Den
har opplevd ymse ting som har styrket nervene hos den
som har greidd seg uten 4 miste dem helt. Ganske visst
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vil ogsd i kommende tider jodene sette i et ramaskrik
i avisene sine, nir man legger hinden pa deres hellige
dyr og setter en stopper for presseuvesenct og lar ogsa
dette oppdragelsesmidlet arbeide for staten og ikke len:
ger lar rasefremmede fiender av folket stelle med det.
Men jeg tror at det ikke skal plage oss yngre pia langt
nzr slik som det en gang plaget vare fedre. En tredve:
centimeters granat vislet jo saktens mer enn tusen jo-
diske bladsnoger, — si la det bare visle.

Et eksempel til pd hvor vekt og unnfallent ledelsen i
forkrigens Tyskland tok seg av de viktigste livsspors:
malcne til nasjonen, er dette: Parallelt med at folket ble
politisk, sedelig og moralsk forpestet gikk i arevis ogsad en
skrekkelig forgiftning av folkehelsa for seg. Sewrlig i stor-
byene tok syfilisen til 4 herjc mer og mer, mens tuberku-
losen samtidig sidde sine dedsspirer over hele landet.

Enda folgene for nasjonen i begge have var forferdelige,
fantes det ikke noen som mannet seg opp til 4 ta ener:
giske radgjerder mot dem.

Seerlig nir det gjelder syfilisen, ma en si at folke: og
statsledelsen gav helt og holdent opp. Hadde en virkelig
tenkt & ta opp kampcn mot den, hadde en maéttet ga til
verks pa et helt annet vis. A oppfinne et legemiddel
av tvilsom verdi og fa det utnyttet med smart forret-
ningssans, er vel ikke synderlig til hjelp nir det gjelder
denne sykdommen. Ogsi denne gangen var det om &
gjore 4 fore kampen mot arsakene og ikke bare bli kvitt
de ytre virkningene. Men 4rsaken ligger i forste rekke
i var prostituering av kjerligheten. Selv om den ikke
forer til dennc fryktelige sykdommen, matte den likevel
skade folket virt uhyre, for denne utglidningen herjer
ogsa folket moralsk sa det langsomt, men sikkert gar til
grunne. At hele virt sjeleliv var jedisk infisert og for-
plantningsdriften gjort til et pengeobjekt forderver for
cller senere hele den oppvoksende slekt. For istedenfor
kraftige barn fodt av mennesker med sunne kjensler
far vi disse jammerlige resultatene av skonomiske regne:
stykker. For det er de skonomiske omsyn som mer og
mer er blitt det eneste grunnlaget for vire ekteskap. Men
kjerligheten lar man rase ut et annet sted.
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I'n viss tid kan en selvsagt ogsd her krenke naturen,
men hevnen kommer, det er bare det at vi ikke ser
noc til den sa snart, eller rettere sagt: det varer for lenge
lor menneskene blir oppmerksomme.

I°t cksempel pd hvor hardt det straffer seg a vise ringe-
akt for det naturlige grunnlaget for ekteskapet, er var
adel. Her har man hva det blir av en forplantning, som
dels bygger pa ren sosial tvang, dels pa finansielle speku-
lasjoner. Den ene forer rett og slett til svekkelse, den
andre til en forgiftning av rasen i 6g med det at en hvilken
som helst stormagasinjedinne blir regnet for skikket til
i sorge for Hans Nades avkom, — men det ser da ogsa
ut deretter. I begge heve endte det med en fullkommen
degenerasjon.

Virt borgerskap har det i dag travelt med 4 g4 samme
veien, og vil da ogsd ende ved samme mal.

En prever likeglad 4 feie til side de kjedelige sann:
hetene, som om en pa det viset kunne fa det til at ting:
cne ikke hadde skjedd. Nei, den kjensgjerningen at
vire storbymennesker mer og mer blir prostituert i sitt
ljrcrlighetsliv og nettopp derved i stadig videre kretser
hjemfaller til syfilis, kan en ikke bare enkelt bortfor-
klare, kjensgjerningene stir der. De synligste resultatene
av denne masseinfeksjonen finner en pi den ene siden i
sinnssykeanstaltene, pa den andre ser en dem dessverre
pit — vare barn. For det er serlig de som er blitt det
sorgelige og jammerlige produktet av den ustanselige
forpestningen av vart seksualliv, — i sykdommene til
barna ser en tydelig foreldrenes laster. Det finnes flere
miter 4 ta denne leie, ja skrekkelige kjensgjerningen pa:
Mange gar omkring og ser ingenting eller bedre sagt vil
ikke se noen ting. Dette er selvsagt den enkleste og bil-
lisstc méten 4 ta «stilling til saken» pa. Andre hyller
seg inn i en helgenkappe av latterlig og attpatil legn-
aktig snerperi, snakker bare om hele saken som en stor
synd og uttaler framfor alt sin aller dypeste indignasjon
overfor enhver synder som blir knepet, og sid lukker de
i from avsky oynene til for denne gudlese sykdommen
ost ber den kjere Gud om — men helst etter at de selv
¢r dod — 4 la det regne med svovel og bek ned over
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dette Sodoma og Gomorrha, for enda en gang & statuere
et oppbyggelig eksempel p4d den skamlese menneskehet.
Og en tredje gruppe ser svert godt at sykdommen kom:-
mer til & matte fore til den skrekkeligste ulykke, men
de drar bare pi skuldrene, overtydd om at de likevel ikke
kan foreta seg noe mot faren, og ma la tingene gd sin
gang som de nid en gang gjor.

Dette er na naturligvis lettvint og greitt, en ma bare ikke
glemme at det er en nasjon som faller som offer for en
slik lettvinthet. At de unnskylder seg med at det ikke
gidr de andre nasjonene stort bedre, kan selvsagt ikke
endre det minste ved det faktum at ens cgen nasjon gér
til grunne; det skulle da vere det at sympatien med
andre som ogsa cr truffet av ulykken gjorde det lettere
for mange 4 ha det vondt selv. Men nettopp da er spors:-
malet: Hvilket folk greier forst, selv om det er det eneste,
4 vinne over denne pesten og hvilke nasjoner kommer til
4 gd til grunne pd den. Det er det det til sjuende og sist
gdr ut pa. Ogsi dette blir en prove pia rasens verd, —
den rasen som ikke klarer preven, der og ma vike plassen
for den sunnere eller i hvert fall seigere og mer motstands-
dyktige. For etter som dette sporsmalet i forste rekke
gjelder slekten som vokser opp, heorer det til den kate:
gori som det med rette heter sa fryktelig om, at fedrenes
synder hjemsgker barna inntil det tiende ledd, en sann:
ket som bare gjelder forbrytelser mot blod og rase.

Synden mot blodet og rasen er arvesynden i vir verden,
og gjor menneskeheten seg skyldig i den, gar den under.

Tyskland fer verdenskrigen hadde et syn pi dette
sporsmiélet, som i sannhet var ynkelig. Hva ble det gjort
for a sette en stopper for decnne forpestningen av vir
ungdom i storbyene? Hva ble det gjort for 4 fi slutt
pé at kjerlighetslivet ble forsumpet og et pengeobjekt?
Hva ble gjort for 4 gjere ende pd denne syfiliszinfiseringen
av hele folket som madtte bli resultatet?

Det er lettest 4 svare nar en slir fast hva som skulle
og burde ha vert gjort.

En hadde ikke lov til 4 ta dette spersmalet lettvint,
en madtte forsti at generasjoners lykke eller ulykke av:
henger av at det blir lost, ja at det kunne bli avgjerende
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lor hele vart folks fremtid. Men vedgikk en forst
dette, sa hadde en ogsad plikt til 4 gd til hardhendte rad-
picrder og inngrep. For en gikk til 4 tenke over fram-
pangsmaten matte den overtydingen std fast at det gjaldt
lorst og fremst 4 samle hele nasjonens oppmerksombet
om den forferdelige faren, slik at hver og en gjorde seg
det helt klart hvor viktig denne kampen var. Legger en
inngripende plikter og tunge byrder pi et folk, far en ikke
den fulle og hele nytten av dem uten at den enkelte ikke
barce leerer tvangen a kjenne, men ogsa arsaken til at det ma
skje. Men det krever et voldsomt opplysningsarbeid, og en
ma sjalte ut alle dagens spersmal som virker avledende.

I alle de hove der det dreier seg om krav eller opp:
gaver som det oyensynlig er urad a oppfylle, ma en samle
hele folkets oppmerksomhet om dette spersmalet som om
nasjonens vere eller ikke veere avhang av at det ble lost.

Den grunnsetningen gjelder ogsd for det enkelte men-
neske, dersom det vil nd store mail. Heller ikke men:-
nesket greier mer enn et avsnitt av gangen, ogsa det er
nodt til 4 samle alle sine krefter pa a fullfere cn viss av:
grenset oppgave, inntil det ser at avsnittet er nadd, og
det nd kan stikkes ut et nytt. Den som ikke deler opp
veien foran seg i etapper og samler alle sine krefter pad
i ta stykke for stykke, klarer aldri & komme til det ende-
lige mal, men blir liggende etter et eller annet sted pa
vceien eller kanskje tilmed ved siden av den. Denne syste:
matiske maten & nerme seg malet pa, er en kunst og
krever alltid at en setter inn den siste resten av energi
steg for steg til en nér fram.

Dct aller forste og nedvendige vilkir nir en vil ta
latt pa dette tunge stykket av den veien menneskene
har 4 gd, er det at ledelsen far folkets masser til 4 tro
at det forelopige malet en nd skal na cller kjempe scg
lram til, er det eneste som er verdt 4 ga inn for, og at
alt avhenger av at en nér det. Storparten av folket kan
likevel ikke se hele veien for seg uten a bli for trett og
uten 4 fortvile over oppgaven. De kan sd noenlunde
holde seg malet for oye, men veien klarer de bare & se
stykke for stykke, akkurat som vandringsmannen som
nok vet hvor turen ender, men bedre orker den endelose
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veien ndr han deler den opp i avsnitt og sa gar les pa
hvert av dem, som om hvert enkelt stykke av veien er
et mal for seg selv. Bare pd den miten kommer han fram
uten 4 tape motet.

Slik skulle en tatt alle hjelpemidler i bruk som propa-
gandacn gir en, og gjort kampen mot syfilisen til den store
og cncste oppgaven for nasjonen, ikke til en av de mange.
En skulle med dette formilet for oye ha hamret inn i
folket hele sannheten om denne forferdelige landeplagen
og brukt alle hjelpemidler, helt til nasjonen sclv var over:
tydd om at alt avhang av at nettopp dette spersmilct ble
lost, fremtid eller undergang.

Forst ctter et slikt forarbeid som ma ta ir om det
trengs, er folket vdkent nok og har den viljen som skal
til s& en kan gd til temmelig voldsomme og krevende
radgjerder uten at det er fare for at en kanskje ikke blir
forstdtt eller at massen med ett lar en i stikken.

For & kunne rykke denne pesten inn pi livet, blir det
krevd store offer og et veldig arbeid.

Kampen mot syfilisen krever en kamp mot prostitu-
sjonen, mot fordommer, mot gamle vaner, mot opptat-
ninger en tidligere har hatt, mot gjengse meninger og
blant dem sist, men ikke minst mot det legnaktige sner:
periet i visse kretser.

Det forste en har 4 gjore om cn vil ha bare moralsk
rett til 4 ta opp kampen, er 4 sorge for at den slekten
som vokser opp fir heve til 4 gifte seg tidlig. For varer
det lenge for ungdommen fir gifte seg, si er dette alt en
grunn til at en institusjon holder seg som — en far vri seg
som en vil — e¢r og blir en skam for menneskeheten, en
institusjon som forbannet dirlig kler et vesen som cllers
i kledelig blygsel ser seg skapt i Guds «bilde».

Prostitusjonen er en skjensel for menneskeheten, men
en kan ikke fa den utryddet gjennom moralske foredrag,
en from vilje osv.; skal en innskrenke den og til slutt
bli helt kvitt den, er dette avhengig av en rekke vilkar.
Men det aller forste er og blir at en skaper hove for man:
nen, kvinnen er jo her den passive del, til 4 gifte seg
tidlig, slik som den menneskelige naturen krever det.

Hvor forvillet, ja uforstielige menneskenc i var tid er
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blitt, kan en tenke seg til nir en mi here slikt som
mange medre fra det sdkalte «bedre» selskap sier: de
whulle veere sd takknemlige for 4 finne en mann til bar-
net sitt som «hadde lept horna av seg» osv. Etter som
det cr flere av den sorten enn av den motsatte, si vil
nok den stakkars jentungen vere sa heldig & finne en slik
Sicglvied uten horn, og barna vil bli det synlige resul-
fat av dette fornuftige ekteskapet. Nar en si tenker pa
al Tolgen ogsd blir at barneavlen ma vare minst mulig,
oy naturen derfor ikke kan foreta det ringeste utvalg
lordi sclvsagt ethvert, om aldri sia darlig lite krek ma
holdes i live, sd blir bare det spersmal tilbake 4 avgjere
hvorfor en slik institusjon overhodet er til og hva den
shal tjene til? Er det ikke akkurat det samme som
prostitusjon? Spiller plikten mot etterslekten absolutt
ingen rolle lenger? Eller vet folk ikke hvilken forban:-
nelse de legger pa barn og barnebarn ndr de varetar na-
furcns selviplgelige rett, men ogsd den selviolgelige plikt
mot naturen pd en sa forbrytersk lettsindig mate?

Slik utarter kulturfolkene og gér langsomt til grunnec.

llcller ikke ekteskapet skal ha sitt mal i seg selv, men
mi tjene et hoyere mal: ke og holde oppe arten og
rascn. Bare det er madlet og meningen med eckteskapet.

IIva et ekteskap er verdt kan en altsd bare male etter
den madten det fyller denne oppgaven pa. Nettopp der:
for er det tidlige ekteskapet det riktige. For bare det gir
den kraften som ene og alene skal til for 4 skape en
sunn og motstandsdyktig ctterslekt. Selvsagt er det en
rckke sosiale vilkdr som det ma ordnes med for en kan
tenke pd at det skal klaffe med de tidlige ekteskap. Altsad
hreves det avgjerende sosiale radgjerder bare for 4 losc
dette lille sporsmalet. Hvor viktig dette er, skulle vel de
lHeste forstd i en tid da den sdkalte «sosiale» republik-
ken har sé lite greic pa a lese boligsporsmalet at den bent
fram hindrer en mengde ekteskap og pa den maten vir:
Ler til 4 fremme prostitusjonen.

Det tapelige systemet vi har i vare lonningsspersmal,
som tar altfor lite omsyn til familien og dens livber:
ping, cr ogsd en grunn til at mangt et tidlig ekteskap
ikke blir av.
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En kan altsd bare kjempe effektivt mot prostitusjonen
ved 4 serge for en prinsipiell endring i de sosiale tilhave,
sa det blir rad 4 gifte seg tidligere enn en nid vanligvis
kan. Det er det forste vilkaret for a lese spersmalet.

Og deretter skal oppdragelse og opplering rense ut
og fri oss for en hel mengde usunne ting som en i dag
nesten ikke bryr seg med i det hele tatt. Framfor alt
mi det i var niverende oppdragelse komme en utjev-
ning mellom undervisningen i bokfagene og kroppsopple-
ringen. Det som i dag kaller seg gymnasium, er en han
mot det greske forbilde. Vi har i vart oppdragelses:-
system fullstendig glemt at i lengden bor en sunn sjel
bare i et sunt legeme. Setningen gjelder med fia unntak,
seerlig for de brede lag av folket.

Det var en stund i ferkrigstidens Tyskland at en slett
ikke lenger brydde seg om denne sannheten. En drev bare
pa med 4 synde mot legemet og trodde at nir bare idnden
fikk sin skole, skulle en ha sikker nok garanti for nasjo-
nens storhet. Et mistak som hevnet seg fortere enn en
hadde tenkt. Det er ikke tilfeldig at den bolsjevistiske
rorsle ikke noensteds fant bedre grobunn enn der det
bodde ct folk som var degenerert av sult og langvarig
underernering, i Mellom-Tyskland, Sachsen og i Ruhr-
omradet. Men ikke i noen av disse omriddene har den
sdkalte intelligensen greidd & reise nevneverdig motstand
mot denne jediske sykdommen, av den enkle grunn at
intelligensen selv er fullstendig legemlig forkommen, noe
som mindre skyldes ned enn en gal oppdragelse. Opp-
leringen i de overste samfunnslagene har hatt en si en-
sidig andelig retning, at de er blitt uskikket til 4 holde
seg oppe i tider da ikke dnden, men nevene avgjoer saken.
Sette sin vilje igjennom kan de da slett ikke. Legemlig
svakhet er ofte fra ferst av skyld i personlig feighet.

Nér man i altfor sterk grad legger vekt pa den rent
andelige oppdragelsen og forssmmer opplaringen av krop-
pen, vil det fore til at ungdommen altfor tidlig kommer
inn pa seksuelle tanker. Blir gutten gjennom sport og
turning jernhardt herdet, ligger han langt mindre under
for trangen til 4 tiliredsstille de kjennslige driftene enn
stuegrisen som bare er blitt stappet med 4dndelig fede. En
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Llok oppdragelse md ta omsyn til dette. Den skal heller
ikke glemme at det en ung kvinne kan vente av en ung,
sunn mann, er noe helt annet enn det hun kan gjere
scg hap om hos en pd forhidnd edelagt svekling.

Derfor ma hele oppdragelsen innrette seg pa at gut-
tene i sin fritid skal styrke og utvikle kroppen. De har
i dissc arene ikke rett til 4 drive omkring, std pa gate-
hjornene og bre seg pa kinoene, men de skal etter at de
cr ferdige med det de har 4 gjore for dagen, stalsette og
herde sitt unge legeme, sa de ikke er for svake nar livet
en gang i fremtiden stiller sine krav. Dette er den opp:-
gaven ungdomsoppdragelsen skal innlede og gjennomfiere,
styre og lede, og ikke ensidig pumpe inn sdkalt viten.
Den skal ogsd fa bort det synet som enda rar, at det
var hver enkelts egen sak & utvikle kroppen. Det fin-
nes ingen frihet til 4 synde mot etterslekten og dermed
mot rasen.

Parallelt med utviklingen av kroppen ma det tas opp
en kamp mot forgiftningen av sjclen. Hele vart offent-
lige liv ligner i dag et drivhus for seksuelle forestillinger
og tillokkelser. Se bare pa menyen for vare kinoer, varie-
téer og teater, og en kan vel ikke komme fra at det ikke
er den rette kosten, og framfor alt ikke for ungdommen.
I utstillingsvinduene og pa plakatseylene blir det brukt de
sjofleste midler for 4 dra til seg mengdens oppmerksom:-
het. At det mi virke serlig sterkt pd ungdommen og
skade den, kan alle tenke seg til som ikke har mistet evnen
til 4 leve seg inn i deres sinn. Denne sanselige lumre
atmosfzeren hisser opp gutten og gir ham forestillinger
som en i hans alder slett ikke skulle ha noen greie pa.
Resultatet av denne oppdragelsen gir seg hos ungdommen
av i dag utslag som er alt annet enn bra. Den er tidlig
moden, men blir derfor ogsi gammel for tiden. I retts-
sulene far offentligheten ofte kunnskap om ting som gir
grufulle innblikk i sjelelivet til vire 14: og 15-aringer.
Ilvem kan da undres over at det finnes offer for syfilisen
uelv i disse aldersklassene. Og er det ikke ille 4 se at
st mang en ung mann, legemlig svak og andelig forder:
vet blir innfert i ekteskapet av en storbyhore?

Nei, den som vil rykke prostitusjonen inn pa livet, ma

1 - Min kamp. 1.
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i forste rekke hjelpe til & f4 bort den andelige forutset:
ningen for den. Han m4i rydde opp med svineriet i den
sedelige forpestingen av vér storby:«kultur», og det hard-
hendt og uten 4 la seg forstyrre av det ramaskriket og
lurvelevenet, som selvsagt blir sloppet les. Om vi ikke
drar ungdommen opp av den hengemyra som omgir den
i dag, kommer den til 43 synke ned i den. Den som ikke
vil se disse tingene i oynene, hjelper til &4 stotte dem
og gjor seg medskyldig i at var fremtid langsomt Dblir
prostitucrt. Og var fremtid er na engang den genera-
sjonen som vokser opp. Pi alle omrider av vir kultur
ma det storrengjoering til. Fra teatrene, kunsten, littera-
turcen, kinocene, pressen, plakatseylene og utstillingsvindu-
ene skal alt det vekk som vitner om at samfunnet er rat-
tent, de skal alle tjecne en moralsk stats: og kulturidé. Det
offentlige liv skal bli kvitt den kvelende parfymen fra
den moderne erotikken, liksa vel som all umandig sner:
pet uxrlighet. En ting skal i alt dette avgjore malet og
veien, og det er omtanken for 4 verne folkets sunnhet pi
sjel og pa legeme. Retten til personlig frihet trer tilbake
for plikten til 4 verne om rasen.

Forst nir man har gjennomfert disse ridgjerdene, kan
det nytte 4 ta opp den medisinske kampen mot selve syk-
dommen. Men heller ikke pd dette punktet hjelper det
med halve radgjerder, ogsd her mé en gripe inn grundig
og energisk. Det er en halvhet at de som er uhelbredelig
syke, stadig skal kunne fd smitte dem som er friske. Det
svarer til en humanitet som for 4 spare den ene for &
ha det vondt, lar andre ga til grunne i hundrevis. Det
kravet at defekte mennesker ikke skal ha lov til 4 avle
like defekte ctterkommere, er innlysende fornuftig og er
et av de mest humane mcnneskelige tiltak nir det blir
fort planmessig igjennom. Det vil spare millioner av ulyk-
kelige for 4 lide uten skyld og etter hvert gjore hcle
sunnhetstilstanden bedre. Viljen til 4 folge denne fram-
gangsméten setter ogsd en stopper for at kjennssykdom-
mene blir utbredt videre. For om det trengs, ma de uhel-
bredelige syke ubarmhjertig skilles ut fra andre — et til-
tak som er barbarisk for den ulykkelige som blir ramt
av det, men en velsignelse for samtiden og etterslekten.



Det gamle T'yskland sviktet i denne kampen 243

Den smerten som et drhundre ma bezre, gir over og kan
og vil fri artusener fra lidelse.

Kampen mot syfilisen og prostitusjonen er en av dc
veldigste oppgavene menneskene har, veldig fordi det her
ikke dreier seg om 4 lese et enkelt sporsmil. Den skal
li vekk en hel rekke onder, som nettopp fordi de kom:-
mer i folge med sykdommen, samtidig gir den ny gro:
bunn. For blir kroppen syk og bryter sammen, er det
bare folgen av at de sedelige, sosiale og rasemessige in-
stinktene er blitt syke.

lir man for makelig eller for feig til 4 ta pd seg denne
kampen, da ber en om fem hundre ir se pd nasjonenec.
A si at det da finnes mange som er skapt i Guds bilde,
ville veere 4 tale formastelig om den allerhoyeste.

Men hvordan prevde det gamle Tyskland 4 greie opp
mcd denne sykdoemmen? Underseker vi saken rolig, kom-
mer vi til et sorgelig resultat. I regjeringskretser var de
sikkert helt klar over at den gjorde veldig skade, om de
kanskje ikke helt kunne tenke seg til felgenc av den;
men i selve kampen mot den sviktet de fullstendig og
grep til noen elendige radgjerder istedenfor 4 g til grun-
dige reformer. Man doktorerte litt pd sykdommen her
og der og lot arsaker vaere drsaker. Den enkelte prostitu-
cric ble tvunget til legeundersokelse og det ble fort kon:-
troll med henne sa godt det lot seg gjore. Var sykdom:
men konstatert, ble hun lagt inn pa et cller annet syke:
lus, og sd etter en ytre helbredelse, igjen sloppet los
pi menneskeheten.

Det var riktignok kommet en «verneparagraf», og etter
den skulle alle som ikke var helt friske cller helt legt,
under straffansvar holde seg fra seksuell omgang. Dette
var sikkert i og for seg riktig, men da den skulle settes
ut i livet, sviktet den si godt som totalt. For det forste
vil vel en kvinne, dersom hun blir ramt av denne ulykken,
i dc tleste hove nekte 4 la seg slepe inn i rettssalen for 4
vitne mot den elendige fyren som har stjilet hennes sunn-
het -— det kan komme andre ting til som gjer det enda
pinligere. Hun vil nektc det fordi vi eller rcttere hun er
oppdradd som vi er. For nettopp henne hjelper jo dette
lite, hun vil i de fleste hove vere den som kommer til a
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ha mest ondt av det, — for hun fir fole tyngre enn en
mann at menneskene er ukjerlige og forakter henne.
Tenk til slutt pd hvordan hun har det dersom det er hen-
nes egen mann som har smittet henne! Skal hun da klage?
Eller hva skal hun gjere.

Men nar det gjelder en mann, kommer den kjensgjer-
ningen til at han dessverre sa altfor ofte padrar seg denne
pesten nettopp som han har nytt rikelig med alkohol, altsa
nér han er i den tilstand som gjer ham minst skikket til
4 demme om kvalitetene hos sin «skjonne», et faktum som
den prostituerte i forveien bare si altfor godt er kjent
med og som derfor alltid far henne til 4 fiske nettopp etter
menn som er i denne idealtilstanden. Men resultatet er at
nir den kjedelige overraskelsen senere melder seg, kan
mannen, om han tenker aldri si hardt etter, ikke lenger
huske hvem det var som lykksaliggjorde ham, noe en ikke
ber undre seg over nar det gjelder byer som Berlin eller
selv Miinchen. Ofte er det jo ogsd folk fra provinsen det
gjelder, og de stdr i forveien helt radlese overfor denne
storbysvindelen.

Men til slutt: hvem kan vel vite om han er syk eller
frisk? Er det ikke ofte sd at en som er helbredet & se til,
far tilbakefall igjen og sa gjer forferdelig skade, uten fra
ferst av 4 vite det minste om det selv?

Derfor virker dette vernet, at den som gjor seg skyldig
i 4 smitte en annen etter loven skal straffes, overhodet
ikke i praksis. Noyaktig det samme gjelder om kontrollen
med de prostituerte, og endelig er det den dag i dag noksa
uvisst om en kan lege sykdommen. Sikkert er bare det
ene: sykdommen grep trass i alle radgjerder mer og mer
om seg, og det gir oss det mest sldende prov pa at de slett
ikke virket.

For alt som ellers ble gjort, var like darlig som det var
latterlig. Det ble ikke hindret at folket indelig ble pro-
stituert, og ikke noe ble gjort for 4 hindre det.

Men er det noen som tar dette lettvint, vil jeg rdde ham
til 4 studere de statistiske oppgavene om hvordan denne
pesten har spredd seg, og hvordan den har vokst i de siste
par hundre 4r, og sd 4 tenke seg inn i den videre utviklin-
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gen, — han métte da vere enfoldig som et esel, om det
ikkc grosset i ham!

Nir et folk, som tilfelle var i det gamle Tyskland, stiller
scg sd svakt og si unnfallent overfor en si fryktelig syk-
dom, kan en i dette se et tydelig tegn pa forfall. Den som
ikke mer har kraft til 4 kjempe for egen sunnhet, har ikke
mer rett til 4 leve i denne kampens verden. Denne verden
cr for helstopte naturer og ikke for unnfalne.

I't av de tegnene pa forfall som det var lettest 4 fa oye
pit i det gamle rike, var at det alminnelige kulturniva lang-
somt sank. Jeg mener her med kultur ikke det som folk
i dag uttrykker med ordet sivilisasjon, for den syntes tvert
imot 4 vere en fiende av et sant dnds: og livsniva.

Alt for arhundreskiftet snek det seg inn i var kunst et
clement, som en inntil da ma si var helt og holdent frem:
med og ukjent. Selvsagt kjente ogsad tidligere tider ofte
cn smaksforvirring, men det kunne for vere en kunstnerisk
forvirring som etterverdenen kanskje innrgmmet en viss
historisk interesse. Her dreide det seg om produkter som
ikke hadde sin drsak i kunstnerisk, men i sjelelig ut-
arting, helt pad grensen av det dndlgse. Disse produktene
varslet alt pa det kulturelle omride det politiske sammen-
bruddet, som selvsagt var bedre 4 se senere.

Bolsjevismen i kunsten er den eneste kulturelle livsfor:
men bolsjevismen kan ha, dens eneste idndelige manifesta-
sjon.

Den som synes dette er underlig, kan bare kaste et pro-
vende blikk pa kunsten i de statene som har vert sd hel-
dige & bli bolsjevisert. Med skrekk skal han fi se at den
kunsten som der offisielt blir godkjent av staten, er de
sykelige utvekstene til sinnssvake og forkomne mennesker,
som vi under fellesbegrepet kubisme og dadaisme lerte &
kjecnne etter drhundreskiftet. Selv i den korte perioden
den bayerske rddsrepublikken varte, kom dette tydelig til
syne. Alt her kunne en se hvordan samtlige offisielle pla-
kater, propagandategninger i avisene osv. bar preg ikke
barc av det politiske forfallet, men ogsa av det kulturelle.

For seksti 4r siden hadde ingen kunnet tenke seg et poli-
tisk sammenbrudd av det omfanget vi nd opplever, og
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enda mindre et kulturelt sammenbrudd som det de futur:
istiske og kubistiske fremstillinger etter ar 1900 vitner om.
For scksti dar siden hadde en utstilling av sdkalte dada-
istiske «opplevelser» helt enkelt vart umulig, og de som
hadde fatt den i stand, ville ha kommet pa galehus, mens
de i dag tilmed presiderer i kunstforeninger. Denne syk-
dommen kunne den gang ikke dukke opp; ikke hadde den
offentlige meningen tilt det eller staten rolig sett pa det.
For det er statens styre som har & sorge for at ct folk
ikke blir offer for andelig vanvidd. Men vanvidd madtte
jo til sist bli enden pa denne utviklingen. Den dagen nems-
lig, da den slags kunst virkelig svarer til den alminnelige
oppfatningen, da er det skjedd den mest skjebnesvangre
endring i menneskcheten; for da tar den menneskelige
hjerne til 4 utvikle seg bakover, og slutten pa dette kan
en knapt tenke seg.

Lar en fra dette synspunktet utviklingen i virt kultur:
liv i de siste fem og tjue drene dra forbi det indre oye, kan
en med skrekk se at vi alt er langt pd veien med & utvikle
oss tilbake. Overalt stater vi pa spirer til de kreftsvuls-
tene, som for eller senere blir arsak til at var kultur gar
under. Ogsa i dem kan vi se forfallstegnene til en verden
i opplosning. Ve de folk som ikke mer rir med denne
sykdommen!

Slike sykdomstegn fant en pd nesten alle omrader i tysk
kunst og litteratur. Overalt si det ut til at hoydepunktet
alt var passert og at det nia gikk raskt mot avgrunnen.
Teatret sank kjennelig dypere og ville vel alt den gangen
for alltid veert ferdig som kulturfaktor, dersom ikke i det
minste hoffteatrecne hadde vendt seg mot prostitueringen
av kunsten. Mecen bortsett fra disse og noen fi andre heder-
lige unntak, var teaterforestillingene av den art, at det
hadde vzrt heldigere for nasjonen helt 4 la vaere 4 se pa
dem. Det var et sorgelig tegn pa indre forfall at en over:
hodet ikke lenger kunne sende ungdommen til storparten
av disse «kunststeder», noe som en ofte helt skamlost ved-
gikk i og med det vanlige oppslag fra redselskabinettene:
«Barn under 16 ir ingen adgang».

Tenke seg til at en mitte trygge seg pa denne maten ndr
det gjaldt steder, som i ferste rekke skulle vaere til for a
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oppdra ungdommen og slett ikke for & more blaserte tilars-
komne. Hva ville vel ikke alle tiders store dramatikerc ha
sagt til et slikt tiltak, og framfor alt, hva ville de ha sagt
om drsaken til det? Hvordan ville ikke Schiller ha flam-
mct opp og Goethe arg ha snudd seg vekk!

Men naturligvis, hva er vel Schiller, Goethe eller Shake-
speare mot heltene fra den nyere tyske dikterkunst! Gamle,
forslitte og utlevde, ja for lenge siden overtrumfet! For
det var det karakteristiske for denne tiden: ikke bare pro-
duscrte den selv bare skitt, men attpatil svinte den til alt
dct store fra fortiden. Men det er na et fenomen, som en
alltid vil fa se i slike tider. Dess uslere og clendigere en
tids produkter og dens mennesker er, dess sterkere er
hatct til alt som vitner om en tidligere sterre og mer
verdig tid. Aller helst ville en i slike tider slette ut minnet
om menneskehetens fortid, ta bort ethvert grunnlag til &
sammenligne, sd en kan gi ut sitt cget juks for ektc kunst.
Dess mer elendig og miserabel en ny institusjon er, dess
hissigere er den etter 4 strykc ut alt som minner om en
svunnen tid. En virkelig verdifull fornying av mecnneske:
heten kan derimot trygt gjore seg nytte av tidligere genera-
sioners landvinninger, ja ofte kanskje forst la dem komme
til sin fulle rett. En slik fornying trenger ikke 4 vare
redd for 4 std tilbake for fortiden, den yter selv si mye
av verdi til den felles menneskelige kultur, at den ofte
lor 4 bli verdsatt som den fortjener, selv arbeider for a
holde minnet om tidligere prestasjoner levende for pa den
miten 4 veere viss pa at samtiden fullt ut forstir det den
pir. Bare den som ikke selv er i stand til 4 skjenke ver:
den noe verdifullt, men later som han hadde gud vet hva
it gi, vil hate alt som for er skjenkt verden, og helst ikke
kicnnes ved det, eller odelegge det.

Dctte gjelder langt fra bare for nyskapninger i kulturens
verden, nei ogsd for de politiske. Revolusjonere nye rors:
ler hater de gamle formene i samme grad som de selv er
mindreverdige. Ogsd her kan cn se hvordan trangen til 4
i godtatt egne halvgode idéer som noe framifrd forer
til ¢t blindt hat mot det overlegent godc fra fortiden. Sa
lenge f. eks. det historiske minnet om Fredrik den store
lever, blir en bare til en viss grad imponert av Friedrich
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Ebert. Helten fra Sanssouci og den tidligere kneipeverten
fra Bremen hover til hverandre omtrent som sola til
mdnen, forst nir sola er gitt ned tar médnen til 4 skinne.
Derfor er det ikke vondt 4 forstd at nymdnene blant oss
hater fiksstjernene. I det politiske liv pleier slike nuller,
nir skjebnen for en kort tid lar dem sitte ved roret, ikke
bare 4 bruke tiden til iherdig 4 rakke ned pé fortiden og
svine den til; de griper ogsa til ytre midler for 4 komme
unna alminnelig kritikk. Et eksempel pa dette er f. eks.
vernclovgivningen for republikken i det nye tyske rike.
Om derfor en eller annen ny idé, en lere, en ny verdens:
anskuelse, en politisk eller skonomisk rersle ikke vil ved-
kjenne seg hele fortiden, men vil ha den til 4 vere slett
og verdiles, er dettc i scg selv en grunn til & vere vtterst
forsiktig og mistroisk. For det meste vitner et slikt hat
bare om ens egen mindreverdighet eller tilmed om en slett
vilje. Vil en gjere menneskeheten ung pa nytt slik at det
blir til velsignelse, md en evig og alltid bygge videre der
en finner det siste gode fundamentet En ma ikke skamme
seg over 4 bruke sannheter som alt er provd. Hele den
menneskelige kultur er jo som mennesket selv resultatet
av en eneste lang utvikling der hver generasjon gav sin
stein til bygningen og selv foyde den inn. Mdlet og menin-
gen med en revolusjon er derfor ikke 4 rive ned hele byg:
ningen, men 4 ta vekk de delene som hever dirlig, og si
bygge videre pa det friske stedet, der en nd kan komme til.
Bare slik kan en og har en lov til 4 snakke om mennes:
kenes framsteg. I motsatt fall kunne verden aldri bli frelst
fra kaos, for hver ny generasjon ville da ha rett til 4 sette
en strek over fortiden og se det som grunnlaget for sitt
eget arbeid forst 4 ha lov til 3 odelegge fortidens verk.
Derfor var det sorgeligste ved kulturnivdet i tiden for
krigen ikke bare at den kunstneriske, almenkulturelle ska-
perkraften var helt impotent, men det hatet som fikk en
til 4 skitne til og viske ut minnet om en storre fortid.
Nesten pa alle kunstens omrader, szrlig teater og litteratur,
tok en til ved drhundreskiftet 4 produsere mindre verdifulle
ting mens en samtidig var opptatt med & rive ned pa det
beste av det gamle og fremstilte det som mindreverdig og
foreldet; som om denne foraktelige mindreverdighetens
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tid i det hele tatt hadde noe den skulle ha sagt om verdien
av det gamle. Men dette strevet med a4 lede samtidens
oppmerksomhet bort fra fortiden synte klart og tydelig at
dissc¢ fremtidsapostlene hadde ondt i sinne. Av det skulle
¢n ha skjont at det her ikke bare dreide seg om et nytt
men galt syn pa kulturen, men om en prosess som tok sikte
pi i odelegge grunnlaget for kulturen i det hele tatt, om
cn mate til 4 fore den sunne kunstoppfatningen vill, og
indclig bryte veien for den politiske bolsjevismen. For
liksom den perikleiske tidsalder er legemliggjort i Parthe:-
nonfrisen, si viser den bolsjevistiske samtiden seg i det
kubistiske vrengebilde.

I denne sammenhengen mi en peke pi at en stor del
av folket vart var feigt, som etter sin utdannelse og stil:
ling skyldte 4 gjore front mot en slik skjensel for kultu-
ren. Bare av redsel for skriket fra de bolsjevistiske kunst:
apostlene som gikk voldsomt til dtak pa alle som ikke ville
godta dem som skapningens ypperste, og hinte dem som
gammeldagse spissborgere, gav disse feige avkall pa &
djore virkelig motstand, og fant seg rolig i det som lot
til 3 vere uunngielig. De var formelig redd for at disse
halvnarrene eller kjeltringene skulle laste dem fordi det
skortet dem pa kunstforstand. Som om det var en skam
ikke 4 forsti produktene til slike dndelige degenererte
cller smarte svindlere. Disse kulturdisiplene hadde riktig:-
nok et svert enkelt middel til 4 stemple de vanvittige pro-
duktene sine som noe gud vet hvor stort; alt mulig ufor-
sticlig og opplagt sinnssvakt sludder presenterte de som
cgne indre opplevelser for sine undrende medmennesker;
pda denne billige miten tok de pa forhind svaret ut av
munnen pi de fleste mennesker. For det var jo ikke tale
om 4 tvile pd at dette kanskje var indre opplevelser, men
¢n kunne kanskje ha tvilt pd om det gikk an 4 sette fram
hallusinasjonene til sinnssyke eller forbrytere for en sunn
verden. Verkene til Moritz von Schwind eller Bocklin var
ogsd indre opplevelser, men de var opplevd av gudbena-
dede kunstnere og ikke av bajaser.

Sa fikk en riktig heve til & studere den usle feigheten
hos vir sakalte intelligens, hvordan de vred seg unna en:
hver alvorlig motstand mot denne forgiftningen av folkets
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sunne instinkter, og overlot til det selv 4 fi gjort opp
med dette frekke vrevlet. For at ikke noen skulle mis-
tenke dem for ikke 4 forsta seg pa kunst, tok de all hin
av kunsten med pd kjepet, og til slutt ble de selv uvisse
og kunne ikke mer demme om godt og darlig. Men alt
dette var bare tegnene pd en vond tid som skulle komme.

*®

Som et illevarslende kjennetegn ma en dessuten ta med
folgende:

I det nittende arhundre mistet byene vdre mer og mer
karakteren av kultursteder og sank ned til bare 4 bli bo-
steder for mennesker. At storbyproletariatet vart i dag
foler scg sa lite knyttet til bostcdet, kommer av at det
her virkelig barc dreier seg om et sted en tilfeldig har
valt & oppholde seg pd, og ikke noe mer. For en del
henger det igjen sammen med at en pd grunn av sosiale
forhold ma skifte oppholdssted s ofte, og det gir jo ikke
menneskene tid til 4 komme i nermere kontakt med byven
sin, men en mad ogsa seke arsaken til det i det verdilose
og fattige kulturnivd som overalt kjennetegner storbyene.

Enda pi frihetskrigenes tid var de tyske byene ikke
bare fi, men sma ogsa. Dec fa virkelige storbyer var for
det meste residensbyer og hadde i og med det nesten alltid
en viss kulturell verdi og for det meste ogsd et kunstnerisk
fast preget bybilde. De {3 byene pa mer enn femti tusen
innbyggere var sammenlignet med byer med samme folke:-
tall i dag rike pd vitenskapelige samlinger og kunstskatter.
Da Miinchen talte seksti tusen sjeler, tok den alt til 4 bli
en av de fremste tyske kunstbyer; i dag har nesten hver
eneste fabrikkby nddd dette tallet om den ikke alt har
det mangedobbelte, men i de fleste tilfelle eier den over:
hodet ikke virkelige verdier som den kan kalle sine egne.
Bare samlinger av hus og leiekomplekser og ikke noe mer.
Hvordan en skal komme til 4 fole seg serlig knyttet til et
sted, som har sa liten kulturverdi, er en gate. Ingen greier
4 fole noe spesielt for en by som ikke har noe annet 4 gi
en enn enhver annen by, en by der det skorter pi ethvert
serpreg og som pinlig har unngitt alt som kunne se ut
som kunst.
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Mcen ikke nok med det, ogsad virkelige storbyer blir ctter
som folketallet stiger, relativt sett fattigere og fattigerc
pit virkelige kunstverker. De ser mer og mer avslipt ut og
syner noyaktig samme bilde bare i storre milestokk, som
de sma stedene. Det den nyere tid har gitt vare storbyer
av kultur, strekker slett ikke til. Alle byene vire lever pa
rvet og verdiene fra fortiden. Ta vekk fra Miinchen alt
dct som ble skapt under Ludvig 1., og en blir forferdet nar
en ser hvor ynkelig lite det har kommet til siden den tiden
av verdifulle kunstneriske nyskapninger. Det samme gjel-
der ogsa for Berlin og de fleste andre storbyenc.

Men det vesentlige er likevel: Vire storbyer av i dag
har ikke noen minnesmerker som dominerer hele bybildet
o¢ kunne sti der som et verdifullt symbol for hele tids-
rommet. Men slik var det i oldtiden, da hadde nesten hver
by ¢t monument den var stolt av. Ikke privatbygningene
var karakteristisk for antikkens byer, men offentlighetens
minnesmerker, som ikke var reist for eyeblikket, men for
cvigheten; de gjenspeilte ikke bare den enkeltes rikdom,
men hele byens storhet og verdi. P4 den miten oppstod
minnesmerker, som var serlig skikket til 4 knytte den
¢nkelte innbygger til byen pa en mate som vi i dag nesten
ikke forstdr. For det han hadde for oye, var ikke sd mye
dc stakkars husene til privatfolk, men hele bysamfunnets
praktbyggverk. Mot dem ble vaningshuset til en liten
biting.

Nir en sammenligner proporsjonene i Antikkens offent:
lige byggverk med vaningshusene fra samme tidsrom,
da forst vil en forsti vekten og kraften i den grunn-
sctningen at statens byggverk skulle komme forst. Det
vi i dag ser opp til i ruinhaugene og ruinparkene fra antik-
kens verden, de fa kolosser som ennd stir, er ikke tid:
ligere forretningsbygg, men templer og offentlige bygnin:-
per, altsd byggverk som tilherte almenheten. Selv blant
scnantikkens praktbygninger i Roma hadde ikke enkelte
borgeres villaer og palasser forsteplassen, men templene
oyt badene, idrettsplassene, sirkusplassene, akveduktene,
basilikacne osv., som var statens, det vil si hele folkets
ciendom.

I'nnogsd den germanske middelalder holdt pd samme
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prinsipp, om enn ut fra et helt annet syn pa kunsten.
Det som i oldtiden fant sitt uttrykk i Akropolis eller
Parthenon, kledde seg nd i den gotiske domkirkes former.
Som kjemper raget disse monumentalbyggene opp over
den vesle samlingen av bindingsverkshus, tre: eller mur:
steinsbygninger i middelalderbyen og ble pi den madten
levende vitnesbyrd, som ennd den dag i dag da leiekaser:-
nene stadig klatrer hoyere og heoyere opp ved siden av
dem, preger karakteren og helhetsinntrykket av disse
byene. Domkirker, rddhus og torvhaller og festningstirn
er de synlige tegnene pid en oppfatning som i sitt innerste
vesen svarer til antikkens.

Men hvor sprgelig lite hover ikke i dag statens og de
private byggene med hverandre! Skulle Romas skjebne
ramme Berlin, og skulle vire etterkommere lete ctter det
karakteristiske uttrykket for vire dagers kultur i de stor-
ste byggverk vir tid har skapt, ja da matte de forst og
fremst stoppe opp ved varchusene til noen joder og hotel-
lenc til noen aksjeselskaper. Sammenlign bare selv i en
by som Berlin, hvor lite rikets bygninger hever med finan-
sens og handelens.

Se pa den summen som blir brukt til statsbygninger, den
er for det meste latterlig liten og strekker ikke til. Det
blir ikke skapt verker for cvigheten, men mest bare for
kravene i gyeblikket. En stor tanke kommer i det hele tatt
ikke til uttrykk. Da Berlinsslottet ble bygd, hadde det en
helt annen verdi for sin tid enn f. eks. det nye biblioteket
for vir samtid. Mens et eneste slagskip representerer en
verdi av rundt regnet seksti millioner, ble det ofret knapt
halvparten pa det byggverk som skulle vere rikets forste,
Riksdagsbygningen, og som skulle std for evigheten. Ja,
da spersmalet kom opp hvordan den skulle utstyres inn-
vendig, stemte det heye hus mot & bruke stein og gav
ordre til 4 kle veggene med gips; men den gangen hadde
ni parlamentarikerne for en gangs skyld rett, gipshoder
star virkelig ikke til steinmurer.

Derfor skorter det i byene i var samtid pa det veldige
og levende vitnesbyrd om folkefellesskap, og en kan derfor
ikke undre seg over at folket i sine egne byer ikke kan
se noe symbol for seg selv. Det ma bli en tomhet som i
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praksis gir seg uttrykk i at et moderne storbymenneske
ikke bryr seg det minste om byen sin og dens skjebne.
Ogsa dette er et tegn pa at var kultur der ut, og at vi gar
mot et sammenbrudd. Tiden drukner i de smaligste nytte:-
omsyn, eller rettere sagt i pengenes tjeneste. Men da har
en heller ikke lov til 4 undre seg over at det med en slik
avgud ikke finnes stor sans for heroisme. Vire dagers
samtid hoster bare hva den nermeste fortiden sadde.

*

Alle disse forfallstegnene skyldes til sjuende og sist at
det skorter pa en virkelig fast og jevnt over godkjent ver:
densanskuelse, og si i annen rekke den uvissheten som
folger av dette, en uvisshet i 4 demme om store sporsmal
i tiden og ta stilling til dem. Derfor er ogsa alt unnfallent
og vaklende straks fra den forste oppdragelsen tar til; en
gir unna for ansvaret og slutter med feigt a tale alt som
kan skade, trass i at en har innsett det. Humanitctspratet
blir mote, og veikt gir en etter for utvekstene og sparer
den cenkelte, mens en ofrer fremtiden for millioner.

De religiose tilhove for krigen syner tydelig hvordan
tiden ble mer og mer opprevet. Ogsd nir det gjaldt en
rcligios verdensanskuelse, hadde store deler av nasjonen
lor lenge siden mistet en overtyding som kunne samle og
vckke folket. Sett i sammenheng med det spiller de til-
hengerne som meldte seg ut av kirken mindre rolle enn de
rett og slett likeglade. Mens begge konfesjoner har misjons:
stasjoner i Asia og Afrika for 4 verve nye tilhengere til
sin lare og ikke oppnar stort, serlig nir en ser hvordan
den muhammedanske tro har trengt fram, mister de i
lluropa millioner pa millioner av trofaste tilhengere, som
mi star enten helt fremmed for det religiose liv eller gar
sinc cgne veier. Folgene er leie, serlig sett ut fra et moralsk
Syn.,

Det er verdt 4 legge merke til at striden med storre og
storre kraft setter inn mot det dogmatiske grunnlaget for
de cenkelte kirkesamfunn; uten et slikt grunnlag kan en
rcligios tro overhodet ikke tenkes 4 eksistere i praksis i
mcenneskenes verden. Storparten av folket er ikke filosofer;
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men nettopp for massen er ofte troen det eneste grunn-
laget for en moralsk verdensanskuelse. De forskjellige ting
en har provd 3 sette istedenfor den, har i praksis ikke
vist seg sa bra at en har lov til & se pa dem som en for-
nuftig avlesning av de religiese trossamfunnene vi ni
har. Men skal den religiose leren og troen virkelig gripe
de brede lag av folket, da ma innholdet i den vere den
absolutte autoritet som hele virkeligheten bygger pd. Det
som til enhver tid er den typiske, alminnelige livsstil, som
hundretusener hoytstdende mennesker sikkert kunne leve
klokt og fornuftig uten, men millioner av andre kanskje
nettop ikke, det er for staten grunnloven og for hver enkelt
tids religion dogmene. Forst de legger fast innholdet i cn
dandelig idé og lar den fa en form som gjor den til en tro.
Idéen selv svinger hit og dit, og kan tolkes i det uende-
lige. I motsatt fall vil idéen aldri vokse utover a vere en
metafysisk anskuelse eller kort sagt en filosofisk oppfat-
ning. Ataket pa selve dogmene ligner derfor svert pa
kampen mot statens alminnelige rcttsgrunnlag, og pa
samme mdte som den ma ende i et fullstendig stats-
anarki, ma kampen mot dogmene fore til en verdiles reli-
gios nihilisme.

Men nar en politiker skal verdsette en religion, ma han
ikke sa mye se pa allec manglene som kjennctegner den,
som pa de godene en cventuelt ny har. Men finnes det,
som det ser ut til, ikke en slik ny, er det bare dumme folk
eller forbrytere som river ned det som star.

Riktignok er slike mennesker som tynger det religiosc
syn for mye med rent jordiske ting og som ofte er drsaken
til at det kommer i en unedig konflikt med den sikalte
cksakte vitenskap, ikke minst skyld i disse religiose til-
standene som er alt annet enn bra. Her blir det oftest
vitenskapen som seirer, om enn etter voldsom kamp, mens
religionen vil tape mye hos dem som ikke er i stand til
heve seg over en rent ytre viten.

Aller verst odelegger det nar en religios overtyding blir
misbrukt til 4 nd politiske mal. En kan ikke gd skarpt nok
fram mot de elendige spekulantene som i religionen ser et
middel de kan bruke for 4 fremme sine egne politiske
operasjoner. Disse frekke legnhalsene skriker naturligvis
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med stentorrest sin tro ut for all verden, sd at de andre
synderne for all del skal heore dem, men langt fra fordi de
cr villig til & de for den om det trengs, nei, bare for selv
it kunne leve bedre. De selger gjerne hele sin tro for en
cneste politisk spekulasjon som svarer seg riktig bra; for
ti parlamentsmandater er de villige til 4 inngd forbund med
dc marxistiske dedsfiender fra alle religioner — og for cn
ministertaburett giftet de seg gjerne med djevelen selv, om
ikke en siste rest av semmelighet ville skremme djevelen
Ira det. .

Nar det religiose livet i Tyskland fer krigen for mange
likk en kjedelig bismak, s4 ma en si at drsaken var den
al et sakalt «kristelig» parti misbrukte kristendommen,
og ogsa at frekkheten gikk sa langt at en provde & identi-
liscre den katolske tro med et politisk parti.

Denne tilsnikelse var en ulykke, som nok skaffet en del
dogenikter parlamentsmandater, men ogsa ble til stor skadc
lor kirken. Resultatet av det fikk hele nasjonen bare, da
Inlgen av denne opplesningen i det religiose liv, kom nett=
opp pa en tid da alt annct ogsa tok til 4 svikte og vakle
og da det overleverte sedelige og moralske grunnlaget truet
med & bryte sammen.

Dette ogsd var revner og sprekker i samfunnet, som rik:
tisnok var ufarlige sa lenge folket ikke var utsatt for noen
sierlig pakjenning, men de matte fore til ulykke nar store
og vektige hendinger gjorde spersmélet om nasjonens indre
lasthet serlig viktig.

*

Sda c¢n vel etter, var det ogsa pd det politiske omrade
mangt og mye skadelig, som en matte og kunne regne for
fegn pa at riket ville forfalle om det ikke snart ble endret
cller bedret. Den tyske innen: og utenrikspolitikken var
npcnbart planles, det sa alle som ikke lukket eyncne med
vilje. Den kompromisstrafikken som ble drevet, svarte
muermest til den bismarckske oppfatningen av politikken
som «det oppnéeliges kunst». Men na var det jo en liten
lorskjell pa Bismarck og de senere tyske kanslerne. Der-
lor kunne han vel tillate seg 4 si noe slikt om politikkens
vesen, mens den samme oppfatningen i munnen pa etter:
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folgerne matte fa en helt annen mening. For Bismarck ville
med den setningen bare ha sagt, at for 4 oppna et politisk
mal, skulle en utnytte alle muligheter og om det trengtes
gd fram etter alle retninger som pekte mot malet; hans
etterfolgere mente derimot at disse ordene helt i sin al-
minnelighet skulle frita dem for 4 ha politiske tanker, enn
si et politisk mal. Og ganske visst var det sa at det ikke
mer eksisterte noe politisk mal for riksstyret; det skortet
pd en fast verdensanskuelse som nodvendig grunnlag og
like ens skortet det pa klarhet i lovene for den indre ut-
vikling i det politiske liv.

Det var ikke si fa som syntes dette var ille og hud-
flettet riksregjeringen fordi den ferte en si planles og
tankelos politikk; de sa svart godt hvor svak og hul den
var, men de var nd bare outsidere i det politiske liv; pa
offisielt regjeringshold gikk en liksd likeglad forbi en
Houston Stewart Chamberlains erkjennelscr som de gjor
det den dag i dag. Disse karene er for dumme til 4 tenke
noe selv og for innbilske til 4 leere det som trengs av andre,
— en eldgammel sannhet som fikk Oxenstierna til a rope
ut: «Verden blir bare regjert med en brekdel av visdom,»
og av den brokdelen er riktignok en byrasjef bare et atom.
Siden Tyskland ble republikk, stemmer ikke dette lenger,
derfor forbyr ogsa loven til vern om republikken & tro noe
slikt, og enda mer 4 si det. Men for Oxenstierna var det
en lykke at han levde den gangen og ikke i denne klgktige
republikken av i dag.

Alt i tiden for krigen erkjente man oftc at det verste
svakhetsmomentet var den institusjonecn som egentlig
skulle uttrykke rikets kraft: parlamentet, Riksdagen. Feig-
het og skort pa ansvar gikk her sammen pi en fullendt
mate.

Det er en av de tankelose ting en i dag ikke sjelden herer,
at parlamentarismen i Tyskland har sviktet «etter revolu-
sjonen». Det kan da lett se ut som det skulle ha vart det
minste annerledes for revolusjonen. 1 virkeligheten kan
dette systemet i det hele tatt ikke virke annerledes enn
pdeleggende — og det gjorde det ogsi alt pa den tiden
da de fleste enda gikk med skylapper og ikke sa eller ikke
ville se noen ting. At Tyskland ble slitt ned, kan det ikke
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minst takke det systemet for; men at katastrofen ikke
skjcedde tidligere, er ikke riksdagens skyld, det kommer av
den motstanden som i fredsdrene enda reiste seg mot disse
herrenes virke, som ikke var annet enn & grave en grav
for den tyske nasjonen og det tyske riket.

Av det utall av fryktelige og skadelige ting denne institu-
sjonen direkte eller indirekte er skyld i, skal jeg bare ta
fram en eneste ulykke som best skildrer det indre vesenct
til denne institusjonen, alle tiders mest ansvarslese: at
rikets politiske ledelse innad og utad var sa skrekkelig
halv og svak, skyldtes i forste rekke Riksdagen, og det ble
¢n av hovedarsakene til det politiske sammenbruddet.

Alt som pa noen mate sorterte under dette parlamentet
var halvt, en kan ta for seg hva en vil.

Ialv og svak var alliansepolitikken riket forte utad. Man
ville verne freden, men styrte uvegerlig mot krigen.

Polen-politikken var halv. Man utfordret, uten noensinne
lor alvor a ga rett pa tingene. Resultatet var hverken scier
for tyskdommen eller utsoning med polakkcene, men til
gicngjeld fiendskap mot Russland.

Dect elsass-lothringske sporsmalet ble ogsa last halvt. Iste:
denfor & sla til brutalt og én gang for alle knuse hodet pa
den franske hydra, men samtidig gi elsasserne like rett,
gjorde en ingen av delene. Men det kunne en ikke heller.
l'or i rekkene til de storste partiene satt jo dc storste
landsforrazderne, — i Sentrum f. eks. herr Wetterlé.

Men alt dette kunne en enda tale, om ikke den makten
ogsd var falt som offer for den vanlige halvheten som
hele riket til sjuende og sist var avhengig av: heren.

Det den sakalte «tyske riksdag» her hadde syndet, er
lullstendig nok til for alle tider 4 nedkalle den tyske na-
sjons forbannelse over den. Pa det usleste grunnlag tok
dissc parlamentariske partigjengerne vépnet til nasjonal
sclvberging fra det tyske folket, stjal og slo det ut av han:
den pd det, — det som skulle vere det eneste vern for
masjonens frihet og uavhengighet. Om gravene pa Flan-
derns sletter i dag dpnet seg, ville blodige anklagere stige
opp av dem, hundretusener av Tysklands beste ungdom
som av disse samvittighetslose parlamentariske forbryterne
ble drevet i armene pa deden, darlig og halvt utdannet. De

vy - Min kamp. 1.
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millioner av menn som dede eller ble kroplinger mistet
fedrelandct ene og alene for at noen fa hundre svindlere
skulle fa drive sine politiske spekulasjoner og utpresnin:
ger eller kanskje lire av sine doktrinere teorier.

Samtidig som jodedommen gjennom sin marxistiske og
demokratiske presse skrek ut over hele verden legnen om
den tyske «militarismen» og pa den mdten provde 4 tynge
Tyskland ned med alle midler, nektet de marxistiske og
demokratiske partiene enhver grundig militer opplaring
av det tyske folkets unge krefter. Og det matte egentlig
straks vare klart for alle at det var en uhyre forbrytelse
som ble gjort; i tilfelle av krig métte jo nemlig hele nasjo-
nen sta under vépen, og altsé ville millioner av tyskere bli
drevet mot fienden med en darlig, halv opplaring pa grunn
av disse sjofle «folkets kdrne», som representerte deres eget
sakalte «folkerepresentasjonssystem». Men selv om en sa
helt bort fra slike naturlige folger av at disse ra, brutale
og samvittighetslese parlamentariske alfonsene styrte:
denne skort helt fra forst av pa opplerte soldater kunne
bare si altfor lett fore til at krigen ble tapt, noe som da
ogsa ble fryktelig stadfestet i den store verdenskrigen.

At vi taptec kampen om den tyske nasjons frihet og uav:
hengighet, er resultatct av en halvhet og en svakhet, som alt
gjorde seg gjcldende i fredstid, i sporsmalet om a trekke
inn hele folkets samlede kraft til vern for fedrelandect.

I hzeren ble det utdannct for fa rekrutter, og til sjes var
det noyaktig samme halvheten som radde grunnen; vapnet
som skulle verge landet skulle gjores mer eller mindre
verdilest. Men dessverre var marineledelsen selv smittet
av denne halvhetens and. Tendensen til alltid 4 bygge alle
skip som ble strakt pa kjel, noe mindre enn de engelske
som lgp av stabelen samtidig, var lite framsynt og enda
mindre genial. Nettopp nir en fra forst av ikke kan bygge
flaten tallmessig like stor som den en ma regne med som
motstander, er det dess mer om & gjore at det enkelte skip
er overlegent i kampkraft. Den overlegne kampkraften er
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det det gjelder og ikke en sagnaktig overlegen «kvalitet».
For den moderne teknikken har faktisk gatt sa fram og
star na sa likt i de forskjellige kulturland, at det ikke er
nocn mening i 4 tro at skipene til den ene makten skulle
ha noen vesentlig storre kampverdi enn den andres nar de
har samme tonnasje. Men enda mindre kan en tenke pa
at en bat med mindre deplasement skulle bli overlegen
mot ¢n med storre.

Og faktisk matte det ga ut over fart og armering at dc
tyske skip hadde mindre tonnasje. Den frasen de prevde
a rettferdiggjore denne kjensgjerningen med, viste riktig:
nok en stygg brist pa logikk hos autoritetene i fredstid.
De sa at det tyske skytsmatericllet var det engelske sa
apenbart overlegent, at det tyske 28:centimeters skyts ikke
pi neen méte stod tilbake for det engelske 30,5-centimeters
skyts i skuddkraft.

Men nettopp derfor hadde det vert en plikt 4 ga over
til 30,5-.centimeters skyts fordi jo malet ikke skulle vere
i ni den samme, men cn overlegen kampkraft. Ellers
hadde det jo vaert overflodig 4 utstyre hweren med 42-
centimeterhaubitsen, da den tyske 21:centimeterhaubitsen
i og for scg var de samtidige franske steiltskytende kano-
nene langt overlegne, og festningene vel ogsa hadde mattet
it seg overfor 30,5:centimeterhaubitsen. Men det var bare
det at ledelsen for landarméen tenkte riktig og marine:-
ledelsen dessverre ikke.

Men grunnen til at en gav opp tanken pa d skaffe scg
¢ overlegen artillerivirkning og overlegen fart var den
helt ravgale sakalte «risikotanken». Marine-ledelsen gav
avkall pd atak alt ved den maten utbygningen av flaten
loregikk pd, og var derfor helt fra starten av nodt og
fvunden til 4 ta sikte pd defensiven. Men det var det
sunme som ogsd 4 gi avkall pd den endelige scier, for den
liggper og kan aldri i verden ligge annensteds enn i ataket.

I't skip med mindre fart og svakere armering vil jo bli
shutt i senk av en motstander som har storre fart og
wterkere skyts fra en skuddvidde som er heldig for ham. Det
whulle ¢n hel rekke av vare kryssere bittert nok fi fole.
Ivor helt galt marine-ledelsen i fredstid gikk fram, viste
Lrvigen, som tvang cn til & omarmere de gamle og til &
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armere de nye skip bedre, der det var rdd. Men hadde de
tyske skip hatt samme tonnasjen, samme armeringen og
samme farten som de engelske i sjoslaget i Skagerak, da
hadde den britiske fliten under orkanen fra de treffsikre
og mer virkningsfulle tyske 38:centimeters-granater funnet
sin vite grav.

Japan har en gang fert en annen flatepolitikk. Der ble
det prinsipielt lagt all vekt pd & gi hvert enkelt nytt skip
en overlegen kampkraft mot en mulig motstander. Men
det gjorde det da ogsi mulig 4 sette inn flaten offensivt.

Landheren holdt seg altsd i sin ytelse fri for en slik
prinsipielt uriktig tankegang, men marinen, som dessverre
var bedre «parlamentarisk» representert, 14 under for &nden
i parlamentet. Marinen var organisert ut fra halve syns:
punkter og ble siden satt inn etter lignende prinsipper.
Det marinen da likevel vant av udedelig ry, kunne en
takke godt tysk soldaterarbeid for, at de enkelte offiserer
og mannskaper var sd dyktige og uforlignelig tapre. Hadde
den tidligere overste marine:ledelse vert pid hoyde med
dem i genialitet, s4 hadde ikke ofrene vert fifengt.

Derfor ble det kanskje nettopp en ulykke for marinen
at i fredstid dens overste sjef var si overlegent parlamen-
tarisk smidig, for dessverre tok parlamentariske synspunk-
ter til 4 spille en avgjerende rolle for oppbygningen av
fliten istedenfor de rent militere. Halvheten og svak:
heten sammen med den skrale logikken som er karak:-
teristisk for den parlamentariske institusjonen, smittet
over pa ledelsen av flaten.

Landharen holdt seg, som for sagt, enda vekk fra en
slik prinsipielt uriktig tankegang. Seerlig Ludendorff, som
den gangen var oberst i den store generalstab, sloss for:
tvilt mot den forbryterske halvheten og svakheten som
kjennetegnet Riksdagen nir det gjaldt nasjonens livs:
sporsmail som den oftest ikke ville kjennes ved. Nar
denne offiseren den gangen likevel kjempet til finyttes, sa
hadde Riksdagen halvparten av skylden for det, den andre
halvparten fir rikskansler Bethmann Hollweg ta pid seg
med sin holdning, som om rad er, var enda elendigere og
svakere. Dette hindrer likevel ikke pd noen mite de som
var skyldige i det tyske sammenbruddet i na & ville skyte
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skylden over pd ham, som var den eneste som vendte seg
mot denne vanvering av de nasjonale interesser, — en svin:
dcl mer eller mindre spiller aldri noen rolle for slike fadte
spckulanter.

Den som tenker pé alle de ofrene som 14 og tynget pa
nasjonen og som bare skyldtes at disse ansvarslose men-
neskene var si straffbart lettsindige, den som forestiller
scg alle de millioner av friske menn, som ble ofret til
ingen nytte, den grenseclese skam og skjensel, den bunn-
lose elendighet som né har ramt oss, den som vet at alt
dette bare skjedde for 4 dpne veien til ministertaburet-
{ecne for en flokk samvittighetslose strebere og embets:
jegere, den som tenker seg det, han vil skjonne, at pa
slike kreaturer kan en bare bruke ord som slyngel, skurk,
kjcltring og forbryter, for ellers var det ikke til 4 forstd
hva vi skulle med disse uttrykkene i vir vanlige sprak-
bruk.

Sammenlignet med slike forredere mot nasjonen er en
nlfons en ren gentleman.

Alle virkelige skyggesider i det gamle Tyskland falt
merkelig nok bare i oynene nir nasjonens indre fasthet
mitte ta skade av dem. Ja, i slike hove ble de kjedelige
sunnhetene bent fram skreket ut for den store masse, mens
en cllers heller skamfullt tidde stille med mange ting, ja
til dels ikke ville vere ved dem. Dette var f. eks. sd nér
en kanskje kunne nddd fram til noe bedre ved 4 ta spors-
miilet offentlig opp. Til det kom at en p4 ansvarlig regje:
ringshold forstod lite eller ingenting av propagandacns
vesen og verdi. At en ved 4 bruke propagandaen fornuftig
oy jevnt kan innbille folket at himmelen er helvete og cm:
vendt at det elendigste liv er et paradis, det visste bare
jodene, som ogsd handlet deretter; tyskeren eller rettere
ragt hans regjering, visste ikke det grann om det.

Verst skulle dette hevne seg under krigen.

*
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Men utenom alt det skadclige som er nevnt her og enda
tallese andre kjedelige ting hadde det tyske livet for kri-
gen ogsa sinc godce sider. Ser en neve og rettferdig etter
ma cn tilmed vedga at en kunne finne igjen de fleste av
viare skavanker i andre land og hos andre folk ogsa, ja i
mange land stilte de oss helt i skyggen, fordi dect skortet
dem pa mange av vire faktiske fortrinn.

Dect som blant annet forst og fremst utmerket det tyske
foiket, var at det av nesten alle européiske folk gjorde mest
for 4 verne om den nasjonale karakteren i naringslivet,
og trass i mangt et leitt varsel om det som skulle komme,
enda stod minst under kontroll av den internasjonale stor-
finansen. Det var riktignok et farlig fortrinn, som scnere
ble en av dc storste drsakene til verdenskrigen.

Men ser en bort fra det og mye annet, er det serlig tre
innretninger av de utallige kraftkildene nasjonen gste av
som i sitt slag stod i en sarklasse, ja til dels uovertrufne.

Forst selve statsformen og den utformingen den hadde
fatt i den nyere tids Tyskland.

En m4 her virkelig ha lov til 4 se bort fra enkelte monar:
ker, som var utrustct med alle de menneskelige feil som
pleier & hjemsoke denne verdens barn, — ja for bar cn
her ikke litt over, mdtte en jo helt fortvile over samtiden:
om en tenker aldri sd grundig etter, er det vel vondt a
finne noen som cr mer andclig og moralsk fordringslese,
som personligheter sett, enn representantene for vart
nuvarende styre. Den som maéler «verdien» av den tyske
revolusjon etter verdien og dimensjonene til de mennesker
som den har gitt det tyske folket siden november 1918, han
vil komme til 4 matte hylle til hodet sitt i skam for ctter:
slektens dom; for den kan cn ikke lenger stoppe munnen
pa med vernclover osv., sd den vil kunne fortelle det som
vi i dag alle er klar over, at hjernen og dyden hos vare
nytyske forere stir i omvendt forhold til kjeften og lastenc.

Visst var monarkiet blitt fremmed for mange og fram:
for alt for det brede folk. Det var en folge av den kjens:-
gjerningen at monarkene ikke alltid var omgitt av de —
la oss si — lyseste og spesiclt ikke av de erligste hoder.
De likte dessverre for en stor del smigrere bedre enn dc
rettlinjede naturer, og fikk derfor sine «opplysninger» gjcns
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nom dem. En svert alvorlig feil i en tid da verden i
mangt og mye hadde skiftet sitt gamle syn og en sclv:
sagt heller ikke mer vek tilbake for 4 ta opp de eldgamle
iradisjonene til hoffene og drefte dem.

Derfor kunne omkring arhundreskiftet mannen i gata
ikke vezere noe szrlig imponert av en prinsesse som red
langs fronten i uniform. Det lot til at en ikke riktig tenkte
pit hvordan en slik parade tok scg ut i folkets syne, for
cllers hadde en vel aldri latt det komme til si uheldige
opptrinn. Ogsd humanitetspratet som ikke alltid var helt
ckte i disse kretsene, stotte en snarere enn det greidde a
vinne noen. Nar det for eksempel hovde prinsesse X. a
smake pa maten i et folkekjokken med det resultatet vi
alle kjenner, si tok det seg kanskje godt ut for, men pa
denne tiden virket det helt motsatt. En ma uten videre
ha lov til 4 tro at Hennes Hoyhet virkelig ikke visste noc
om at maten den dagen hun skulle smake pa den, var
ganske lite grann annerledes enn den cllers var; men det
var fullstendig nok at folk visste det.

Slik kom det som kanskje var gjort i beste mening, til
n virke latterlig, om ikke bent fram utfordrende.

Skildringer av monarkens ordgjetnc neysomhet, fortel-
linger om at han stod opp altfor tidlig og hvordan han
slet og arbeidde til langt pa natt og det attpatil med
stadig fare for 4 bli underernart, dissc skildringene frem-
halte ytringer som ikke var bra. En krevde jo slett ikke
it vite hva og hvor mye det behaget monarken a ta til
weff; en unte ham nok et «ordentlig» maltid; og en var slett
il. k¢ si oppsatt pd & ville nckte ham den sevnen han métte
ha; ¢n var forneyd om han bare som menneske og karak-
fer gjorde xre pad slektens navn og pd nasjonen og opp:
fvlite pliktenc som regent. All den eventyrfortellinden
yjorde liten nytte, men skadet desto mer.

Dette og lignende var likevel bare smating. Verre var
det at det i dessverre svaert store deler av nasjonen mer
ot mer bredte seg det synet at en jo likevel ble styrt oven:
i, sit den enkelte derfor ikke lenger trengte 4 bry seg
om noce som helst. S3 lenge regjeringen var god eller i det
minste ville det beste, gikk det enda an. Men ve om det
i stedet for den gamle regjeringen som sikkert mente det
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godt, skulle komme en ny, mindre skikkelig en, da ville
den viljelose foyeligheten og barnslige troen bli den verste
ulykken en i det hele tatt kunne tenke seg.

Utenom disse og mange andre feil, var det ogsa ting som
utvilsomt var av verdi.

For det forste skapte den monarkiske statsformen en
fasthet i hele statsstyret og serget for at de heyeste stil:
lingene i staten ikke ble dradd inn i det virvaret som
folger de ®rgjerrige politikernes spekulasjoner. Videre var
institusjonen i seg selv si @rverdig at den autoritet den
derfor hadde, loftet hele embetsstanden og serlig embets:-
mennene i haeren opp over det nivdet som preger patriot:
iske forpliktelser. Til dette kom ogsa at det var bra at
statsstyret var personlig legemliggjort i monarkens per:
son, og at monarken maétte gi et ganske annerledes eksem-
pel pa ansvar enn den tilfeldige hopen i en parlamentarisk
majoritet, — at den tyske forvaltningen var si helt igjen-
nom renslig at det var blitt et ordtak, skyldes i forste
rekke dette. Og endelig hadde monarkiet en hey kulturell
verdi for det tyske folk, sa det greidde godt 4 veie opp de
andre mindre verdifulle ting. De tyske hoffene vernet
fremdeles om et syn pd kunsten, som i viar materialistiske
tid mer og mer truet med 4 utde. Det som de tyske fyrster
gjorde for kunsten og vitenskapen nettopp i det nittende
arhundre, var all ®re verdt. Vér tid kan i hvert fall ikke
komme opp imot det.

Pa denne tiden, da samfunnslegemet tok til 4 lose seg
opp mer og mer, mitte vi regne for virt mest verdifulle
gode: heren. Den var den veldige skole for hele den tyske
nasjon, og ikke uten grunn samlet alle fiendenes hat seg
nettopp om dette vernet for nasjonalt selvstyre og frihet.
Denne enestdende innretningen kan ikke fi et herligere
minnesmerke enn at en slar fast den sannheten at alle
mindreverdige baktalte den, hatet den og kjempet mot
den, men ogsd var redd den. At de internasjonale folke:
utbytterne fra Versailles i sitt raseri forst og fremst kastet
seg over den gamle tyske haren, syner mer enn noe hvor=
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dan haeren er virt vern for folkets frihet mot det ondes
makt. Hadde ikke denne makten varet folket, hadde in-
den fra Versailles for lIengst vert fullbyrdet hos oss. Det
som det tyske folk skylder hzren, kan en uttrykke med
¢t cneste ord: alt.

Hzren oppdrog til 4 kjenne fullt ansvar pi en tid da
dctte var en svaert sjelden egenskap og det 4 vri seg unna
ansvaret kom mer og mer pa dagsordenen, slik som mens:-
teret pd ansvarsloshet synte det, parlamentet; videre opp-
drog den til personlig mot i en tidsalder da feigheten truet
med 4 bli en herjende sykdom, og offerhugen til 4 sette
kreftene inn i arbeidet for det almene vel si 4 si ble sett
pi som dumhet, ja bare den syntes a vere klok, som best
forstod 4 spare og fremme sitt eget «jeg»; den var den
skolen som enda lerte den enkelte tyskeren 4 finne nasjo-
nens velferd ikke i de lognaktige frasene om en interna-
sjonal forbredring mellom negrer, tyskere, kinesere, fransk-
menn, engelskmenn osv., men i sitt eget folks kraft og
faste samhold.

[Teren oppdrog til besluttsomhet, mens réddlgshet og tvil
tok til & prege alt det folk gjorde ellers i samfunnet. Det
sicr ikke lite om heren at den holdt pa grunnsetningen:
¢n ordre er alltid bedre enn ingen ordre, i en tidsalder da
det var de overkloke som gav tonen. I denne ene grunn-
sctningen stakk enda noe av en ren, robust sunnhet, som
ville ha blitt borte fra vart liv for lenge siden, om ikke
hicren og den oppsedingen den gav, hadde sorget for at
denne urkraften stadig fikk nytt liv. Se bare pd hvor
skrekkelig radlest riksstyret vart i dag er; det kan jo ikke
ta scg sammen til en eneste gjerning, med mindre det
skulle vaere under tvang & skrive under pa en utplyndrings:
diktat; i si fall fralegger det seg selvsagt alt ansvar og
underskriver rutinert som en riksdagsstenograf alt som de
barce matte finne for godt 4 kreve, for i dette tilfelle er det
jo lett 4 avgjore: det blir jo diktert.

Ilxcren oppdrog til idealisme og til kjerlighet til fedre-
lnndet og dets @re, mens gridighet og materialisme grep
om scg i livet ellers. Den oppdrog et enig folk bent imot
klasseskillet, og den hadde her kanskje bare én feil, syste-
met med de ett-drs-frivillige. En feil fordi det bret med
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prinsippet om absolutt likhet og stilte dem som hadde
mer skolegang i en sarklasse, mens nettopp det omvendte
ville ha veart det riktige. De overste lag i samfunnet virt
var jo likevel sipass verdensfjerne, og ble mer og mer
fremmede for sitt eget folk, at det ncttopp hadde virket
heldig om haren i sine rekker pa ethvert vis hadde unn-
gatt 4 isolerc den sdkalte intelligens. At en ikke sorget
for dette var en feil, men cr det en institusjon i hele ver:
den som er feilfri? Hos haren var det gode likevel i sa
stor overvekt at de fi skavankene den hadde, 14 langt
under gjennomsnittet av vanlig menneskelig ufullkom:
menhet.

Men det beste av alt som kjennetegnet haren i det
gamle rike var at den satte den enkelte over majoriteten
i en tid da majoriteten alltid var hovedsaken. Mot den
jodiskzdemokratiske tanken om blindt 4 tilbe tallet, holdt
heren opp troen pa personligheten. Slik oppdrog den da
ogsi det som den nyere tid aller mest trengte: menn. —
Mens gjengen av sveklinger og skjortekledde mannfolk
stadig bredde seg, stod det hvert ar fram av rckkene i
hzren tre hundre og femti tusen unge menn, som struttet
av kraft, menn som gjennom en to-irs opplering hadde
mistct ungdommens blothet og fitt stalharde kropper. Og
den unge mannen som i de drenc hadde lert 4 lyde, kunne
forst na lere 4 gi ordrer. Barc gangen ropet at en mann
hadde vert soldat.

Dette var nasjonens hegskole, og ikke for ingenting
samlet alle de misunnelige og havesyke sitt innbitte hat
om den, de som trengte til og ensket at riket skulle
ende i vanmakt og borgerne bli vergelose. Det som mange
tyskere ikke ville se, enten fordi de var blinde cller hadde
darlig samvittighet, det crkjente utenverdencn: den tyske
heren var det veldigste vdpen i kampen for den tyske
nasjonens frihet og til 4 trygge det daglige bredet for dens
barn.

L3

Etter statsformen og hxren kom som tredje faktor den
makelose staben av embetsmenn og funksjonzrer som det
gamle rike hadde. Tyskland var det best organiserte og
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best styrte land i verden. En kunne nok alltid laste den
tyske statsfunksjonzren for 4 vare en pedant, men i de
andre statene stod det ikke bedre til, kanskje heller verre.
Mcen det som de andre statene ikke hadde, det var det
vidunderlig palitelige i dette systemect, og det ubestikke:-
lige, eerlige sinnelaget til alle funksjonzrene. Heller litt
pedantisk men rettskaffen og erlig, enn opplyst og modernc
men mindreverdig i karakter, og som det i dag sa ofte viser
scg, uvitende og evneles. For nir en nd gjerne vil ha det
{il at den tyske administrasjonen i tiden for krigen rik-
tignok var byrakratisk solid, men til gjengjeld forretnings-
messig slett, sa kan en til det bare svare: Var det noe land
i verden som hadde en bedre ledet og bedre organisert for:
rctning enn Tyskland hadde i sine statsbaner? Dect ble
rcvolusjonens sak 4 undergrave denne institusjonen inntil
den til slutt syntes moden til & bli tatt ut av hendene pi
nasjonen og sosialisert i pakt med dnden hos republik-
kens grunnleggere, det vil si: til 4 tjene de kreftene som
hadde stitt bak den tyske revolusjonen: den internasjo-
nale berskapitalen.

Dect som spesielt utmerket den tyske funksjonaerstanden
og administrasjonen, var at de var uavhengig av de en-
kelte regjeringer, som med sine skiftende politiske opp-
latninger ikke greidde 4 ove noen innflytelse pa innstillin-
gen til de tyske statsfunksjonzrene. Men ctter revolusjos-
nen har dette riktignok endret seg totalt. Istedenfor fag-
lig dyktighet fikk vi i parti-innstillingen, og en selvstendig,
wivhengig karakter var snarere til hinder enn til gagn.

Dect gamle rikes herlige kraft og styrke skyldtes stats:
formen, heeren og embetsmennene og funksjonzrene. Disse
skapte i forste rekke grunnlaget for en cgenskap, som det
i dag skorter staten helt og holdent pa: statsautoriteten!
I'or den bygger ikke pa skravl i parlamenter og landdager,
heller ikke pd lover som skal verne den, eller pd dommer
som skal holde i age folk som er frekke nok til i sctte
scy opp imot den osv., statsautoritcten byggder pd den
almene tillit en har lov til 4 ha, og ogsa kan ha til ledelsen
og administrasjonen i det felles samfunn. Men denne tilliten
hyyder sd igjen pa at en tror fullt og fast pd at regjeringen
ot administrasjonen er uegennyttig og redelig, og foler
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at dnden i lovene stdr i pakt med den almene oppfatning
av rett og urett. For i lengden greier ikke et regjerings:
system 4 holde seg oppe med makt, nei, det ma bygge pa
at folket tror det er godt og tror at det oppriktig varetar
og fremmer dets interesser pd bedre vis.

*

Men hvor sterkt enn visse skader i tiden for krigen terte
pd og truet med 4 undergrave den indre styrken i nasjo-
nen, sa har vi ikke lov til 4 glemme at de andre statene
led enda mer av disse sykdommenc enn Tyskland, uten
likevel 4 svikte og gé til grunne i farens stund. Nar en
sd tenker pd at de svake sidene i Tyskland for krigen ble
oppveid av like store sterke sider, da kan og ma den inner:
ste arsaken til sammenbruddet vare ¢n annen; og si er
det ogsa.

Den dypeste og innerste grunnen til at det gamle rike
gikk under, var at en ikke erkjente raseproblemet og hvor
uhyre viktig det er for folkenes historiske utvikling. For
alt det som skjer i folkenes liv er ikke vilkarlige hend-
inger, men lovbundne naturprosesser, resultater av selvber-
gingsdriften og trangen til 4 oke og utbre arten og rasen,
selv om menneskene ikke greier 4 gjore seg det klart hva
som er den innerste irsaken til det de gjor.
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FOLK OG RASE

Det finnes sannheter som ligger sa klart i dagen at folk
llest nettopp derfor ikke ser dem eller i det minste ikke
oppfatter dem. De gir mange ganger blindt forbi slike
opplagte sannheter og undrer seg svert ndr en eller annen
med ett oppdager det som jo alle ma vite. Det ligger
hundretusenvis av Kolumbizegg rundt omkring, men kolum:-
husser er det sjeldnere i stote pa.

Derfor vandrer menneskene uten unntak omkring i natu-
rens hage og innbiller seg at de kjenner og vet nesten alt
og gar likevel med fi4 unntak som blinde forbi en av de
tydcligste grunnsetningene i naturens lov: at cnhver art
levende vesener pa jorda er fast avgrenset i seg selv.

Om cn bare scr overfladisk pa det, viser det scg som en
jernhard grunnlov for alle de utallige ytringsformene for
naturens livsvilje at den har en sterkt avgrenset form for
lorplantning og formering. Hvert dyr parer seg bare med
¢l dyr av samme art. Meise soker til meise, finke til
linke, stork til stork, markmus til markmus, ulven til sin
ulvinne osv.

Barc serlige tilhove endrer dette, i forste rekke tvunget
lungenskap, eller ogsa at det pd annen mate ikke er rad
i pare scg innenfor samme art. Men da tar ogsa naturen
til med alle midler 4 stritte imot, og dens synligste pro-
lest er at bastardene mister evnen til & forplante seg
videre cller ogsa at avkommet fir nedsatt sin fruktbarhet;
men i de fleste tilfelle tar naturen bort motstandsevnen
mol sykdom eller fiendtlige atak.
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Dette er bare sia altfor rimelig.

Enhver krysning av to levende organismer som ikke star
pa samme utviklingsniva, gir til produkt en organisme som
cr en mellomting mellom de to forcldrene. Det vil altsa
si: avkommet star vel hoyere enn den halvdelen av for:
cldreparct som rasemessig stir lavest, men ikke si hoyt
som den som stdr rasemessig heyest. Folgen blir at det
sencrec kommer til a ligge under i kampen mot dennc
hoyere. Men slik paring strir mot naturens vanlige ten:-
dens som vil fremelske heyere og heyere livsformer.
Grunnlaget for den er ikke at det hoyverdige og det min-
dreverdige blir bundet sammen, men at det forste seirer
absolutt. Den sterkeste skal herske og ikke smelte sam:-
men med den svakere, s4 han mister sitt eget hoye niva.
Bare den fedte svekling kan sc noe grusomt i dette, nettopp
derfor er han et svakt og innskrenket vesen; for radde
ikke denne loven, da ville ikke noe organisk vesen kunne
utvikle seg til noe heyvere.

Dette almengyldige instinktet i naturen til 4 holde rasen
ren, forer ikke barc med seg at de enkelte raser er skarpt
avgrenset utad, men ogsa at de inncn sin egen art cr ens:
artet. Reven er og blir alltid rev, gésa gas, tigeren tiger
osv., og skilnaden kan i det heyesie ligge i graden av de
enkelte cksemplarers kraft, styrke, klokskap, smidighet, ut:
holdenhet osv. Men det finnes aldri en rev som kunne
tenkes 4 fole f. eks. humant overfor gjess, liksom det da
heller ikke finnes katter som er vennlig stemt mot
mus.

Derfor kommer det ogsa til kamp mellom dem innbyr-
des mindre av motvilje enn av sult og kjerlighet. I begge
tilfclle ser naturcn pa det rolig og velnoyd. Kampen for det
daglige bredet lar alt svakt og sykelig eller mindre kraftig
bukke under, mens handyrets kamp om hundyret bare gir
den sunneste retten eller muligheten til a pare seg. Men
alltid vil kampen veare ct middel til & gagne sunnheten og
motstandskraften hos arten og pa det vis bli arsaken til
at den utvikler seg hoyere.

Var prosessen en annen, kom enhver viderc og hoycre
utvikling til 4 ga i std, snarere ville det ga motsatte veien.
For da det mindreverdige er i flertall, ville det, om dct
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hadde samme sjanse til & oppholde livet og forplante scg,
lormere seg sd mye fortere, slik at det beste til slutt nod:-
vendigvis métte tre i bakgrunnen. Dette mé altsa rettes pa
lil fordel for det beste. Men det ordner naturen selv,
lor den gjor livsvilkdrene sa tunge for de svake at det alt
¢r nok til 4 sette tallet ned, og den resten som blir igjen,
lar ikke slippe til og formere seg uhindret, men moter nytt,
hensynslest utvalg, etter kraft og sunnhet.

Men nir naturen ikke engang onsker en paring mellom
svakere og sterkere enkeltvesener, vil den enda mindre
vitc av en sammensmeltning av cn heyere rase med en
lavere, for da ville jo hele dens kanskje artusenlange arbeid
pi en utvikling til det hoyere med ett slag vare til fa-
nyttes.

Vart kjennskap til historien gir mange cksempler pa
dette. De viser tydelig at hver gang arieren blandet blod
med laverestdende folk, var resultatet at han som skulle
viere kulturbarer, bukket under. Nord:Amerika, der stor:
parten av folket er satt sammen av germanske elementer
og har blandet seg sveart lite med de laverestdende fargete
lolkeslag, viser et annet menneskeslag og annen kultur enn
Sentral: og Syd:Amerika, der innvandrerne for det meste
¢r romanske, og ofte har blandet seg svart med de opp-
rinnclige innbyggerne. Bare av det ene eksemplet kan en
hart og tydelig se hvordan en raseblanding virker. Den
raserene og ennd ublandede germancer pa det amerikanske
Lontinentet har gjort seg til herre over det; og sd lenge
han ikke faller som offer for en slik skjensel mot blodet,
Lommer han til 4 holde seg som det.

Resultatet av en krysning av raser cr altsd kort sagt
alltid:

a) Nivaet til den heyere rasen synker,

b) rasen gar legemlig og andelig tilbake, og dct folger
en sykelighet som vokser langsomt, men likevel sikkert.

Men 4 ville hjelpe fram en slik utvikling, det kan ikke
lalles annet enn 4 synde mot den evige skapers vilje.

Som synd fiar ogsa gjerningen sin lonn.

Nir mennesket preover a gjere opprer mot naturens
iernharde logikk, kommer det i konflikt med de grunnset:-
ningiene som det selv kan takke for sin eksistens som men-
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neske. Gar det derfor mot naturen, forer det til at det
selv gar under.

Her kommer riktignok den moderne pasifist med sin
ekte jodisk:frekke, og liksi dumme innvendig: «Men
mennesket overvinner jo nettopp naturen!»

Millioner plaprer tankelost etter dette jodiske vrovlet
og innbiller seg vel til slutt for ramme alvor at de selv
representerer en slags naturovervinnere, og sd har de ikke
annet vipen til sin rddighet enn en idé, ja attpitil en sa
elendig idé, at en virkelig ikke kan tenke seg en verden
ordnet etter den.

Men helt bortsett fra at mennesket ikke i noen ting har
vunnet over naturen, men i det hoyeste loftet en og annen
liten flik av det veldige sloret foran de evige gater og
hemmeligheter naturen gjemmer; og bortsett fra at men:
nesker aldeles ikke finner opp noe selv, men bare oppdager,
og det ikke hersker over naturen, men bare pd grunn av
at de kjenner til noen {4 naturlover og naturmysterier har
gjort seg til herre over andre levende vesener, som ikke
har en slik viten, — sd kan ikke en idé vinne over forut:
setningene for at menneskeheten blir til og kan eksistere;
for idéen selv avhenger bare av mennesket. Uten men:
nesker finnes det ikke en menneskelig idé i denne verden,
folgelig er idéen som idé alltid betinget av at det ogsa
eksisterer mennesker og dermed ogsd av hele rckken av
de lover som skapte grunnlaget for denne eksistens.

Og ikke bare det: Visse idéer er attpatil bundet til visse
mennesker. Dette gjelder aller mest for slike tanker, der
innholdet ikke har utspring i en rent vitenskapelig sann-
het, men i kjenslenes verden, eller som gjengir en «indre
opplevelse», som en i dag sa flott og sd klart pleier 4 ut:
trykke det. Alle disse idéene, som ikke har noe a gjorc
med streng logikk, men som representerer rene folelses:
ytringer, etiske forestillinger osv., er fast knyttet til men-
neskets eksistens og kan takke menneskets andelige forc:
stillings: og skaperevne for at de selv er til. Men nettopp
det gjor det nodvendig 4 verne om serskilte mennesker
og raser om en vil at idéene skal leve. Den som f. eks.
av hjertet onsker at den pasifistiske tanke skal seire i vers
den, métte sette alt inn pa at tyskerne la verden under scg;
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for skulle det motsatte hende, da ville rimeligvis med den
siste tysker ogsd den siste pasifist gd i graven; verden
cllers har jo aldri gatt s grundig i vannet pa dette natur-
og fornuftstridige vrevlet, som dessverre vart eget folk
gjorde det. Man maétte altsa, enten man ville eller ikke,
med fullt overlegge ga til 4 fore krig, for 4 nd fram til
pasifismen. Det og ikke noe annet var malet for den ameri-
kanske verdensfrelseren Wilson, i det minste trodde vare
tyske fantaster det, og det var jo meningen.

I realiteten er den pasifistisk-humane idéen kanskje ikke
sd verst ndr det mest hoytstiende menneske pd forhand
har lagt under seg sa mye av verden at det blir eneveldig
pa jorda. Den kan da overhodet ikke virke skadelig
fordi den barc sjelden og til slutt slett ikke lar seg gjen-
nomfere i praksis. Altsi forst kamp og sa kanskje
pasifisme. I motsatt fall har menneskene passert hoyde:-
punktet for sin utvikling, og slutten blir ikke at en eller
annen etisk idé rar, men barbari etterfulgt av kaos. En
og annen vil kanskje le av dette, men denne plancten drog
for millioner av ar siden gjennom ecteren uten mennesker,
og kan dra ut pa en slik ferd igjen, dersom menneskene
glemmer at det ikke er idéen til noen forrykte ideologer
de har a takke for sitt hoyere tilveere, men at de kjenner
til og hardhendt utnytter de jernharde naturlover.

Alt som vi i dag ser opp til pid denne jord — viten:-
skap og kunst, teknikk og oppfinnelser — cr barc produk:-
ter av en skapende kraft hos noen fa folkeslag og kanskje
fra forst av bare hos en eneste rasc. Av disse folkeslagene
avhenger ogsa kulturen i tidene som kommer. Gar de til
grunne, da synker verdens skjennhet i graven sammen
med dem.

IIvor mye enn for cksempel selve jordsmonnet kan virke
pit menneskene, s er virkningen svart avhengig av hva det
¢r for en rase som er utsatt for den. Om jorda er lite frukt:
bar i et livsrom, kan det kanskje drive cn rase til a yte
det aller hoyeste, mens det for en annen rase blir arsak
til den bitreste fattigdom og til underernaring og alt som
folger med den. Folkenes medfgdte anlegg avgjoer alltid
hvordan den ytre innflytelsen skal arte seg. Det som hos
nocen forer til sultedoden, oppdrar andre til hardt arbeid.

I Min kamp. L
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Alle store kulturer i fortiden gikk bare til grunne fordi
den opphavlig skapende rasen dode av en forgiftning i
blodet.

Alltid var den siste arsaken til en slik undergang at en
glemte den kjensgjerningen at all kultur avhenger av men=
nesket sclv og ikke omvendt, og at derfor det menneske
som skaper en kultur ogsd ma forstd 4 verne om seg selv,
om det vil verne om kulturen.

Men dette vernet er fast knyttet til den jernharde loven
om at den beste ma og ogsé har retten til 4 seire.

Den som vil leve, han far altsa sldss, og den som ikke
vil slass i denne kampens verden, fortjener ikke a leve.

Ende dette kan synes hardt, sd cr det na engang slik!
Men den hardeste skjebnen cr sikkert den som rammer
det menneske som biller seg inn at det kan vinne over
naturen, og som i virkeligheten bare héner den. Ned,
ulykke og sykdommer er naturens svar pa det.

Det menneske som tar fcil av og forakter rasens lover,
narrer seg selv for den lykken som synes 4 vare tiltenkt
ham. Det hindrer den bestc rasen i dens scierstog og der:-
for ogsa det ferste vilkdret for alt menneskelig framsteg.
Nar tiden kommer, vil det tynget av menneskelig folsom-
het cnde blant de hjelpelose dyr.

-
w

Det er ikke til noen ting & slass om hviiken rase eller
hvilke rascr som opphavlig var barerne av den menneske:
lige kultur og derfor virkelig har grunnlagt alt det vi ut:
trykker med ordet menneskeheten. Det er enklerc a stille
scg det sporsmalet med tanke pa samtiden, og her gir ogsa
svarct seg sclv klart og tydelig. Det som vi i dag ser for
oss av menneskelig kultur, av resultater i kunst, vitenskap
og teknikk, skyldes sa 4 si alt arierens skaperevne. Men
ncttopp dette tillater den i og for seg naturlige slutning
at arieren alene har lagt grunnen til et heyerc menneskelig
tilvaere i det hele tatt, og derfor representerer urtypen pa
det vi mener med ordet «menneske». Han er menneske:
hctens Prometheus, fra hans heye pannc sprang gjennom
alle tider genicts guddommelige gnist fram, og tente alltid
pa nytt den ild som lyste opp i den tause loyndoms natt
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som erkjennelse og lot mennesket stige veien opp til herre:
domme over de andre levende vesener pd jorda. Skubb
ham vekk — og et dypt merke vil kanskje alt etter fa
irtusener senke scg over jorda igjen, den menneskelige
kultur vil forga og verden bli ede.

Skulle en inndele menncskeheten i tre arter: kultur-
grunnleggere, kulturbarere og kulturedeleggere, da matte
vel arieren komme som representant for den ferste. Fra
ham stammer fundamentene og murene til alle menneske:
lige skaperverk, og bare ytre form og farge stammer fra
de cnkelte folkeslags sardrag til ulike tider. Han leverer
de veldige byggsteiner og plancr til hvert menneskelig
framsteg, og bare maten det blir utfert pa svarer til sar-
preget hos de raser som til enhver tid fikk dem. Om fa
artier kommer f. eks. hele Asias Osten til 4 kalle noe for
sin cgen kultur, som i sitt ophavlige grunnlag er liksa
mye hellensk and og germansk tcknikk, som tilfelle er
hos oss. Bare den yire formen vil — i det minste for
¢n del — ha trekk av asiatisk smrpreg. Det cr ikke slik
som mange mener, at Japan tar curopéisk tcknikk opp i
sin kultur, men européisk vitenskap og tcknikk far et
japansk preg. Grunnlaget for det reelle liv er ikke lenger
den serlige japanske kultur. Pa grunn av den indre
skilnad faller den lettere i vynene pa europecercn og avs
gjor nok livets farge; men den er ikke grunnlaget, dct
er det veldige vitenskapeligstekniske arbeid i Luropa og
Amecrika, av ariske folk. Barc takket verc dissc presta-
sjonene kan ogsa Osten folge med i de almenmenneskelige
Iramsteg. Dette danner grunnlaget for kampen om det dag-
lige brod, skaper vapen og redskap for den, og bare det
yire utstyr blir etter hvert tilpassct japansk vesen.

Men var det fra i dag av slutt med den ariske innflytel-
scn pd Japan, vi kan tenke oss at Europa og Amerika gikk
til grunne, da kunne nok Japan enna cn tid ga fram i vitens-
skap og teknikk, men alt etter fa ar ville bronnen vere
uttorket, den japanske cgenarten vinne, men kulturen av
i dag ville stivne til og igjen synke tilbake til den sevn
som den ble vekt opp av for sju artier siden av den
ariske kulturbelgen. Derfor har ogsa, like visst som den
moderne japanske utviklingen skyldes arisk opphav, cn
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gang i den gra oldtid fremmed innflytelse og fremmed &nd
den gangen vckt den japanske kulturen til liv. Det beste
beviset har vi i det faktum at den senere ble forbenet
og stivnet helt til. Noe slikt kan bare hende hos et
folk nar den opphavlig skapende rasekjernen er gatt
tapt eller det scnere skortet pad den ytre pavirkningen
som hadde gitt stotet og materialet til den ferste utvikling
péd kulturcns omrdde. Men er det virkelig si, at et folk i
de vesentlige grunntrekk kan fi sin kultur fra fremmede
raser, oppta den og arbeide med den, for sa nar det ikke
lenger kommer noen ytre innflytelse, 4 stivnc mer og mer
til, — er det si, ja da kan en vel kalle en slik rase for
en «kulturbaerende» rase, men ikke i noe tilfelle en «kultur:-
skapenden».

Prover en de forskjellige folk ut fra dette synspunktet,
vil en komme til den kjensgjerning at det nesten aldri
dreier seg om opphavlig kulturskapende, men sia og si all-
tid om kulturbarende folk.

Alltid vil vi fa omtrent dette bildet pa deres utvikling:

Ariske stammer — ofte latterlige sma etter folketallet,
— underkaster seg fremmede folk og utvikler si, stimu-
lert av de spesielle livsvilkarene i det nye omrade (frukt-
barhet, klimatiske forhold osv.) og hjulpet av mengden
av arbeidskraft som de lavercstaende menncsker yter, de
andelige og organisatoriske evnene som har ligget og ven-
tet pa 4 bli tatt i bruk. De skaper ofte bare i lapet av
noen artusener, ja arhundrer, kulturer som fra ferst av helt
barer merke av deres eget szrpregede vesen, tilpasset
som ovenfor nevnt de spesielle egenskaper som jords:
monn og de undertvungne folk matte ha. Men til slutt
synder erobrernc mot prinsippet om & holde rasen ren,
som de i forstningen har holdt strengt i hevd og tar til a
blande seg med innbyggerne i det undertvungne landet
og setter paA den madten sin egen eksistens over styr; for
etter dette syndefallet i paradis blir de alle drevet ut av
det.

Etter tusen ar eller sd ser en da ofte de siste sporenc
av det tidligere herskerfolket i en lysere hudfarge, som det
gjennom sitt blod etterlot den undertvungne rasen, og i
en stivnet kultur, som det en gang i tiden hadde grunnlagt
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som den opphavlig skapende kraft. For like visst som at
den virkelige og andelige erobrer gikk opp i og forsvant
i den undertvungne rasen, like visst forsvant ogsi brenn:-
stoffet som tenner fakkelen for det menneskelige fram:
steg: Liksom fargen enna har et svakt skimmer og min-
ner om blodet til dem som en gang var herrer, slik lyser
det ogsa mildt gjennom natten som har senket scg over
det kulturelle livet fra de skaperverk som lever igjen etter
de tidligere lysbringerne. De lyser tvers igjennom bar:-
bariet som er kommet igjen, og de far bare altfor ofte
tankelose til 4 mene at de ser et bilde av det nuvarende
tolket framfor seg, mens det bare er fortidens speil de
scr inn i.

Det kan da hende at et slikt folk for annen gang, ja tilmed
flere ganger i sin historie stoter pa den rasen som en gang
brakte det kulturen, og kanskje uten at minnet om et tid-
ligere mote er til stede. Ubevisst vil det som enna er igjen
av den tidligere herskerrasen vende seg til den nykomne,
og det som for bare var mulig gjennom tvang, det kan na
skje gjennom egen vilje. En ny kulturbelge skyller inn
over landet og varer sa lenge til kulturbsrerne igjen gar
under i de fremmede folkeslagenes blod.

Det ma bli en oppgave for den kommende kultur: og
verdenshistorie 4 granske i den retningen og ikke drukne
1 ¢cn oppregning av ytre fakta, slik som den moderne histo:-
ricvitenskapen dessverre sa altfor ofte har gjort.

Alt denne lille skissen over de «kulturbarende» nasjo-
ncrs utvikling gir et bilde av arierne selv, de sanne kultur:
srunnleggere, hvordan de kom, virket og — gikk under.

Slik som det er i dagliglivet med det sékalte geni, som
trenger en szrlig grunn, ja ofte rett og slett et stot for a
lvse, slik er det med den geniale rase i folkenes liv.
I den gra hverdagen kan ofte selv store mennesker synes
sma, og snautt nok rage opp over gjennomsnittet av dem
som omgir dem, men sé snart de blir stilt overfor en situa-
sjon, der de andre svikter eller blir uvisse, vokser det
synlig fram en genial kraft hos det beskjedne gjennom-
snittsmenneske, som ikke sjelden undrer alle dem som til
da har sett det i de sma dimensjonene som preger det
horgerlige liv — det er jo ogsa derfor at en sjelden blir
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profet i sitt cget land. Det har en ingensteds bedre heve til
4 iaktta enn i krigen. I nedens stund, nar andre svikter,
skyter det med ctt fram av det en mener er harmlose barn,
helter som gar pa med dedsforakt og vigemot, men likevel
tenker iskaldt. Hadde denne provens stund ikke kommet,
sd hadde vel ikke noen visst, at denne skjegglose gutten
var en ung helt. Nesten alltid ma det et stot til for 4 fa
geniet fram i dagen. Skjebnens hammerslag, som slar
den ene til jorda, treffer hos den andre pa stil, og i
samme oyeblikk som hverdagens hylster faller vekk, far
den undrende verden se en kjerne som til da har veart
skjult. Men verden stritter imot og vil ikke tro at dette
vesen som helt ser ut til 4 vaere av samme slag som den
selv med ctt skal vare noc annet; dette er noe som alle
store mennesker far fole.

Om enn en oppfinner f. eks. legger grunnvollen til sitt
ry den dagen oppfinnelsen lykkes, sd er det vanvittig &
tro at genialiteten forst i det eyeblikk f6r inn i mannen
— det menncske som har fitt skapende evne har den
geniale gnist med fra den stunden han kom til verden.
Sann genialitet er alltid medfedt, og kan aldri fremclskes,
enn si leres.

Men dette gjelder som tidligere papekt, ikke bare for
det enkelte menncsket, men ogsd for rasen. Skapende
mennesker har fra tidenes morgen hatt evnen til 4 skapc
i seg, om det ikke alltid var rdd & se det ut fra et over:
fladisk syn. Ogsa her kommer en ytre godkjenning ferst
nar gjerningen er gjort, for resten av verden har ikke
evnen til 4 erkjenne at noc i seg sclv er genialt, den vil sc
de synlige uttrykkene for det i form av oppfinnelser, opp:
dagelser, byggverk, bilder osv.; men det kan ogsd ofte
vare lenge for den kjemper scg fram til 4 godkjenne ct
slikt synlig uttrykk. Ofte skal det i det enkelte men:
neskeliv en eller annen serlig ting til for de geniale eller
kanskje sjeldne cvner far folde seg ut, og si er dct
ogsa i folkenes liv; de skapende krefter og evner kom:
mer ofte ikke til sin rett, for serlige vilkdr innbyr til
det.

Dette kommer aller best fram hos den rasen som bar og
enda berer utviklingen i den menneskelige kultur, ariernc.
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Sctter skjebnen dem inn i sarlige tilheve, — utvikler de
sinc evner fortere og fortere og lar dem fa héndgripelige
uttrykk. De kulturer som de i slike tilfelle legger grunncen
til, star avgjort under innflytelse av jordsmonnet, klimaect
-— og dec undertvungne folk. Dette siste er tilmed det mest
avgjerende. Decss primitivere grunnlaget er for at en kul-
tur skal kunne manifestere seg, dess mer er det om a gjore
at det finnes menneskelig arbeidskraft, som da, riktig orga-
nisert og brukt, ma tre istedenfor maskinkraften. Aricren
lhadde aldri kunnct greie de forste steg pa vcicn til sin
senere kultur om han ikke hadde hatt de laverestdende
folk a sette inn; heller ikke hadde han nadd fram til sin
teknikk uten 4 temme og ta visse dyr til hjelp som var
swerlig skikket til det; en teknikk som na igjen etter hvert
gjor disse dyra overflodige. Ordtaket «Negeren har gjort
sin plikt, negeren kan ga», har dessverre sin altfor dypc
mening. 1 drtusener matte hesten tjenc mennesket og
hjclpe til med & legge grunnvollen til c¢n utvikling, som
fortc fram til bilen som na gjor hesten selv overflodig.
Om fa ar vil dens gjerning vare slutt, men menneskenc
hadde vel kanskje ikke nddd fram dit de star i dag uten
denne medarbeideren.

Skulle en heyere kultur kunne oppstd, var det viktigste
grunnlaget at det fantes mennesker av lavere rase; de alenc
kunnc oppveic mangelen pa de tckniske hjelpemidler, som
cn hoyere utvikling er nedd til 4 bygge pa. Menneskenes
lorste kultur stottet seg sikkert mindre pa bruken av temte
dyr cnn pa bruken av folk av lavere rasc.

FForst nar de undertvunge raser var gjort til slaver, tok
den samme skjebnen til 4 treffe dyra, og ikke omvendt

-som vel mange kanskje gjcrne ville tro. For i forstningen
frakk den undertvungne plogen — det var forst sencre at
hesten ble spent for. Men bare pasifistiske narrifaser far
seg til 4 se dettec som ¢t nytt tegn pd at menneskene er
kjcltringer, og skjonner ikke at denne utviklingen matte
linne sted, skulle en kunne na dit disse apostlenc i dag star
og sender sitt polsesnakk ut over verden.

Menneskenes framsteg er 4 ligne med en endeles stige;
¢n kommer ikke oppover uten ferst 4 ha tatt de nederste
trinnene. Slik métte arieren gd den veien, som virkelighe-
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ten viste ham, og ikke den som en moderne pasifist fanta-
serer om. Virkclighetens vei er hard og tung, men den
forer da til slutt dit pasifisten pd sin dremmevei gjerne
hadde villet fore menneskene; men sannheten er at han
dessverre heller forer dem lenger bort enn nzrmere dit.

Det er altsd ikke tilfeldig at de forste kulturer oppstod
der arieren stotte pa folkeslag som stod pa et lavere trinn
og tvang dem under seg og gjorde dem til redskap for sin
vilje. De ble da det forste tekniske instrumentet den nye
kulturen tok i sin tjeneste.

Men dermed var veien som arieren skulle ga, klart stuk-
ket ut. Som erobrer la han under seg de laverestiende
mennesker og satte dem i arbeid under sin kommando,
etter sin viljc og sine mal. Men som han pi denne méten
holdt dem til nyttig om enn hardt arbeid, sparte han ikke
bare de undertvungnes liv, men skapte kanskje vilkir for
dem, som var bedre enn den sikalte «friheten» de hadde
hatt for. Si lenge som han strengt holdt pi dette hersker:
synspunktet, var han fremdeles ikke bare herskeren, men
ogsd den som holdt oppe kulturen og utbredte den. For
kulturen var helt avhengig av hans evner og derfor av at
han tok vare pa seg selv. I samme oyeblikk som de under:
tvungne kom seg opp og rimeligvis tok til & nerme seg
erobreren spraklig, falt det skarpe skille mellom herre og
trell. Arieren oppgav rasens renhet og tapte til gjengjeld
det paradisiske tilvere, som han selv hadde skapt seg.
Han gikk til bunns i og med raseoppblandingen, mistet
etter hvert mer og mer sin kulturskapende evne, inntil han
til slutt ikke bare 4ndelig, men ogsi legemlig tok til 4
ligne mer pa de undertvungne og opphavlige innvinerne
enn p4a sine forfedre. En kort tid enda kunne han tere pa
de kulturgoder som var, men si stivnet alt til, og til slutt
var han glemt.

Slik bryter kulturer og riker sammen for 4 gi plass for
nyskapninger.

Blir blodet oppblandet og raseniviaet av den grunn sen-
ket, s er det den eneste arsaken til at gammel kultur der
ut; for mennesket gir ikke til grunne om det taper en krig,
men fordi det mister den motstandskraften som bare et
rent blod kan gi.
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Det som ikke er av god rase i denne verden, er tomme
agner.

Men alt det som skjer i verdenshistorien, er i god eller
slett forstand bare ytringer av rasencs selvbergingsdrift.

*

Sper en etter de indre drsakenc til at arierne rager si
uhyre opp over de andre, vil svaret bli at de ikke si mye
syner seg i det at selve selvbergingsdriften er sterkere ut-
viklet, som i den egne mditen den ytrer seg pa. Livsviljen
cr, subjektivt sett, overalt like stor og varierer bare etter
miten den ytrer seg pi. Hos de opphavlige formene for
lcvende organismer gar selvbergingsdriften ikke lenger
enn til 4 serge for eget jeg. Egoismen, som vi kaller denne
syken, gir si vidt, at den til med virker pa sclve tiden,
slik at eyeblikket forlanger alt for seg og ikke unner de
timene som kommer etter, noe som helst. Dyret har det
slik, det lever bare for seg, soker fode bare for a stille
sulten i eyeblikket og kjempcer bare for sitt cget liv. Men
sii lenge selvbergingsdriften ytrer seg pd dennc maten,
skorter det pd hvert grunnlag for 4 fi i stand ct felles-
skap, om det si bare er den mest primitive form for en
familie. Strekker et fellesskap mellom handyr og hundyr
scg utover selve paringen, krever det straks at selvber:
gingsdriften blir utvidet, for omsorgen og kampen for
cget jeg tar ogsa den andre med; handyret skaffer i mange
tilfclle foden til hundyret, men oftest skaffer begge foden
til ungene. Den enc géar nesten alltid inn for 4 verne den
andre, slik at en her kan si at en meter de ferste, om enn
ucndelig svake former for offersinn. 5S4 snart dennc san:
sen for & ofre seg for andre utvikler seg ut over grensene
for ¢t sncvert familieliv, fir en grunnlaget til a4 skape
storre forbund og til slutt hele stater.

ITos de menneskene som stir lavest, er denne egenska:
pen sa lite utpreget at de ofte ikke kommer ut over fami-
licstadict. Dess villigere de blir til 4 la rent personlige
interesser tre i bakgrunnen, dess mer stiger evnen til a
opprette sterre samfunn.

Denne viljen til 4 ofre ved 4 sette inn personlig arbeid,
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og om det trengs, sitt eget liv for andre, cr sterkest utviklet
hos aricren. Aricren er ikke storst, mélt ctter sine ande:
lige egenskaper, men storst, malt etter sin vilje til 4 stille
alle sine evner til tjeneste for det felles beste. Selvber:
gingsdriften har hos ham nddd sin cdleste form, da han
villig underordner sitt eget jeg under samfunnets liv, og
nédr timen krever det, ogsia ofrer det.

Arierens kulturskapende og kulturbyggende evne har
ikke sin drsak i intellektuelle egenskaper. Hadde han ikke
annet enn sin intelligens, kunne den ikke hjelpe ham til
annet enn til 4 edelegge, men slett ikke til & organiscre
noe; for i sitt innerste vesen er all organisasjon det at den
cnkelte gir avkall pd 4 representere sin personlige mening,
oppgir sine cgne interesser og ofrer begge deler til beste
for et flertall mennesker. Forst over omveien om denne
almenheten far han si sin del igjen. Han arbeider na f. cks.
ikke lenger umiddelbart for seg selv, men foyer seg med
sitt arbeid inn i rammen av det felles hele, ikke bare til
gagn for seg selv, men til gagn for alle. Den vakreste ut:
legging av dette sinnelaget gir ordet: «arbeid», og med det
forstar han ikke pd noen mate en virksomhet som i og for
seg bare skal berge ham sclv, men et yrke som ikke strider
mot dc almene intcresser. 1 motsatt fall kaller han men-
neskets virke, nar dct tjener selvbergingsdriften uten om-
syn til medmenneskenes vel, for tyveri, dger, ran, inn-
brudd osv.

Et slikt sinnelag, som lar ens eget jeg og dets intercsser
tre i bakgrunnen til beste for fellesskapet, er det ferste
virkelige grunnlaget for sann menneskelig kultur. Det alenc
skaper dc mennecskelige storverk som gir opphavsmannen
liten lenn, men som blir til den storste velsignelse for
etterslekten. Ja, det alene far cn til 4 forstd hvordan sa
mange orker 4 ha det sid smatt, men likevel 4 leve hederlig,
orker et liv som bare gir dem fattige cg beskjedne kar,
men som trygger grunnlaget for det felles hele. Hver arbci-
der, bonde, oppfinner, funksjonzr, som arbeider uten selv
4 komme til lykke og velstand, er med pé & baere den store
idéen, selv om den dypere mening med deres gjerning cr
skjult for dem.

Men det som gjelder om arbeidet som grunnlag for men:
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neskets livberging og for hvert menneskelig framsteg, stem:
mer i enda hoyere grad for det som gjclder vern av men:-
nesket og kulturen. A gi sitt eget liv for at det felles sam:-
funn skal kunne leve, er heydepunktet av offervilje. Den
alene hindrer at det som er bygd av menneskehender, blir
revet ned av menneskehender eller edelagt av naturen.

Nettopp vart tyske sprak eier et ord, som fullendt karak-
teriserer alt virke i denne dnd: pliktoppfiyllelse, det vil si,
ikke 4 ha nok i seg sclv, men tjenc almenvcllet.

Dect prinsipielle sinnelaget som en slik handlemate vok-
scr fram av, kaller vi — for 4 skille skarpt mcllom den og
cgennytten, egoismen — idecalisme. Med den forstar vi
den enkeltes evne til 4 ofre seg for det felles hele, for sine
mcdmennesker.

Men hvor viktig er det ikke at vi pa nytt og pa nytt
crkjenner at idecalisme ikke er overflodige uttrykk for
folelser, men at den var, er og blir det sanne grunnlag
for det vi kaller menneskelig kultur, ja at forst idcalismen
har skapt begrepet «menneske». Dette sinnelaget skylder
arieren sin stilling her i verden, og verden skylder dette
sinnelaget at menneskene er som de cr. For bare det har
grcidd av ren d4nd 4 forme den skapende kraft, som sa
cnestdende har bundet sammen nevekraft og de geniale
indens krefter, sa de sammen skapte den menneskelige
kulturs storc byggverk.

Uten det idealistiske sinnclaget til ariernc ville alle ands-
cvner, ogsd de mest blendende, bare vare and, utvendig
skinn uten indre verd, og aldri, nei aldri, skapende kraft.

Mcn da sann idealisme ikke er annet enn at den enkelte
ordner sitt liv og sine interesser under fellesskapct, og dette
igjien cer grunnlaget for alle former av organisasjon, svarer
den i sitt innerste vesen til naturens mal og mening. Bare
idcalismen far menneskene til frivillig 4 godkjenne at
l.raften og styrken har forrett og gjor dem pa den maten
lil ¢t stovgrann av det ordnende prinsipp, som former og
danner hele universet.

Den reneste idealisme faller ogsa ubevisst sammen med
den dypeste erkjennelse.

I hvor hey grad dette stemmer og hvor litc sann ideal-
isme har & gjore med narraktig fantasteri, kan en straks
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forstd, dersom en lar et ufordervet barn, f. eks. en sunn
unggutt, demme. Samme gutt som ville std helt fremmed
og tverr overfor tiradene til en «idealistisk» pasifist, er vil-
lig til & sette livet inn for sitt folks idealer.

Ubevisst beyer instinktet seg her for den dypere ned:-
vendighet a4 verne om arten, om det enn gir utover den
enkelte, og protesterer mot de pasifistiske pratmakeres
fantasterier. Om de enn dekker over det, bryter prat:
makerne som feige egoister utviklingens lover. Disse lovene
hviler pa den enkeltes offervilje til beste for almenheten
og ikke pa de sykelige forestillingene som finnes hos feige
bedrevitere og slike som tror de kan kritisere naturen.

Nettopp i tider da det ideale sinnelag trucr med 4 for-
svinne, merker vi derfor straks at den kraften avtar som
skaper fellesskapet og saledes legger grunnlaget for kul-
turen. I samme oyeblikk som cgoismen gjor seg til herre
over et folk, losner ogsa de band som binder fellesskapet
sammen, og nar de jager etter sin egen lykke, styrter men-
neskene for alvor fra himmelen og ned i helvete.

Etterslekten glemmer de menn som bare arbeidde pa
egen framgang, men det stir ry av heltene som gav avkall
pa egen lykke.

*

Den sterkeste motsetning til arieren er joden. Ikke hos
noe folk i verden er vel selvbergingsdriften sterkere utvik-
let enn hos det sdkalte utvalte. Det beste prov pa dette er
det enkle faktum at denne rasen enna er til. Hvor er det
folket som i de siste par tusen ar har endret seg sa litc
i sitt indre anlegg, sin karakter osv. som det jodiske? Har et
folk veert med pa sterre omveltninger enn dette og enda
alltid gatt uforandret ut av de veldigste katastrofer i men:-
neskeheten? For en uendelig seig livsvilje, en vilje til vern
om rasen ligger det ikke i disse kjensgjerningene!

Jodens intellektuelle egenskaper er skolert gjennom éar-
tusener. Han gér i dag for 4 vere «dyktig», og var det i
en viss forstand til alle tider. Men hans forstand er ikkc
resultatet av en utvikling, men av praktisk undervisning
som fremmede har gitt ham. Heller ikke den menneskeligc
ind klarer 4 nd heydene uten 4 ga trinn for trinn; for hvert
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steg oppover trenger den fortiden til fundament, og det i
en s vid forstand som det bare dpenbarer seg i den almene
kultur. All tenkning steotter seg ikke si mye pa egen
crkjennelse, men for det meste pa erfaringer fra tidligere
tider. Det almene kulturnivd gir det enkelte menneske,
mest uten at det selv vet om det, en slik fylde av forkunn:-
skaper at det pad den maten stir bedre rustet til & ga noen
skritt videre selv. En gutt i viare dager f. eks. vokser opp
mcllom et utall av tekniske crobringer fra de siste par
hundre ar, slik at han regner en mengde ting for selvsagte
som for hundre ar siden var en gate for de storste ander.
Men disse tingene spiller den mest avgjerende rolle om
han skal forsta og folge vare framsteg pa det omradet det
gjelder. Om et lysende intelligent menneske fra tjueirene
i forrige drhundre i dag med ett steg opp av graven, si ville
det vaere verre for ham 4 finne seg dndelig til rette i var
tid enn det er for en middels begavet femtenaring av i dag.
FFor det ville skorte ham pa hele den summen av larerike
inntrykk som gutten av i dag sa 4 si ubevisst tar imot
under oppveksten midt oppe i de kulturelle verdienc som
cr karakteristiske for hver tid.

Da ni jeden — av grunner som straks gir seg av seg
sclv. — aldri har eid en egen kultur, har han ogsa alltid
fatt grunnlaget for sitt andelige arbeid av andre. Hans
intellekt har i alle tider utviklet seg ved den kulturverden
som omgav ham.

Den omvendte prosessen har aldri funnet sted.

For enda selvbergingsdriften hos det jodiske folket ikke
¢r mindre, men snarere storre enn hos andre folkeslag, og
c¢nda hans dndsevner lett kan gi inntrykk av at de stér
likc hoyt som de intellektuelle anleggene hos andre folk,
sit skorter det totalt pa det viktigste grunnlaget for et
kulturfolk: det idealistiske sinnelaget.

1 jodefolket strekker ikke viljen til 4 ofre seg for andre
lenger enn til den enkeltes nakne selvbergingsdrifter. Sam:
Lhjcnsla som oyensynlig er s stor, bygger pa et rent primi:
tivt hordecinstinkt, slik som det pa lignende vis ytrer seg
hos mange andrc levende vesener her i verden. Det er
verdt 4 legge merke til det faktum at hordeinstinktet ikke
snmler lenger enn den felles fare gjor dette nyttig eller
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uunngielig. Den samme ulveflokken som nylig i samlet
flokk falt over sitt bytte, laser seg opp i enkelte dyr nar
sulten er over igjen. Det samme gjclder hestcne som pro-
ver 4 verge seg i tett flokk mot ct dtak, for sd, nar faren
er overstatt, a fare fra hverandre igjen.

Pa lignende vis har det seg med joden. Det ser bare ut
som han hadde vilje til & ofre. Den varer bare sa lenge
som eksistensen til hver enkelt absolutt krever det. Sa
snart den felles fiende er slitt, og faren som truet alle,
cr over, byttet i behold, forsvinner det som ser ut som
harmoni jedene imellom, og de er seg selv igjen. Jedene
cr bare enige nér en felles fare tvinger dem til det, eller
et felles bytte lokker. Faller de to ting bort, sa cr det den
krasseste egoisme som preger dem, og fra 4 veare ct enig
folk, blir de i en hindvending til en flokk rotter som slass
sa blodet siler.

Var jodene alene her pa jorda, si ville de drukne i
soppel og sole eller prove 4 snyte hverandre og utrydde
hverandre i hatefullt slagsmal, dersom da ikke deres totale
skort pa offervilje, som er et uttrykk for at de cr feige,
ogsa lot dette slagsmaélet bli til det rene teater.

Det er altsd helt og holdent galt 4 ga ut fra at jedenc
har en viss idealistisk offervilje fordi om de star samlet
i kampen, cller bedre uttrykt i utplyndringen av sine med-
mennesker.

Ogsa her cr det bare den rcne, skjaere egoismen som
leder jodene.

Derfor er da ogsa den jodiske staten — som burde veere
den levende organismen til 4 verne og formere rasen —
helt uten territoriale grenser. For en territorialt avgrenset
stat krever alltid ct idcalistisk sinnclag og serlig ct riktig
syn pa begrepet arbeid. I samme grad som det skorter pa
denne innstillingen, svikter ethvert forsek pa a skape, ja
ennogsd pa 4 holde sammen en geografisk avgrenset stat.
Men med det faller ogsa grunnlaget bort som ma til om c¢n
kultur skal oppsta.

Derfor cr det jodiske folk trass i at det ser ut som dct
skulle ha mange intellektuelle cgenskaper, likevel uten noen
som hclst sann kultur, og spesielt uten noen som heclst
cgenkultur. For det som joden i dag cier av skinnkultur,



Jodenes skinnkultur 287

cr andre folks verk, som han oftest alt har vart mester
for 4 edelegge.

Skal en domme om jededommens stilling til sparsmalet
menneskelig kultur, ma en alltid holde seg for vye at det
aldri fantes og folgelig heller ikke i dag finnes noen jodisk
kunst, og at framfor alt ikke de to dronninger i kunstens
rike, arkitekturen og musikken, har jededommen 4 takke
for noe originalt skaperverk. Dect som joden yter pa kuns:
icns omrader, er enten slett forkludring eller andelig tyveri.
Det viser at jeden ikke har de egenskaper som utmerker
de skapende og dermed kulturelt benadede raser.

I hvor hey grad jeden, ndr han overtar fremmed kultur,
bare pd annenhédnd foler seg inn i den, eller rcttere sagt
forderver den, viscr den kjensgjerningen at han mest cr a
finne i den kunstarten som krever minst av egen oppfinn-
somhet: skuespillkunsten. Men sclv her er han virkelig
barc «en gjogler», retterc sagt en etteraper; for selv her
skorter det ham pa det siste lille strok, som skulle gjore
ham til noe stort; selv her er han ikke den geniale skaper,
men bare en etterligner i det ytre, som med alle de dikke:
darer og knep han bruker, likevel slett ikke evner a dekke
over den mangel pd indre liv som preger hans skuespill-
kunst. Men na hjclper den jodiske pressen elskverdig til,
for den opploefter et slikt hosianna-rop over alle joder, selv
over en middels stymper, at verden til slutt virkelig
fror 4 ha en kunstner for seg, mens det i virkeligheten
bare dreier seg om cn clendig komediant.

Nci, jeden eier ikke kulturskapende krefter, etter som
han ikke har og aldri har hatt den idealisme som er vil-
karet for at menneskene virkelig skal utvikle seg til noc
hoyere. Derfor kommer hans intellekt aldri til & bygge noe
opp, men til & edelegge og i ganske sjeldne hove i hoyden
virke opphissende, men da ogsa som prototypen pd «den
kraft som alltid vil det onde og alltid skaper det gode».
I gjor ikke noe til at menneskeheten gar fram, nei det
ijor den trass i ham.

Da joden aldri har eid en stat med bestemte geografiske
prenser, og derfor heller ikke noen gang en egen kultur,
er den tanken oppstatt at det her skulle dreie seg om et
ol som ble 4 regne til nomadefolkene. Dette er et liksa
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stort som farlig mistak. Nomaden har i hey grad et be:-
stemt avgrenset livsrom, bare at han ikke dyrker det som
fastboende jordbruker, men lever av det som driften hans
kaster av seg, stort og smitt fe som han driver pa beite
rundt omkring pa sitt omrade. Den ytre grunn for det
finner en i den lite fruktbare jorda, som bent fram ikke
tillater noen busetting. Men den dypere arsaken ligger i
misheve mellom den tekniske kulturen en tid eller et folk
har nddd fram til, og den naturlige fattigdommen som pre:-
ger et livsrom. Det finnes omrader, der selv arieren bare
ved hjelp av sin teknikk, som han har utviklet i lopet av
mer cnn tusen ar, er i stand til 4 bosette seg i storre
flokk og fa de utstrakte jordene til 4 gi nok til 4 berge
livet. Hadde han ikke den teknikken, matte han enten
holde seg vekk fra de omradene eller ogsa friste livet som
nomade pad evig vandring, om han da kunne holde det
livet ut etter sin tusendrs oppseding og tilvenning til 4 vere
fast bosatt. En far tenke péd at den tiden da det amerikan-
ske kontinent ble kolonisert, levde en mengde ariere som
snarefangstmenn, jegere, og det noksa ofte i storre flokker
med koner og barn, alltid pa vandring, slik at deres til-
veere fullt ut lignet nomadenes. Men sa snart de ble mange
nok og fikk bedre hjclpemidler, s de kunne dyrke opp
villmarka og holde stand mot de opphavlige innbyggernc,
skjot den enc kolonien ctter den andre fram utover
landet.

Rimeligvis var ogsa arieren fra ferst av nomade og blc
i tidens lop fast bosatt, men for det har han sannelig aldri
vert jode! Nei, joden er ingen nomade; for ogsa noma-
den haddc alt en bestemt stilling til begrepet «arbeid», som
kunne tjene som grunnlag for cn senerc utvikling, dersom
de nedvendige dndelige vilkar ble oppfylt. Han har virke:-
lig et idealistisk grunnsyn, om det enn er uendelig uttyn:-
net, derfor virker han i hele sitt vesen kanskje fremmed
pd de ariske folkeslag, men slett ikke usympatisk. Mcn
hos joden finnes det overhodet ikke noe av denne inns
stillingen; han har da heller aldri vert nomade, men
alltid bare parasitt pa andre folk. Om han da mange
ganger har forlatt det livsrommet han i eyeblikket hadde,
sa var det ikke frivillig, men fordi han ble kastet ut, noc
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han fra tid til annen opplevde at de misbrukte vertsfolkene
gjorde. Men at han brer seg utover og utover er et typisk
fenomen for alle parasitter; han seker alltid ny grobunn for
sin rase.

Men dette har ikke noe & gjore med nomadeliv, av den
grunn at joden slett ikke tenker pa 4 remme igjen fra et
omriade der han ferst har kommet inn; tvert imot sitter
han hvor han er, og det sd fast, at det sclv med vold er
temmmelig vrient & f4 ham drevet vekk igjen. Hans ekspan-
sjon til stadig nye land felger forst i det syeblikk da han
skjonner at det der finnes visse vilkar for hans eksistens,
men uten at han av den grunn — som nomaden — ville
falle pa 4 skifte det bostedet han til da hadde hatt. Han
cr og blir den evige parasitt, en snylter som brer seg mer
og mer lik en skadelig basill, si@ snart det bare byr seg
cn gunstig grobunn. Og hvor han er, der virker han som
snylterne: vertsfolket dor ut ctter kortere eller lengre tid.

Slik levde joden i alle tider i andre folks statcr og skapte
der sin egen stat, som riktignok pleide a seile maskert som
«religionsfellesskap», sd lenge som de ytre tilhove sa ham
at det ikke var rddelig 4 avslere sitt sanne vesen helt.
Men trodde han seg en gang sterk nok til 4 kunne unn-
veere denne dekningen, da lot han alltid sleret falle og var
plutselig det som sa mange andre tidligere ikke ville tro
og se: joden.

I jodens liv som parasitt pa andre nasjoner og stater
ligger grunnen til en egenart, som cn gang gav Schopen:
hauer hove til som for nevnt a ytre at jodene var «lggnens
stormestere». Tilvaeret tvinger joden til & lyve, og det til
i lyve stadig vekk, akkurat som tilvaeret driver nordboen
til 4 kle seg varmt.

lans liv innenfor andre folk kan i lengden bare vare
nar det lykkes ham 4 fa knesatt den meningen at i ham
mitte de ikke se et folk, men et, om kanskje noc underlig,
«religionstellesskap».

Mcn dette er da den forste store lognen.

Ilan ma for 4 kunne leve som parasitt pa folkene gripe til
ikke 4 kjennes ved sitt eget innerste preg. Dess intelli-
gentere den enkelte jode er, dess flinkere er han til 4 narre.
Ju, det kan komme sa vidt at store deler av vertsfolket til

1y Min kamp. L
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slutt for alvor tror at jeden virkelig er en franskmann
cller engelskmann, en tysker eller italiener, om enn med
sin serlige tro. Sarlig faller myndighetene lett som offer
for denne infame svindel, de synes i sd@ mate 4 ha fatt
nettopp det minimum av vett som Gud skjenker dem han
gir et cmbete. Selvstendig tenkning gér jo i disse kretser
mange ganger for a varre synd mot det hellige avansement,
slik at det ikke er noe d& undre seg stort over, nar f. eks.
en bayersk regjering til denne dag ikke vet det minste
grann om at jodene tilhorer ct folk og ikke en «konfesjon»,
cnda et blikk inn i jededommens egen avisverden maétte
la det ga opp for den mest beskjedent utstyrte hjerne. Rik:
tignok cr avisen «Jiidisches Echo» ikke blitt departements-
blad cnnd, og forstanden til en slik regjeringspotentat
mener derfor ikke a4 ha grunn til 4 kjennes ved dette
bladet.

Jodedommen har alltid vert et folk med visse rasemes:
sige serpreg og aldri en religion; bare tanken pa & komme
seg godt fram fikk jodene tidlig til 4 lete etter et middel
som kunne lede bort den kjedelige oppmerksomheten som
ble vist dem. Men kunne det tenkes et middel som var
bedre og samtidig uskyldigere ecnn 4 putte inn det lante
begrep om et religionsfellesskap? For ogsa her er alt lant,
rettere sagt stjalet — jodenes eget opprinnelige vesen gjor
det umulig for dem & ha noen religios institusjon, da dc¢
ikke eier noen form for idealisme, sa troen pa det hinsidige
mé vere dem fullkommen fremmed. Men en kan etter arisk
oppfatning ikke tenke seg en religion som ikke har den
faste tro pa at det i en eller annen form finnes et liv etter
dette. Faktisk er jo da ogsa Talmud ikke en bok som for:
bereder for det hinsidige, men bare for et praktisk og noen-
lunde bra liv i denne verden.

Den jediske religionsleren er i forste rekke cn rettlei-
ing om hvordan den jediske rasen skal holde blodet rent,
liksom den ogsé gir regler for samkvemmet jodene imellom,
men enda mer for deres samkvem med den ovrige verden,
med ikke-jodene altsd. Men heller ikke her dreier det scg
pa noen mate om etiske problemer, men om overmate enkle
okonomiske. Bade i dag og tidligere er spersmalet om den
moralske verdicn av den jodiske religionsundervisningen



«Zions vise» 291

blitt temmelig grundig studert (ikke fra jedisk hold: jodec:
nes eget vias om den er selvsagt avpasset etter hensikten);
disse studier viser at etter et arisk syn er denne slags rcli-
gion bent fram uhyggelig. Men det beste kjennemerke pa
den gir produktet av en slik rcligios oppdragelse: joden
selv. Hans liv er bare av dennc verden og hans and er
like inderlig fremmed overfor den sanne kristendom, som
hans vesen var det to tuscn ar tidligere overfor den storc
grunnleggeren av den nye laere. Men denne la jo riktignok
heller ikke skjul pa hva han mente om jodcfolket, og
grep, da det ble nodvendig, selv til pisken for a drive ut
av Herrens tempel denne motstander av menncskcheten.
Den gang som alltid siden si joden i religionen barc et
middel til 4 sikre sin egen skonomiske cksistens. Derfor
ble da ogsd Kristus korsfestet, mens var modernc parti-
kristendom nedverdiger seg til 4 tigge om jodenes stemme
ved valgenc og senere prover a fa i stand politiske intriger
i forbund med atcistiske jodepartier, og det tilmed mot sitt
cget folk.

Pa den forste og storste lognen, at jededommen ikke
skulle vere en rase, men cn religion, blir det da bygd
opp i streng logisk rckkefolge en hel rekke med ytter:
ligere logner. Til dem herer ogsa lognen om jedens sprak.
Spraket er for joeden ikke et middel til 4 uttrykke sine
tanker, men et middel til 4 skjule dem. Mens han taler
fransk, tenker han jodisk, og mens han river av seg tyske
vers, far han bare utlop for sitt eget folks cgenart.

Sa lenge som joden ikke er blitt herre over de andre
folkeslag, md han enten han vil eller ikke, tale deres sprak,
mcen fra det oyeblikket de ble slaver av ham, skulle de da
ogsa laere seg et universalsprak (f. eks. esperanto), slik at
dct ogsd pd den maten ble lettere for jodene & herske
over dem!

I hivor hoy grad hele dette folkets cksistens hviler pa en
cvig kjede av legn, kommer helt makelost til syne i
«7Zions viscs protokoller», som jodene inderlig hater. De er
en forfalskning, stonner «Frankfurter Zeitung» uten stans
utover verden; der har vi det beste provet for at de er
ckte. Det som kanskje mang en jode gjor ubevisst, er her
Llarlagt bevisst. Og det er det som er viktig. Det er knek-
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kende likegyldig hva for et jodehode disse avslgringene
stammer fra, det avgjerende er at de bent fram uhyggelig
sikkert avslorer jodefolkets vesen og virksomhet, og klar:
legger det i dets indre sammenheng og endelige mal.
Men den beste kritikk av jodene gir likevel virkeligheten
selv. Den som gar den historiske utviklingen i de siste par
hundre ar etter i sammene ut fra synspunktene i den boka,
han vil ogsd eyeblikkelig forstd hvorfor jedepressen skriz
ker. For nar den boka en gang er blitt et helt folks eie,
kan man trygt ga ut fra at jedefaren er over.

For 4 lere jodene 4 kjenne er det sikrest 4 studere den
veien han har fulgt innenfor de andre folkeslagene i ar-
hundrenes lop. Det kan veere nok & gjore det bare i et
eneste eksempel for 4 se det hele klart nok. Da gangen i
utviklingen deres alltid og til alle tider var den samme,
og da ogsd dc folkeslagene de gikk los pa alltid har vert
de samme, sé er det hovelig ved en slik undersoking a dele
opp utviklingsgangen i visse avsnitt, som jeg her for
oversiktens skyld betegner med bokstaver.

De forste jedene kom til de gcrmanske land da romerne
trengte fram, og selvsagt kom de som handelsmenn, som
de alltid gjor. Men pa den stormfulle tiden under folke:-
vandringen ser det ut som de forsvinner igjen, og derfor
kan en regne at den endelige og blivende jodeinfcksjonen
av Mellom: og Nord:-Europa tok til ved den tiden da de
forste germanske statene ble grunnlagt. Na setter det inn
en utvikling som alltid var den samme cller lignende nar
jodene nocnsteds stotte sammen med ariske folk.

*

a) Nar de forste faste bosetningsplassene er et faktum,
sd er joden ogsd med ett «pa pletten». Han kommer som
handelsmann og legger i forstningen liten vekt pa & skjule
sin =tt. Enda er han jede, til dels kanskje ogsa fordi den
ytre raseskilnaden pa ham og vertsfolket er for stor,
hans sprikkunnskaper enda for sma og vertsfolkets av:
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sondring likevel for skarp til at han skulle vige seg til 4
komme der som annet enn en fremmed handelskar. Fordi
han er sd smidig og vertsfolket si uerfarent, er det ikke til
skade for ham, men snarere en fordel at han holder p4i sin
jodiske karakter; man tar vennlig mot den fremmede.

b) Litt etter litt arbeider han seg langsomt inn i nerings-
livet, ikke som produsent, men utelukkende som mellom:
ledd. Med sin tusendrige smidighet som handelsmann far
han lett overtaket péd arieren, som er klosset ennd, men
framfor alt grenselest erlig, slik at handelen pa kort tid
truer med a bli hans monopol. Han gar i gang med 4 lane
ut penger, og selvsagt som alltid — mot agerrenter. Med
det innferer han i virkeligheten ogsa rentebegrepet. At
denne nye innretningen kan vare farlig gar i forstningen
ikke opp for folk, den blir tvert om hilst velkommen péa
grunn av sine syeblikkelige fordeler.

¢) Joden er na blitt fastboende, dvs. han slir seg ned
i visse kvartaler i byene og smastedene og danncr mer og
mer en stat i staten. Handelen og alle pengeforretninger
oppfatter han som sitt selviplgelige privilegium, som han
utnytter brutalt.

d) Han har na fatt fullstendig monopol pa pengeforret:
ningene og handelen. At han oppkrever agerrenter vek-
ker nd endelig motstand, at han blir frekkere og frekkere
far menneskene rasende, og hans rikdom gjor dem mis-
unnelige. Malet blir fullt nidr han trekker jord og grunn
inn i sin forretningsvirksomhet og gjor jorda til gjenstand
for omsetning, eller rettere sagt fornedrer den til 4 bli
handelsvare. Da han selv aldri dyrker jorda, men bare
scr den som et utbytningsobjekt, som bonden godt kan bli
boende pé, om han bare finner seg i 4 bli utpresset av sine
nyc herrer, gker avskyen for ham etter hvert til dpent hat.
Ilans blodsugertyranni blir sd trykkende, at det kommer
til utskciclser mot ham. Man tar til & se nermere pa den
fremmede og oppdager stadig flere frastotende trckk og
sierpreg ved ham, til kleften mellom dem til slutt er blitt
for bred.

Nar sa den bitreste ned er der, bryter endelig raseriet
los mot ham, og de utplyndrede og ruinerte massene gar
til sclvtekt for a verge seg mot denne Guds svepe. I lopet
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av noen drhundrer har de fitt lere ham a kjenne, og bare
hans narver er for dem liksa ille som pesten.

e) Men né tar joden til 4 avslere sine sannc egenskaper.
Med motbydelig smisking kommer han seg innpa regjer-
ingen, lar pengcne sinc arbeide for seg og sikrer scg pa
den maéten alltid et nytt fribrev pa 4 utplyndre ofrene
sine. Enda det mange ganger hender at folkets raseri mot
denne evinnelige blodiglen slar ut i lys lue, si@ hindrer det
ham ikke det ringeste fra om noen fa ar 4 dukke opp pa
nytt pa det stedet han sd 4 si nettopp har forlatt, og ta
fatt pa sitt gamle liv forfra. Ingen forfolgelse kan fa ham
vekk fra hans egen mite & utbytte folk p&, ingen kan for-
drive ham, hver gang de har fatt ham vckk, cr han tilbake
innen kort tid, og selvsagt ¢r han den samme som for.

Men for i hvert fall 4 sctte en stopper for det «grovste»,
tar en na til 4 trekke jordeiendommene vekk fra ager:
klorne hans idet man ganske enkelt gjennom lovgivningen
gjor det umulig for ham 4 kjepe jord.

f) I samme grad som fyrstene tar til 4 stige i makt.
trenger joden seg ogsa stadig nermere innpd dem. Han
tigger om «fribrev» og «privilegier», som han da ogsa
gjerne mot passcnde betaling far av dissc herrer, som evig
og alltid cr i pengenod. Hva si dette koster ham, sa far
han pa fi ar inn igjen med renter og rentes rente de
pengene han la ut. En sann blodigle, som sctter scg pa
kroppen til det ulykkelige folket og ikke er til 4 fa vekk,
for tyrstene selv igjen trenger penger og i egen hoye person
tar imot det blodet han har sugd av andre.

Dette skuespillet gjentar scg nd om igjen og om igjen,
og her er den rollen de sakalte «tyske fyrster» spiller,
noyaktig like ynkelig som den jodcne selv spiller. De
har sannelig veert en Guds straff for sine kjare folk, disse
herrene, og finner barc sine likemenn i de forskjellige
ministrer vi har i var tid.

De tyske fyrstene er det vi har & takke for at den tyske
nasjonen ikke klarte a fri seg for godt fra den jodiske
faren. Dessverrc ble dette heller ikke senere noe anncr:
ledes, sd joden har bare gitt dem tusenfold igjen fordi de
en gang syndet sd mot sine egne folk. De gikk i forbund
med djevelen og havnet ogsi hos ham.
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g) Slik far han fyrstene i sitt garn og bringer dem i
ulykke. Langsomt, men sikkert loser de seg fra folket
sitt, alt etter som de holder opp med 4 arbeide for folket
selv og i stedet lever hoyt pa sine undersatter. Joden
vet neyaktig ndr slutten mid komme, og prever sa godt
han kan 4 sette fart pa. Selv sker han den evige penge:-
mangelen deres ved at han fir dem lenger og lenger vekk
fra de oppgavene de burde ha, kryper omkring dem med
smisking av verste sort, forer dem borti laster og gjor scg
pa denne maten mer og mer uunnvarlig. Hans smartness,
rettere sagt totale mangel pa skrupler i alt som heter penge:-
saker, gjor det mulig for ham a pressec, ja fla undersattene
for stadig nye summer, som fortere og fortere gér all kjo-
dets gang. Hvert hoff har derfor sin «hoffjede» — som
man kaller disse uhyrcne som plager det fortvilte folket
og skaffer fyrstene forneyelse pa forneyelse. Hvem kan
da undre seg over at cn slik pryd for menneskeslckten
til slutt ogsa far det ytre tegnet péa sin verdighet og blir
tatt opp i arveadelen, og pa det viset hjelper til ogsa a
gjore denne institusjonen latterlig og attpatil forgifter
den?

N4a kan han selvsagt for alvor utnytte stillingen sin til
i komme scg fram.

Til slutt trenger han jo bare 4 la seg depe, sd har han
alle de muligheter og rettigheter som landets egne barn
har. Ofte far han da ogsi ordnet med den forretningen,
og kirken gleder seg over den gjenvunne fortapte sonn
og¢ Israel over en vellykket svindel.

) Innen jedeverdenen blir det nd langsomt annerledes.
Inntil na var de jeder, dvs. de brydde seg ikke om a bli
tatt for annet og kunne det heller ikke med si utpregede
rasckjennetegn pa begge sider. Enda pa Fredrik den stores
tid falt det ikke et menneske inn 4 se noe annct i joden
enn det «dfremmede» folk, og Goethe er enda forferdet ved
tanken pd at loven ikke mer skulle forby et ckteskap
mellom kristne og joder. Men Goethe var da vel, ved
Ciud, ingen bakstrever eller selot; det som talte ut av ham
var ikke annct enn blodets og fornuftens stemme. Slik
opplattet folket instinktivt — trass i alle de skjendige
tingene hoffene innlot seg pdé — joden som et fremmed-
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legeme i sin egen kropp og tok ogsi stilling til ham etter
det.

Men na skulle dette bli annerledes. I lopet av mer enn
tusen ar har han nd lert seg til 4 bruke vertsfolkets sprak
sapass fritt at han tror han kan vage seg til for fremtiden
i legge litt mindre vekt pa jodedommen sin og heller stille
«tyskdommen» litt mer i forgrunnen: for sa latterlig, ja
vanvittig det forst kan synes, sa er han likevel frekk nok
til 4 skape seg om til en «german», i dette hovet altsa
«tysker». Og med det setter han i verk det mest infame
bedrag. Ikke noe annet hadde han av tyskdommen enn
spriket — og det radbrekket han pa aller verste vis —
da han ellers aldri blandet seg med tyskere; altsa bygde
hele tyskdommen hans ene og alene pad spriket. Men det
er ikke spriaket som kjennctegner rasen, men bare blodet;
det vet ingen bedre enn joden selv, han som nettopp ikke
bryr seg stort med 4 verne spraket sitt, men legger all
vekt pa a4 holde rasen ren. Et menneske kan uten videre
skifte sprak, dvs. det kan bruke et annet, men han vil
komme til 4 uttrykke sine gamle tanker i det nye spraket;
hans indre vesen skifter ikke. Dette ser en lettest pa
joden, som kan snakke pa tusen sprak og likevel alltid
er og blir jede. De egenskapene som var karakteristiske
for ham, holder seg likedan, fra han var kornhandler for
to tusen ar siden i Ostia og snakket romersk, til han i
dag spekulerer i melvarer og radbrekker tysk. Det er stott
den samme joden. Det er selvsagt innlysende at en gjen:
nomsnitts byrasjef eller hoyere politifunksjoneer i var tid
ikke greier 4 oppfatte denne innlysende sannhet, for noc
mer instinkt: og andsforlatt gar da ikke levende omkring
enn disse lakeiene for var monsterverdige statsautoritet
i dag.

Grunnen til at joden si bratt tok seg fore & bli «tysker»,
ligger klart i dagen. De foler hvordan fyrstenes makt
langsomt tar til & vakle, og prover derfor i tide & fa fast
grunn under fottene. Videre kontrollerer han né nerings-
livet skonomisk i sd hey grad at han uten & ha alle «stats-
borgerlige» rettigheter ikke lenger klarer 4 stotte opp hele
den kolossale bygningen; iallfall kan hans innflytelse ikke
oke videre. Men begge deler snsker han skal skje, for
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dess hoyere han klatrer oppover, dess mer lokkende stiger
det forjettede mél ut av fortidens tdke, og i feberaktig
griskhet ser nd de gloggeste hoder blant dem dremmen
om et verdensherredemme igjen rykke litt neermere virke:-
ligheten. Derfor er det eneste han hiker etter, helt og fullt
4 fa alle «statsborgerlige rettigheter».

Dette er arsaken til emansipasjonen fra gettoen.

i) Slik utvikler hoffjoden seg litt etter litt til folkejoden,
det vil naturligvis si: joden holder seg som for nzr de
hoye herrer, ja prover snarere enda mer a klemme seg
inn i kretsen omkring dem, men pd samme tid klenger
en annen del av rasen seg inn pa det kjere folket. Nar
cn tenker pd hvor mye han i drhundrenes lep har syndet
mot massen, hvordan han stadig pa nytt ubarmhjertig
presset den ut og flidde den, nar en videre tenker pa
hvordan folket derfor etter hvert kom til & hate ham og
til slutt sa det som en straffedom fra himmelen mot alle
andre folkeslag at han i dct hele tatt var til, da kan en
forsta at det ikke var greitt for joden a skifte ham. Ja,
det er et seigt arbeid na med ett a skulle std som en
menneskevenn for de folkene en har fladd.

Han gar da ogsa forst i gang med a gjore godt igjen i
folks oyne det som han til da har forbrutt. Han tar fatt
pa hamskiftet som «velgjorer» for menneskeheten. Da
denne splinternye godheten har en reell bakgrunn, kan han
heller ikke godt holde seg til det gamle bibelordet om
at den venstre ikke skal vite hva den heyre héand gjer,
men ma enten han vil cller ikke finne seg i 4 la flest
mulig fa vite hvor sterkt han feler med massene i deres
lidelser, og alt som han personlig ofrer for a botc pa det.
Mecd en blygsel, som né engang er ham medfedt, utbasune:
rer han alle sine gode gjerninger sé lenge for den evrige
verden, at denne smatt om senn tar til & tro pd dem. Den
som ikke tror det, gjor ham bitter urett. Etter kort tid
far han til & vri pa tingene og far det til at det jo over:
hodet alltid har vart ham det har vert ovd urett mot, og
ikke omvendt. Serlig dumme folk biter villig pa det og
kan da ikke annet enn & synes synd pa den «ulykkelige»
stukkaren.

FFor ovrig ma en her ikke glemme at joden trass i all
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offervilje selvsagt ikke blir personlig utarmet. Han forstar
nok 4 innrette seg, ja mange ganger er velgjerningene hans
vel nzermest 4 ligne med gjodsel som en heller ikke sprer
utover av kjerlighet til jorda, men fordi en tenker fram-
over pd eget beste. Men i hvert fall vet innen noksa kort
tid alle at joden er blitt en «velgjorer og menneskevenn».
Et eiendommelig hamskifte!

Men det som en mer eller mindre sclvsagt venter av
andre, det setter en i storste undring nar det gjelder
joden, ja det far mange til 4 se opp til ham, fordi en
nettopp ikke kunne vente slikt av ham. Sann har det
seg at cn velgjerning blir regnet ham mye mer til gode
enn andre mennesker.

Men enda kommer noe til: jeden blir med ctt liberal
ogsa, og tar til 4 sverme for pakrevde framsteg for men-
neskecheten.

Langsomt gjor han seg da til malsmann for en ny tid.

Riktignok gar han videre i arbeidet med systematisk &
odelegge grunnlaget for en sunn folkeskonomi. Han tar
omveien om aksjen og skaffer seg innpass i kretslopet til
den nasjonale produksjonen, fir gjort den omsettelig, ret:
tere sagt til gjenstand for sine simple transaksjoner, og
rover pa det viset grunnvollen bedriftenec bygde pa da de
var i privat eie. Forst med dctte setter den utviklingen
inn som gjor at arbeidsgivere og arbeiderc blir mer og
mer fremmede for hverandre, en utvikling som innleder
det senere politiske klasseskille.

Dessuten vokser ved hjelp av bersen jodens innflytelsc
pa alt som heter gkonomi uhyggelig fort. Han blir den
som rar over ecller i hvert fall kontrollerer den nasjonale
arbcidskraft.

For a styrke og trygge seg politisk prover han a fi revet
ned de rasemessige og statsborgerlige skrankene, som enni
star i veien for ham hvor han gar. For 4 na dit, kjemper
han med all den seige styrke som er karakteristisk for
ham, for den religiose toleranse — og finner i frimurerict,
som han helt har i sin makt, et glimrende vépen til 4 fa
fram og ogsa til 4 fa lurt igjennom det han vil. Regjerings:
kretsene sa vel som de heyere lag av det politiske livs og
neeringslivets menn trekker han gjennom frimurerorgani-
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sasjonene tint og stille inn i snarene sine, uten at de cn:
gang kanskje vet det minste om det.

De eneste han gjennom dette ikke helt har fatt kloa
i cr de brede lag av folket, eller rcttere sagt den standen
som holder pa 4 vakne og selv vil kjempe scg fram til sinc
rcttigheter og til sin frihet. Men dette er jo mer nedvendig
cenn alt det andre, for joden kjenner det pa seg at skal
han selv kunne stige opp til 4 bli herre, ma han ha en
«pacemaker» foran seg, og dct tror han at borgerskapet,
det vil si de brede lag inncn borgerskapet, skal egne scg
bra til. Men det gar ikke 4 fange skomakere og skred:-
dere med det fine nettet, frimurerict; der ma nok brukes
atskillig grovere, men likevel ikke mindre virkningsfulle
midler. Derfor tar jodene utenom frimureriet et annet
vapen i sin tjeneste: pressen. Med all sin scighet og smart:
ness far han endelig makten over den ogsd, omklamrer
ctter hvert langsomt hele det offentlige liv, far det inn i
sitt nett, styrer det og skubber det dit han vil, for na er
han i stand til 4 f& fram og dirigere den makten som man
under navnet «den offentlige mening» i dag kjenner bedre
til enn for noen fa artier siden.

Men mens han driver pd med dette, later han som han
personlig er sa umatelig vitclysten, roser ethvert framsteg,
men riktignok mest det som forer til andres forderv; for
av all kunnskap og all utvikling godkjenner han bare det
som gir ham heve til 4 fremme interesscne til sin egen
rasc, og der det ikke gar, blir han en ubennherlig deds:-
licnde av alt som kunnc lysc opp for menneskene, en for-
bitret motstander av all sann kultur. P4 den maten bruker
han alt det han har lart i skolene hos de andre, bare for
it tjene sin egen rase.

Men sitt eget folk vokter han over som aldri for. Mens
han nesten renner over av «opplysning», «framsteg», «friz
het», «menneskelighet», holder han selv pa en streng av-
sondring av sin egen rase. Det kan nok vzre at han
mang cn gang hekter kvinnene sine inn pa innflytelsesrike
hristne, men selv holder han alltid sin mannsstamme prinsi-
piclt helt ren. Han forgifter andres blod, men tar vare pa
sitt cget. Jaden gifter seg nesten aldri med en kristen
lvinne, men den kristne mann med en jodinne. Men ba-
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stardene heller likevel til den jodiske siden. Spesielt er det
en del av hoyadelen som pa den maéten fullstendig for-
kommer. Dect vet joden si inderlig godt, og derfor dri-
ver han ogsa planmessig pd med slik 4 «avvapne» det dnde-
lig forende lag hos rasemotstanderen. Men for 4 maskere
dette uvesenet og for 4 dysse ofrene sine i sovn, snakker
han da mer og mer om at alle mennesker er like, uten
omsyn til rase og farge. De dumme tror ham smatt om
senn.

Men enda lukter det altfor sterkt av det fremmede i hele
hans vesen til at folkets brede masse uten videre skulle
la seg fange i hans garn, og derfor lar han pressen gi et
bilde av seg, som svarer like lite til virkeligheten, som det
omvendt tjener det malet han vil na. Spesielt er vittighcts-
bladene flinke til 4 f4 fram at jodene er et harmlest lite
folk, som jo saktens har sine sma sarpreg — hvem har ikke
det —, men som da sannelig, selv om de geberder seg noe
fremmed og komisk, gjer inntrykk av i hvert fall 4 vaere
noen bunnerlige og godmodige sjeler. Det er overhodet
typisk at man gjerne vil fa fram at han i grunnen er mer
uviktig enn farlig.

Men hans endelige mil pi dette stadium er seieren for
demokratiet, eller som han ser det: parlamentarismens
herredemme. Det svarer best til hans tarv; det sjalter ut
personligheten og setter isteden inn dumhetens majoritet,
evneloshetens og sist men ikke minst feighetens.

Enden pa det hele blir at monarkiet gir over ende; for
eller senere vil det skje.

j) Den voldsomme skonomiske utviklingen endrer fol-
kets sosiale struktur. De sma hédndverkerne der langsomt
ut, og det blir derfor sjeldnere at arbeiderne kan skaffc
seg en selvstendig eksistens, og det forer tydelig til at dc
blir proletarisert. Den industrielle «fabrikkarbeider» cr
resultatet, og det som vesentlig kjennetegner ham er nett:-
opp at han snautt noen gang senere i livet fir en sjansc
til 4 kunnc skaffe seg en egen eksistens. Han er i ordets
sanneste mening eiendomsles, han vil fa et plagsomt liv pd
sine gamle dager, som snautt nok kan kalles liv lenger.

Det hadde hendt noe lignende en gang for, det oppstod
en tilstand som krevde a bli lost og som ogsa ble det. Ved
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siden av bonden og hindverkeren hadde det langsomt
vokst opp en stand til, av funksjonzrer og tjenestemenn
— serlig statsfunksjonzrer. Ogsa de var eiendomslese i
ordets sanne mening. Staten fant til slutt en utvei fra
denne usunne tilstanden, idet den selv tok pa seg 4 sorge
for dem som var tilsatt av staten og selv ikke kunne greie
seg pa sine gamle dager, den innforte statspensjonen. Etter
hvert kom de private bedriftene langsomt etter, sa i dag
cr det slik at sa a si alle fast tilsatte andsarbeidere senere
tar pensjon, dersom den bedriften han arbeider ved, har
nadd eller alt har gatt over cn viss storrelse. Forst da stats-
tjcnestemennene fikk sin alderdom trygget, kunne den
ucgennyttige plikttroskapen utvikle seg som var den for:
nemste egenskapen ved standen i Tyskland for krigen.

Slik kunne en pa fornuftig vis verne en hel stand, som
var og ble ciendomsles, mot sosial clendighet og fa den
inn igjen i samfunnssystemet.

Na meldte dette sporsmadlet scg for staten og nasjonen
pa nytt og denne gangen i ganske annen malestokk. Sta:
dig nye menneskemasser — det gikk opp i millioner —
drog fra jordbruksdistriktene inn til de storre byene, for
i skaffe seg sitt daglige brad som fabrikkarbeidere i de
nystartede industriene. Arbeids: og levevilkdrene i den
nye standen var verre enn verst. Bare det at de gamle
arbeidsmetodene til handverkere og bender mer eller min-
drc mekanisk ble fort over pid den nye formen, hevde
ikke pa noe vis. Det arbeid som den ene cller den andre
hadde hatt, kunne ikke sammenlignes med det industri-
arbcideren matte yte. For de gamle handverkere kunne
tiden kanskje spille mindre rolle, men de nye arbeidsmeto-
dene gjorde den i hoy grad til en viktig faktor. Bent fram
skjcbnesvangert ble det at den industrielle storbedriften
rent mekanisk overtok den gamle arbeidsdagen med sinc
mange arbeidstimer; for den reelle arbeidsytelse pr. tids-
enhet var i gamle dager ganske liten, fordi de da ikke
hadde de moderne intensive arbeidsmetodene. Om en altsa
lor kanskje hadde klart & arbeide fjorten-femten timer om
dngen, var det urad 4 greie det under slike forhold nar
med ctt hvert minutt ble nyttet til det ytterste. Pa to
miifer var det meningslest at den gamle arbeidsdagen ble
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innfort i den nye industriclle virksomheten: sunnheten ble
undergravd og troen pa en hoyere rett ble odelagt. Hertil
kom endelig pa den ene siden den elendige arbeidslonnen
og pa den andre siden at arbeidsgiveren pa grunn av det
helt tydelig kom i en sa mye bedre skonomisk stilling.

P4 landet kunne det ikke godt oppsta et sosialt problem,
for der gjorde husbond og girdsgutt samme arbeid og
framfor alt: de spiste av samme fat. Men ogsia det ble
annerledes.

Skillet mellom arbeidstakerne og arbeidsgiveren er na
fullbyrdet pa alle omrader i livet. I sammenheng mecd det
kan en tydeclig se hvor langt folket innad var jodecinfisert:
en sa pa legemlig arbeid som pi noe mindreverdig, en
vanverte det. Dette cr ikke tysk. Forst da livet vart
ble internasjonalisert, det vil i virkcligheten si infisert av
jodene, var det slutt pa at man som for aktet handverket,
stort sett tok en til 4 se ned pa legemlig arbeid i det hele
tatt.

Pa den maten oppstar det i virkeligheten en ny, sveaert
lite aktet stand, og en dag ma det sporsmilet melde seg,
om nasjonen har krefter nok til av seg selv 4 ta opp igjen
den nye standen i det alminnelige samfunnsliv, eller om
denne standsforskjellen kommer til a4 utvide scg til et
formelig klassekille.

Men ett er sikkert: den ny standen hadde ikke de dar-
ligste clementer innen sine rekker, men tvert om i allc
mater de mest handlekraftige. Hos dem hadde den sakaltc
overforfinte kulturen enda ikke kommet til med 4 virke
pa sitt vante vis, adeleggende og opplesende. Den nyc
standen var enda ikke i sine brede lag blitt infisert av
giften fra de pasifistiske sveklingene, men var robust og,
om det skulle til, brutal ogsa.

Mens borgerskapet overhodet ikke verer ct sa tungt:
veiende sporsmal som dette, men likeglad lar tingene gd
sin skjeve gang, oppfatter joden den makelose sjanscen
som her byr seg for fremtiden, og idet han pa den cnc
siden organiserer de kapitalistiske metodenc for 4 utbyttc
menneskene til siste konsekvens, nermer han seg dem som
er falt som offer for hans &nd og styre, og blir pi
kort tid forer i den kampen de forer mot ham sclv. Ja
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dette er selvsagt bare billedlig talt «mot ham seclv»; for
den store lognens mester forstir nok alltid 4 sctte scg
selv opp som den rene og 4 fa lagt skylden over pa andre.
Da han er frekk nok til 4 fore massene selv, faller det
dem overhodet ikke inn, at dct her kunne dreie seg om
det mest infame svik verden har sett.

Men sd var det.

Ikke for hadde den alminnelige okonomiske omskap-
ningen fodt den nye standen for joden klart og tydelig
oyner en ny pacemaker for sin cgen framgang. Forst
brukte han borgerskapet til stormbukk mot den aristo-
kratiske verden, nd arbeideren mot de borgerlige. Men for:
stod han en gang i tiden 4 lure seg til borgerlige rcttigheter
ved 4 arbeide i skyggen av borgerskapet, si er det na planen
at arbeiderens kamp for tilvaeret skal gjore ham til herre.

I'ra nd av har arbeideren bare den cne oppgaven 4 sldss
for fremtiden til det jodiske folket. Uten sclv 4 vite det,
blir han satt inn i tjencsten til denne makten som han
tror han slass mot. Det ser ut som han gar les pa kapi-
talen, slik er det sd mye lettere ncttopp 4 la ham
kjempe for den. Man skriker da hele tiden opp om den
internasjonale kapitalen og mener i virkeligheten det
nasjonale neringslivet. For det skal brytes ned, for at
den internasjonale begrsen kan triumferc nir det ligger
der makteslost.

Decn méten joden her gar fram pa, cr felgende:

ITan kommer seg innpd arbeideren, later som han ynker
den tunge skjebnen hans eller som han cr opprert over
de clendige kdrene og fattigdommen han lever i; pa det
visct tenker han 4 vinne hans tillit. Han gir seg til 4
studere arbeiderens livsvilkar, bade de virkelige vanskene
han sliter med og de han innbiller seg 4 ha — og sa serger
han for a vekke lengt i arbeideren ctter & komme ut av
¢t slikt tilvere. Den trangen til sosial rettferd som er
nedlagt i alle ariske mennesker, fir joden pa en fin og
utspekulert mite snudd til hat mot dem som lykken har
viert mer gavmild mot, og fir pad den maten gitt kampen
lor i 4 bort de sosiale misforhold et preg av en ganske be:-
wtemt verdensanskuelse. Han legger grunnen til den marx:
mtiske leren.
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Idet han knytter denne leren uleselig sammen med en
lang rekke sosiale krav som er rettferdige, serger han for
4 fi den utbredt samtidig som han fir vakt alle skikkelige
menneskers motvilje mot 4 etterkomme kravene, fordi de
kommer fram pa en slik mite og sammen med andre
ting som fra ferst av gjor det urettferdig, ja umulig 4
oppfylle dem. For under dette dekket av rent sosiale
tanker ligger det skjult de mest djevelske planer, ja de
blir tilmed tydelig og frekt satt fram for offentligheten.
Denne leren representerer en uoppleselig blanding av for:
nuft og menneskelig vanvidd, men slik at bare vanviddet
kan settes i verk, fornuften aldri. Den nekter kategorisk
i godkjenne personligheten og dermed ogsd nasjonen og
dens rasemessige verdi, og edelegger pa den maten det
elementere grunnlaget for all menneskelig kultur, som
nettopp er avhengig av disse faktorene. Dette er den
sanne og innerste kjernen i den marxistiske verdensan-
skuelse, for si vidt som man har lov til 4 bruke ordet
«verdensanskuelse» om et slikt produkt av en forbrytersk
hjerne. I samme syeblikk som personligheten og rasen
er gatt over ende, i samme gyeblikk faller ogsid den vesent-
lige hindringen vekk, si den mindreverdige kan komme
til makten — og det er joden.

Nettopp i det skonomiske og politiske vanviddet ligger
meningen med denne lazren. Det holder alle virkelig intel:
ligente borte fra den, mens de mindre oppvakte og de som
kjenner lite til skonomiske ting, iler til kamp for den med
flygende faner. Men den intelligensen rersla trenger —
for ogsd denne rorsla har bruk for en intelligens, vil den
leve — den «ofrer» joden ira sine egne rekker.

Slik oppstar det en ren arbciderrorsle av handens arbei-
dere med jodisk ledelse, den tar, som det ser ut, sikte
pi 4 bedre arbeidernes kir, men har i virkeligheten til
formal 4 gjore alle ikke:jodiske folk til slaver og edelegge
dem.

Det som frimureriet innleder blant den sdkalte intelli-
gensen, pasifistisk 4 lamme den nasjonale selvbergings:
driften, det bringer pressen som blir mer og mer jodisk,
ut til den store masse, framfor alt til borgerskapet. Til
begge disse pdeleggende vidpen kommer na som et tredje
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og aller frykteligste, organiseringen av brutal vold. Marx-
ismen skal som atake og stormkolonne fullende undergra:
vingsarbeidet til de to andre vdpen for & feore utviklingen
mot sammenbruddet.

Dermed er det kommet i stand et i sannhet mesterlig
samspill, sd mesterlig at en slett ikke skal undre seg over
at nettopp de institusjonene minst klarer 4 holde stand,
som alltid har det med 4 ville hevde at det er dem
som holder den mer og mindre sagnomsuste statsautorite:
ten oppe. Blant vire hoye og heycste statsembetsmenn
har jedene i alle tider (bortsett fra fi hederlige unntak)
funnet de villigste redskapenc til sitt sdeleggende arbeid.
Krypende ydmyk «oppover» og arrogant storsnutet «ned:
over», slik er denne standen og ofte si himmelropende
bornert at det bare er én egenskap som kanskje er mer
utpreget: den er fantastisk innbilsk.

Men dette er egenskaper joden har bruk for hos vire
myndigheter, og som han derfor ogsd setter stor pris pa.

Den kampen som na tar til, gir i praksis, grovt tegnet,
slik for seg:

I samsvar med det endelige malct for den jodiske kam-
pen som ikke vil negye seg med i erobre verden skonomisk,
men som ogsa vil ha den politisk under dket, deler joden
opp sin marxistiske verdenslere i to deler ndr han orga-
niserer den. Det ser ut som de to delenc er uavhen-
gig av hverandre, men i virkeligheten cr de et hele og kan
ikke skilles at: fagbevegelsen og den politiske rorsla.

Fagbevegelsen er den som verver. Den byr arbeideren
hjclp og trygd i den tunge kampen for utkommet, som han
ma fore takket vaere at sd mange arbeidsgivere er havesyke
og kortsynte, og med denne hjelpen og trygden skal han
da {d heve til 4 kjempe seg fram til bedre livsvilkar. Vil
ni ikke arbeideren i en tid da det organiserte folkefelles:
skapet, staten, sa godt som ikke bryr seg om ham, over:
late 4 representere sine menneskelige rettigheter til blind
vilkarlighet, til mennesker som dels ikke kjenner noe
ansvar og ofte er hjertelose, vil han ikke det, ma han selv
ta opp kampen for 4 verne om sin rett. Nar nd det sdkalte
nasjonale borgerskapet blendet av pengeinteresser legger de
storste hindringer i veien for denne kampen, og ikke

20 -- Min kamp. I
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bare gjor motstand mot, men ogsid ofte virkelig sabo:-
terer alle forsek pd a fi4 nedsatt den umenncskelig lange
arbeidstiden, pa a fa slutt pa barnearbeid, trygge og verne
om kvinnen, skaffe sunncre forhold pa verkstedene og i
boligene, sa lenge tar joden, som er den klokere, seg ogsa
av de undecrtryktes sak. Han blir etter hvert ferer for
fagbevegelsen, og dette si mye lettere som han ikke har
noen direkte interesse av at de sosiale misforhold virke:
lig og for alvor blir rettct pa, men bare interesse av
4 fa skapt en kamptropp, innen nezringslivet, som blindt
stoler pa ham og som han si kan bruke i sitt arbeid pa
i odelegge det uavhengige nasjonale neringslivet. For
mens det 4 fore en sunn sosialpolitikk vil si stadig 4 holde
seg to ting for oyc, pad den cne siden 4 trydge folkchelsa,
pd den andre d verne dct nasjonale uavhengige nearings-
livet, sd cr det for jodene ikke nok bare 4 forsemme disse
to ting, nei det cer deres livsmal 4 fa dem helt vekk. Han
onsker ikke 4 trygge et uavhengig nasjonalt neringsliv,
men 4 odelegge det. Derfor kan ingen samvittighetsskrup:
ler holde ham fra som forer for fagbevegelsen a stille krav,
som ijkke bare skyter langt over malet, men som det cr
urdd 4 ga med p4, da det ville veere jevngodt med & ruincre
det nasjonale naringslivet om de skulle gjennomferes i
praksis. Han har helier ikke intcresse av at det vokser
opp en sunn, kraftig slekt, men en ritten, som han lett
kan fa under sitt 4k. Men et slikt onske far ham til om
igjen 4 komme med de mest vanvittige krav, som han
selv godt vet at det ikke er rdd & oppfylle, og som derfor
slett ikke tjener til 4 rette pid noen ting, men i heyden
kan fi hisset massen veldig opp. Det er ncttopp det
som er om 4 gjore for ham, og ikke 4 skaffc dem en vir:
kelig og erlig bedring i de sosiale kar.

Derfor kommer jodene uomstridt til 4 lede fagforenings-
sakene inntil et nytt enormt opplysningsarbeid kan fa vir-
ket pa de brede lag og bedre greidd ut for dem om den
elendigheten som etter som dct sies aldri skal ta slutt -
cller inntil staten setter en stopper for jodene og dceres
arbeid. For sd lenge massen ikke har mer greie pa tingene
enn né, og staten er si likeglad som i dag, vil massen stott
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komme til 4 folge den som er flinkest til 4 lokke med de
mest sinnssvake loftene pd det ekonomiske omride. Men
her er joden en mester. Han lar seg jo, som kjent, ikkc
hemme i noe av det han gjor, av noen som helst moralskce
skrupler!

Pi dette omréddet slir han da innen kort tid automatisk
uf enhver konkurrent. Helt i pakt med sin kjente med:-
fodte rovdyrbrutalitet innstiller han samtidig fagbevegelsen
pa den mest brutale bruk av vold. Har noen sapass innsikt
at han motstir jedens lokkemat, tar han terror til hjelp
for 4 bryte ned hans trass og crkjennelse. En slik fram-
sangsmate gir uhyre resultater.

I realiteten odelegger joden ved hjelp av fagforeningene,
som kunne vare en velsignelse for nasjonen, grunnlaget
for det nasjonale naringsliv.

Parallelt med dette utvikler den politiske organisasjo:
nen seg.

Den driver for sa vidt ¢t samspill med fagbevegelsen, som
denne forbereder massene til den politiske organisasjon, ja
med vold og tvang pisker dem inn i den. Fagbevegelsen er
enn videre den evige pengekilde som den politiske organi-
sasjonen gser av for 4 holde liv i sitt enorme apparat.
Den er ogsa det organ som kontrollerer den enkeltes poli-
tiske virksomhet, og ved alle store demonstrasjoner av
politisk art, er det den som driver massene fram. Men
til slutt gar den slett ikke lenger inn for ekonomiske krav,
men stiller sitt hovedkampmiddel, arbeidsstans som masse-
og generalstreik, til riadighet for den politiske idéen.

Da det ble skapt cn presse, avstemt etter de minst dan:-
nedes dndelige synskrets, fikk den politiske fagforenings-
organisasjonen endelig det rette redskapet til 4 hisse opp
massene og gjore de lavere lag i nasjonen modne for
dristige aksjoner. For det er ikke denne pressens oppgave
2 forc menneskene opp av sumpen og et trinn oppover,
fra cn slett innstilling til en bedre, men i komme dem
i mote i deres laveste instinkter. En lennende spekulasjon
nitr det gjelder massen som er like dndelig doven som den
mange ganger kan vere fordringsfull.

Denne pressen cr det framfor noen som i en bent ut
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fanatisk bakvaskelseskamp river ned alt som en kan
regne med som stotter for nasjonal uavhengighet, et
kulturelt heyt nivi og nasjonens gkonomiske selvsten:-
dighet.

Framfor alt dundrer den los pa alle de karakterfaste,
som ikke vil beye seg for det frekke jodiske forssket pa
4 rive til seg makten, eller de som har geniale cvner som
joden i og for seg oppfatter som en fare. For joden hater
ikke bare dem som sliss mot dem, det er mer enn nok
enten at de har mistanke om at en i det hele tatt kunne
komme pi en slik tanke cller at en, takket vare frem:
ragende evner, kunne komme til 4 gke et folks storhet og
kraft som er fiendtlig mot dem.

I disse ting har han ct usvikelig sikkert instinkt som
tydelig merker hvordan andre virkelig er til sinns, og den
som ikke er and av hans and, kan ogsd vaxre sikker pa
hans fiendskap. Joden er den som gar til atak, derfor ser
han en fiende ikke bare i dem som virkelig aktivt gar mot
ham, men i alle som sctter seg til motverge mot ham.
Men det midlet som han prever 4 bryte ned sd dumdri=
stige, men rake mennesker med, er ikke @rlig kamp, men
logn og bakvasking.

Her viker han ikke tilbake for noe og blir sa jettestor
i sin gemenhet at ingen trenger 4 undre seg nar den per:
sonifiserte djevel som symbolet pi alt ondt i verden hos
oss blir fremstilt som joden i lys levende skikkelse.

At de brede lag ikke vet noe om jedens indre szrpreg,
og at de ovre lag er si instinktlest bortnerte er drsaken
til at folket lett faller som offer for denne jodiske logn:-
kampanjen.

Mens de overste samfunnslagene i medfedt feighet snur
seg bort fra et menneske som en jode pi den maten gir
til atak pa med logn og bakvasking, pleier de brede lag &
tro alt fordi de er dumme og enfoldige. Statsmyndig-
hetene holder seg enten helt tause eller ogsa, og dct cr
regelen, vil de ha slutt pi den jediske pressekampanjen
og forfolger derfor de menneskene som pressen med
urette gdr til 4tak pA — og den slags framferd er i oyncne
pa et sdnt statslont escl tegnet pa at det har hevdel
statens autoritet og trygget ro og orden.
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Langsomt legger nd frykten for jodenes marxistiske
vipen seg som en mare over alle skikkelige menneskers
sinn og sjel.

En tar til 4 skjelve av angst for den fryktelige fienden,
og da er en ogsi ferdig og faller som offer for ham.

k) N4 synes jodene 4 vere sa sikkert herre over staten
at de ikke bare igjen viger 4 sti fram som jeder, men
ogsd uten hemning kan vedga sine innerste tanker om
rase og politikk. En del av rasen har alt helt dpent ved-
kjent seg at de er et fremmed folk, men ikke uten igjen
i fare med logn. For nar sionismen prover 4 fa den ovrige
verden til 4 tro at jedenes trang til 4 f4 ra seg selv som
rase ville veere stilt tilfreds om det ble opprettet en pale:
stinsk stat, narrer jodene igjen de dumme ikke-jodcr,
gojim, pa den mest utspekulerte mite. De tenker slett
ikke pd & bygge opp en jodisk stat i Palestina for & bo
der, nei da, men de onsker bare a fa seg en organisasjons:
scentral, utstyrt med egne overhoyhetsrettigheter og godt
unna kjedelig kontroll fra de andre statene, en organisa:
sjonssentral for sitt internasjonale verdenssnyteri, et til:
fluktssted for oppdagede kjeltringer og en hegskole for
vordende svindlere.

Mecen det er tegn ikke bare pa at deres selvtillit vokser,
men ogsd pa at de kjenner seg fastere i salen nar en del
av dem frekt og 4pent proklamerer at de tilhsrer den
jodiske rasen, pd en tid da den andre delen enna spiller
den lognaktige komedien som tysker, franskmann eller
cngelskmann.

Ilvor nzer de alt tror seieren er, syner den gyselige
miiten de nd tar til 4 omgds mennesker av andre folke:
slag pa.

Den svarthdrete jodegutten lurer i timevis med satanisk
plede i fjeset pad den uskyldige unge jenta, som han brin:
per skjensel over med sitt blod og si samtidig stjeler fra
hennes folk. Med alle midler prover han 4 edelegge rase:
prunnlaget for det folket han skal bringe inn under sitt
ik. Liksom han selv planmessig forderver kvinner og unge
jenter, viker han ikke tilbake for selv i storre omfang &
rive ned raseskrankene mot andre folkeslag. For det var
ot ¢r joder som sender negrer til Rhinen, alltid med den
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samme baktanken og samme klare mal: 4 kunne edelegge
den hvite rasen, som de hater, odelegge den gjennom
bastardene som noedvendigvis m4 bli folgen, edelegge den
og styrte den ned fra det hoye kulturelle og politiske
nivdct den stir pd, og sclv oppkaste seg til herrc over
den.

For et raserent folk som er seg rasen sin bevisst, vil
jodene aldri fi under dket. Joden vil evig og alltid bare
kunne bli herre over bastarder her i verden.

Slik prever han planmessig 4 senke raseniviet ved sta-
dig a forgifte den enkelte.

Men politisk tar han til 4 bytte ut tanken p3d demokratiet
med proletariatets diktatur.

I marxismens organisertc masser har han funnet det
vapnet som gjor demokratiet overflodig og som ni i dets
sted tillater ham & legge under seg folkene med diktatorisk
makt og brutal kraft og regjere over dem.

Planmessig arbeider han ni pi en revolusjon i dobbelt
forstand: gkonomisk og politisk.

De folk som féar reist en kraftig motstand mot dette
itaket innenfra, spinner han takket vare sine internasjo-
nale forbindelser inn i et nett av fiender, hisser dem ut
i krig og féar til slutt, om det trengs, plantct revolusjo:-
nens fane pi slagmarkene.

Han serger for at statene blir si gkonomisk rystet at
de til slutt md oppgi de statsdrevne sosiale bedriftenc
fordi de viser seg urentable; og jeden ma overta og kon-
trollere dem ekonomisk.

Politisk nekter han staten midler til selvberging, adeleg:-
ger grunnlaget for cnhver nasjonal sclvhevdelse og ct-
hvert vern, undergraver helt tilliten til regjeringen, hancer
fortiden og historien og trekker alt virkelig stort ned i
rennesteinen.

Kulturelt infiserer han kunsten, litteraturen, teatret,
latterliggjor naturlige kjensler, tramper pi ethvert begrep
om skjennhet og opphoyethet, om vakkert og godt, pd:
tvinger menneskene til gjengjeld sin egne sjofle maite i
oppfatte tingene pA.

Religionen blir gjort latterlig, sedelighet og moral frem.
stilt som gammeldags, og alt dette sd lenge inntil cn day
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et folk mister dec siste stottene i kampen om tilvaerct her
i verden.

1) N4& begynner den store, siste revolusjonen. I og med
at joden har fatt revet til seg den politiske makten, kaster
han de siste restene av den hammen han har béret. Fra
i vere den demokratiske folkejoden blir han ni blod-
joden og folketyrannen. P4 fi ar prover han 4 rydde ut
den nasjonale intelligensen, tar fra folkene deres natur:
lige dndelige forere og gjor dem pid den mdten modne til
for alltid 4 ga som slaver under hans ak.

Det frykteligste eksempel pa denne framgangsmaten har
vi i Russland, der jodene med fanatisk villskap og delvis
under umenneskelige lidelser drepte eller lot sulte i hjel
innpd tredve millioner mennesker for 4 sikre en haug med
jodiske litterater og bersbanditter herredemmet over ct
stort folk.

Men slutten pa dette er ikke bare slutten péa friheten
for de folk joden har undertrykt, men ogsa slutten pa
denne folkeparasittens egen cksistens. Nar offeret er ded,
dor vampyren ogsa for eller scnere.

Nar vi na lar alle arsakene til det tyske sammenbruddet
gli forbi oss, da blir som siste og avgjorende arsak det
faktum stdende at man ikke skjonte til bunns raseproble-
mct og spesielt ikke jodefaren.

Nederlagene pa slagmarkene i august 1918 ville ha vart
lckende lett & baere. De spilte ikke noen rolle mot alle
viire scire. Det var ikke de som felte oss, men vi ble
slitt ned av den makten som planla nederlagene, den mak-
ten som alt i flere tidr planmessig hadde rovet folket
viirt for de politiske og moralske instinkter og krefter som
alene gjor folkene skikket til 4 eksistere og dermed gir
dem rett til det.

Nir dct gamle riket likeglad gikk forbi spersmilet om
det rasemessige grunnlaget for folket vart, viste det ogsa
ringeakt overfor det enceste som har rett til 4 gi liv
her 1 verden. Folkeslag som finner seg i bastarder eller
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taler at andre driver sitt bastarduvesen hos seg, synder
mot det evige forsyns vilje, og nir de derfor bukker under
for et sterkere folk, si skjer det dem ingen urett, tvert om,
retten blir bare knesatt igjen. Nar et folk ikke lenger vil
hegne om de egenskapene naturen har gitt det og
som er ncdlagt i rasens sarpreg, har det ingen rett lenger
til 4 klage over tapet av sin jordiske eksistens.

Alt her pa jorda kan bedres. Hvert nederlag kan bli opp-
hav til en senere seier. Hver tapt krig arsak til en senere
reisning, hver nedstid fore til at menneskets energi okes,
og ut av enhver undertrykking kan det komme krefter til
en ny andelig gjenfodelse — sa lenge en holder rasen ren.

Bare nar rasen ikke lenger er ren kan menneskenes indre
lykke ga tapt for alltid, de blir slatt ned sa de aldri mer
reiser seg; folgenc for kropp og sjel vil en aldri mer kunne
fa bort.

Nar vi holder dette eneste sporsmilet opp imot alle
andre livsproblemer, underseker og sammenligner, da vil
vi forst f4 se hvor latterlig sma de andre er, malt pa det
cne. Alle de andre setter tiden en grense for — men
sporsmélet om a holde rasen ren eller ikke, vil bli staende
sd lenge det finnes mennesker til.

Alle virkelig viktige tegn pa forfall i tiden for krigen
lar seg til sjuende og sist fore tilbake til rascmessige ar:
saker.

La det dreie seg om spersmal om alminnelige rettigheter
eller om utvekster pa naringslivet, om kulturelle nedgangs-
fenomener eller politiske utglidningsprosesser, om spors:-
mal om gal oppdragelse eller om pressens darlige innfly-
telse pd de voksne osv., alltid og overalt er arsaken i sin
dypeste grunn at man ikke har vaert oppmerksom pa hvor
viktig rasesporsmalet er for et folk, eller at man ikke har
villet se den faren som truer fra en fremmed rase.

Derfor var alle reformforsegk, alle sosiale hjelpetiltak og
alt politisk strev, all skonomisk framgang og enhver til-
synelatende vekst pa det dndelige omrade uten verdi. Na-
sjonen og den organismen som styrker den og holder liv
i den, staten — ble ikke innvendig friskere, men syknct
tvert om synlig. Om det gamle rike sa ut til & blomstrc
opp, kunne ikke den indre svakheten skjules, og ethvert
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forsek pa virkelig 4 styrke riket strandet alltid fordi man
gikk utenom det viktigste sporsmailet.

Det ville vare galt & tro at tilhengerne av de forskjellige
politiske retningene som doktorerte rundt om pa samfunns:
legemet i Tyskland, ja til dels gjelder det lederne ogsa,
det ville veere galt 4 tro at disse i og for seg var slette eller
ondsinnede mennesker. Deres virksomhet var jo bare
domt til & vaere ufruktbar, fordi de i heldigste tilfelle i
hoyden si de ytre symptomene pa den sykdommen som
grep oss alle, og provde a4 r4 med dem, mens de gikk i
blinde forbi sykdomsarsaken. Den som systematisk for:
folger linjen i den politiske utviklingen i det gamle rike,
m4, nar han tenker rolig etter, innse at tilmed i samlingens
tid da den tyske nasjonen hadde en oppgangstid, var det
indre forfall alt i full gang, og at trass i all tilsynclatende
politisk framgang og trass i stigende skonomisk rikdom,
ble almentilstanden verre og verre fra ar til ar. Bare riks-
dagsvalgene var nok til & visc, nér en sd hvordan massen av
marxistenes stemmer sveltc ut, at sammenbruddet pa den
indre fronten og dermed ogsa pa den ytre, stadig rykte
nermere. Alle seire for de sdkalte borgerlige partiene
hadde ingenting & si, ikke bare fordi de ikke engang ved
de sakalte borgerlige valgseirene klarte 4 demme opp for
den tallmessige stigningen i den marxistiske flommen, men
framfor alt fordi de selv bar pa gjeringsstoffene til opp-
losningsprosessen. Uten & vite det, var det borgerlige sam-
funnet alt i sitt innerste infisert med likgiften fra marxist-
iske teorier, og den motstanden som ble gjort, skyldtes
oftc mer et visst konkurransenid mellom @rgjerrige lederc
c¢nn en prinsipiell opposisjon av motstandere som hadde
den faste viljen til 4 ta en avgjerende kamp. En eneste en
kjempet i alle disse lange arene uforstyrret rolig, og det
var joden. Hans Davidssstjerne steg hoyere og heyere i
samme grad som viljen til selvberging sank i vart folk.

| august 1914 stormet derfor ikke folket ut pa kampplas:-
sen med den harde viljen til & ga p4, nei det kom bare et
siste blaff av den nasjonale selvbergingsdriften overfor den
fremadskridende pasifistisk-marxistiske lammelsen av det
tyske samfunnslegeme. Da man heller ikke i denne skjebne:-
fimen sa klart den indre fienden, var all ytre motstand
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fafengt, og forsynet gav ikke sin lonn til det seirende sverd,
men fulgte loven om den evige gjengjeldelse.

Denne indre erkjennelse skulle gi oss retningslinjene og
tendensen for den nye rorsle, som vi var overtydd om var
den eneste som kunne stoppe nedgangen hos det tyske
folket og ogsd skape et grunnlag, hardt som granitt, for
staten som skal komme. Pi det kan den en gang bygge
trygt og fast, den blir da ikke en mekanisme som er frem:-
med for folket og tjener gkonomiske tarv og interessecr,
men en levende organisme av folket:

En germansk stat av tysk nasjon.



XII

DET NASJONALSOSIALISTISKE TYSKE ARBEIDER-
PARTI I SIN FORSTE UTVIKLINGSTID

Naér jeg i slutten av dette bindet skildrer den forste tiden
da var roersle utviklet seg, og kort kommer inn pa en rekke
sporsmal som reiser seg i samband med det, sa gjor jeg
ikke det for 4 utrede de andclige mal den har satt seg.
Mal og oppgaver for den nye rorsle er sa veldige at de
ma tas opp i et serskilt bind. Derfor vil jeg i annet bind
inngdende gjore rede for det programmatiske grunnlaget
tor rorsla og preve 4 tegne et bilde av det som vi tenker
oss nar vi bruker ordet «staten». Jeg mener da med «oss»
alle de hundretusener som i grunnen lengter etter det
samme, uten i det enkelte & kunne finne ordene til 4 skildre
dct som star for vart indre oye. For det er verdt & legge
merke til at alle store reformer fra forst av ofte bare har
¢n cneste som strir for dem, mens millioner stetter dem.
Rcformenes mél er ofte et onske som hundretusener i
hundrer av ar i stille lengt har baret pa, til en dag en
mann star fram og gjor seg til forkynner av det som alle
tenkte og ville, og hjelper som fanebzrer den gamle lengt
i cn ny form fram til seier.

Mecn at millioner i sitt hjerte ensker 4 fa de forholdene vi
lever under i dag prinsipielt endret, viser den dype mis-
noyen de lider under. Den har tusenvis av ytringsformer,
den ence er lei seg og motles, den andre uvillig, sint og
opprort, den tredje likeglad og den fjerde rasende over:
spent. Som vitnesbyrd om denne indre misneyen kan en
vel ogsa regne de valgtrette og ogsd de mange fanatikere
som er 4 finne pa ytterste venstre floy.
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Og til disse skulle ogsd den nye rersla i forste rekke
vende seg. Den skal ikke vare en organisasjon av de vel-
noyde, de mette, men den skal samle de sorgtyngede og
fredlose, de ulykkelige og de misneyde, og den skal fram:
for alt ikke svemme pa overflaten av samfunnet, men sl

rot i selve folket.
*

Rent politisk sett hadde man i 1918 folgende bilde: Lt
folk splittet i to. Den ene delen, avgjort den minste, er de
forskjellige lag av den nasjonale intelligens og stenger ute
alle kroppsarbeidere. Den er i det ytre nasjonal, men ecier
cllers ikke evnen til med det ordet 4 tenke seg noe annet
enn spakt og ynkelig 4 varcta sakalte statsinteresser, som
igjen ser ut til 4 vaere dynastiske interesser. Den prover &
hevde sine tanker og mal med dndelige vapen, som er like
mangelfulle som de er overfladiske, men som ogsa i og for
seg ma svikte i kampen mot en brutal motstander. Med et
eneste fryktelig slag blir denne klassen, som bare kort tid i
forveien styrte og radde, strakt til jorda og finner seg skjel:
vende av feighet i at den brutale motstanderen ydmyker
den pa alle mater.

Mot den star den andre klassen, den store masse av
kroppsarbeidere. Den er samlet i mer og mindre radikal-
marxistiske rorsler og star ferdig til 4 sl ned enhver dnde-
lig motstand med vold. Den vil ikke vere nasjonal, og
nekter like bevisst 4 fremme nasjonale interesser, som dcn
omvendt hjelper til & fremme enhver fremmed under:
trykking. Den er etter mengden den sterkeste, men har
framfor alt i sine rekker de elementer i nasjonen som ma
vaere med om en nasjonal gjenreisning skal vare tenkelig
og mulig.

For det matte en da alt i 1918 vare klar over: skulle det
tyske folk reise seg igjen, matte det forst vinne igjen sin
ytre maktstilling. Men det som krevdes til det, var ikke
de «vipnene» som vire borgerlige «statsmenn» alltid prater
om, men viljekraft. Vapen hadde det tyske folk en gang
mer enn nok av. De klarte ikke 4 trygge sin egen frihcet,
fordi den nasjonale selvbergingsdriften var kraftlos, dct
skortet pa selvbergingsvilje. Det beste vdpen er bare duodt,
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verdilost materiell, sd lenge ikke den dnden cr over ¢n
som er villig og har den faste viljen til 4 bruke det. Tysk:
land ble vergelost, ikke fordi det skortet pa vapen, men
fordi det skortet pa vilje til & ta hdnd om det vapnet som
skulle verne om den nasjonale eksistens.

Nir i dag vére politikere fra venstrepartiene prover a fa
det til at det var mangel pad vapen som tvang dem til &
fore sin viljelose og slappe, men i virkeligheten forrader-
ske politikk utad, s& kan en pa det bare svare: Nei, det er
tvert imot omvendt. Den antinasjonale, forbryterske poli:
tikken dere forte, bare 4 gi opp nasjonale interesser, var
skyld i at dere i sin tid gav fra dere vdpnene. N4& prover
dere 4 fa det til at den elendige holdningen dere viser,
skulle skyldes mangel pa vapen. Dette er, som alt dere
gjor, logn og svindel.

Men like mye méa en klandre heyre-politikerne. For tak-
ket vere at de var sa sorgelig feige, kunne det jodepakket
som kom til makten i 1918 stjelc vapnene ut av hendence
pa nasjonen. Heller ikke de har derfor noen grunn eller
rett til 4 komme med at var mangel pa vdpen i dag skulle
tvinge dem til 4 veere sa kloke og forsiktige, (uttal: «feige»),
tvert imot, vergelose er vi fordi de var feige.

Men derfor lyder spersmalet hvordan vi skal vinne
igien var tyske makt, ikke f. eks. slik: Hvordan skal vi
tabrikere vdpen?, men: Hvordan skal vi elske fram den
inden som gjor et folk skikket til & bere vapen? Nar den
inden rar i ct folk, finner viljen tusener av vcier, som alle
som én forer fram til vdpen! Men gi en feiging ti pistoler,
og han vil ved et atak sa likevel ikke fa lesnct et skudd.
D¢ har altsa mindre verd for ham enn en knortekjepp i
hinden pa en modig kar.

Sporsmaélet 4 gjenvinne den politiske maktstillingen for
folket vért er ogsd av en annen grunn i forste rekke et
sporsmal om 4 lege var nasjonale selvbergingsdrift: Det
svner seg at enhver planleggende utenrikspolitikk og en-
hver verdsetting av en stat mindre gar ut pa a sporre ctter
forrad av vapen enn pa 4 finne ut hvor stor moralsk mot-
standsstyrke nasjonen har eller en kan ga ut fra at den
har. Et folks cvne til 4 inngd forbund blir langt mindre
nvytjort av de dede mengder vdpen det kan ha, enn av at



318 En ung rersle ma vinne de brede lag

en tydelig kan se at folket har en flammende nasjonal vilje
til selvberging, og et heroisk dedsmot. For man gir ikke
inn i et forbund med véapen, men med mennesker. Derfor
vil det engelske folket ogsi gjelde for den verdifulleste
forbundsfelle i verden si lenge som en kan ga ut fra at
ledelsen og anden i de store masser cr sd seig og brutal at
de med fast vilje forer kampen til sin siste slutt og seier
uten 4 bry seg om hva det koster av tid og offer. Den mili-
tere utrustningen i eycblikket trenger ikke i det tilfcllet
a std pad heoyde med de andre statenes.

Men er det klart at sporsmalet 4 gjenreise den tyske
nasjon er et sporsmal om a gjenvinnc var politiske selv:
bergingsvilje, sia er det ogsa klart at det for a4 nd dette
malet ikke er nok 4 vinne dec delene av vart folk som alt
i og for seg er nasjonale av sinnelag, nei den becvisst
antinasjonale massen ma gjores nasjonal.

En ung rersle som setter seg som mal 4 gjenopprette
cn tysk stat med egen suverenitet, ma i sin kamp helt og
holdent samle seg om & vinne de store masser. Sd ynkelig
som vart sakalte «nasjonale borgerskap» stort sett er, sa
smatt stell det er med dets nasjonale sinnelag, si sikkert
kan en regne med at det nar tiden kommer, ikke yter
noen alvorlig motstand mot cn kraftig nasjonal innen- og
utenrikspolitikk. Skulle det tyske borgerskap nér frihctens
time kommer, av de samme bornerte, kortsynte grunner
drive passiv motstand som dc en gang gjorde det overfor
Bismarck, sa serger deres ordgjetne feighet derimot for at
cn aldri trenger 4 veere redd for at de kommer til & sette seg
aktivt imot.

Annerledes har det seg med den store masse av virc
internasjonalt innstilte landsmenn. De er mer innstilt pi
tanken om & bruke vold, ikke bare fordi de er mer primi:
tivt opprinnelige, — men fordi det jediske fererskapct cr
mer hardhendt og brutalt. De vil komme til 4 sla nci
cthvert forsek pa tysk gjenreisning, pa samme maten som
de en gang knekte ryggraden pa den tyske hzren. Mcen
framfor alt: i denne var parlamentarisk styrte stat kom.
mer de i kraft av sin majoritet til ikke bare & odclegge
enhver nasjonal utenrikspolitikk, men med det at dc hindrer
at Tysklands styrke blir verdsatt heyt, hemmer de¢ cvinen
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til 4 inngd forbund. For det er ikke bare vi som kjenncr
til det svakhetsmomentet som ligger i 4 ha 15 millioner
marxister, demokrater, pasifister og sentrumsfolk, dect blir
i enda hoyere grad oppfattet av utlandet, som maéler ver-
dien av et eventuelt forbund med oss etter vekten av
denne belastningen. Man inngar ikke forbund med en stat,
der den aktive delen av folket i det minste star passiv
overfor enhver fast utenrikspolitikk.

Til dette kommer ogsa det faktum at ledelsen for disse
nasjonalforrederske particne av ren selvbergingsdrift ma
og vil settc seg imot alle forsok pa cn gjenreisning. Det
er historisk rett og slett utenkelig at det tyske folket noen:-
sinne skulle fa igjen sin gamle stilling og si ikke gjore
opp med dem som var skyld i og fremkalte det. veldige
sammenbruddet som hjcmsokte var stat. For etterverde:
nens domstol vil november 1918 ikke bli vurdert som hoy:
forrederi, men som landsforrzdcri.

Skal Tyskland prove igjen & bli sclvstendig utad, ma
vart folk framfor alt vinne igjen det indre viljefaste sam:
holdet.

Men ogsd rent teknisk ser det ut til & vere helt urad
a fri Tyskland utad, sa lenge en ikke far den store massen
med pa en slik frihetstanke. Rent militert ma alle offi:
scerer som tenker etter, innse at en aldri greier 4 sldss med
vtre fiender ved hjelp av student:bataljoner; til cn slik
kamp trengs det utenom folkets hjerner ogsa dets never.
Man ma ogsa huske at et nasjonalt vern som bare stottet
scg til sdkalte «intelligens»zkretser, ville drive cn sann
rovdrift med uerstattelige verdier. Den unge tyske intel-
ligens som i regimentene av frivillige stupte hesten 1914
pit slettene i Flandern, ble etterpa bittert savnet. Den var
det beste nasjonen eide, og tapet av dem kunne ikke
piores godt igjen sd lenge krigen varte. Mecen det er ikke
hare sclve kampen som ikke kan fores igjennom nar storm-
kolonnene ikke teller arbeiderne i sine rekker; det er ogsa
urid & planlegge den teknisk, cr ikke hele folket samlet
1 en fast vilje. Nettopp vart folk som lever avvapnet og
voktcet av Versaillesstraktatens tusener av oyne, kan bare
Llare a treffe tekniske forberedelser til 4 vinne igjen fri-
hieten og den menneskelige uavhengighet nér hele heren
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av spioner er redusert til de f4 som pa grunn av medfedt
karakterloshet forrdder alt og alle for de kjente tredve
solvpenger. Dem skulle vi nok greie opp med. Men de
millionene som av politisk overtyding setter seg imot cn
nasjonal reisning, ser det ikke ut til at en kan overvinnc
— ikke sa lenge arsaken til at de kjemper imot den inter:
nasjonale marxistiske verdensanskuelsen, er ved makt. Den
ma kjempes ned og bli feid ut av hjerte og hjerne pa
dem.

Det er altsa det sammec fra hva synspunkt c¢n dom:
mer om muligheten til 4 gjenvinne var frie stilling som
stat og folk, enten ut fra den utenrikspolitiske planlegging,
den tekniske rustning eller selve kampen, alltid vil en
finne at ett trenges framfor alt det andre: Pa forhand
ma en vinne de brede lag i folket vart for tanken om var
nasjonale selvstendighet.

Far vi ikke igjen vir frihet utad, — spiller ikke noen
indre reform en rolle uten for sa vidt som den eker var vte-
evne som koloni. Overskuddet av et sakalt oppsving i na:-
ringslivet ville vare internasjonale kontrollherrer nyte godt
av, og en bedring i de sosiale forhold ville i beste fall gke
arbeidsytelsen for dem. Kulturelt kan den tyske nasjonen
ikke ga fram i det hele tatt, for det henger neye sammen
med et folks politiske frihet og verdighet.

Dersom det altsd er si at en heldig fremtid for Tysk:
land ma bygge pda det nasjonale sinnelaget hos de bredc
lag i folket vart, da er det & skape et slikt sinnelag den
storste og veldigste oppgaven en rorsle kan ha, som ikke
ser sitt méal bare i a fylle oyeblikkets krav, men veier alt
den gjor og ikke gjor ut fra de folgene det kan fa for
fremtiden.

Derfor var vi alt i 1919 klar over at den nye rorsla
matte sette scg som hoyeste mal forst 4 gjore masscnc
nasjonale.

Med dette for ayet matte den stille opp en rekke krav:

1) Ikke noe sosialt offer er for tungt nar det gjelder
4 vinne massen for den nasjonale reisningen.
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Hva man i dag enn gjor for 4 etterkomme arbeiderncs
vkonomiske krav, det blir alt sammen smatt mot det hele
nasjonen vinner om det hjelper til & fore de brede lag
tilbake til folket. En ma vaere kortsynt bornert, som dess:
verre mange innen kretsen av arbeidsgivere er, om cn
tror at det i lengden vil komme noe skonomisk oppsving
for dem og derfor noen ekonomisk framgang, sid lcnge
ikke det indre solidariske samholdet i var nasjon er gjen:-
opprettet.

Dersom de tyske fagforeningene under krigen hard-
nakket hadde varetatt arbeiderklassens interesser, hadde
de midt under selve krigen tusener av ganger ved & streike
presset de profittbegjerlige arbeidsgiverne til 4 ga med pa
kravene fra de arbeiderne de representerte; men hadde
de pa den andre siden gatt like fanatisk inn for sin tysk-
dom og dct nasjonale vern, og hadde de like brutalt gitt
fedrelandet hva fedrelandets var, ja da hadde vi heller
ikke tapt krigen. Mecn hvor latterlig sma ville ikke alle
og selv de storste skonomiske innrommelser ha vart mot
den uhyre verdien en vunnct krig represcnterer!

Dertfor ma en rorsle som tar sikte pa a4 tere den tyske
arbeider tilbake til sitt folk, bli klar over at skonomiske
offer ikke spiller noen rolle nar det gjelder dette spors:
malet, med mindre det nasjonale naringslivet blir truet i
sin eksistens og frihet.

2) Vil en oppdra den store masse, ma en ga veien om
i bedre de sosiale kar; bare cn slik bedring kan skape det
almenekonomiske grunnlaget som tillater den enkelte ogsa
i nyte godt av nasjoncns kulturelle goder.

3) Nasjonalisere massen kan en aldri ved a ta halve til-
tak, ved a stille seg pa et svakt og forsiktig sakalt objektivt
standpunkt, nei hardhendt og fanatisk ma en innstille seg
pit det malet som en gang er satt og som skal ndes. Det vil
altsa si: en kan ikke gjore et folk «nasjonalt» etter
monster av vart moderne borgerskap, altsd med sa og si
mange modifikasjoner, en ma gjore det nasjonalistisk
og det med hele den voldsomhet som ligger i dette
chstrem; gift blir ikke stanset av annet enn motgift, og
bare ¢n slapp borgerlig tankegang kan fa det til at middel-
veien skulle veere veien til himmerike.

5 - Min kamp. I.
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Den store masse i et folk er hverken professorer eller
diplomater. Den har ikke stor abstrakt viten, derfor er
kjenslelivet det viktigste for den. Fra det henter massen
sitt syn, positivt eller negativt. Den er bare mottagelig
for et kraftutslag i den ene av de to retninger og aldri
for en halvhet som svever mellom begge. At kjenslenc
har overtaket over forstanden, er arsaken til at massen
cr overordentlig jevn og ste. Det er verre a rokke ved
en tro enn ved viten, kjaerlighet skifter ikke sa lett som
aktelse, hat varer lenger enn motvilje, og drivkraften i de
veldigste omveltningene her pa jorda var alle tider mindre
en vitenskapelig erkjennelse som behersket massene, enn
en fanatisme som grep alle, og mange ganger kunne den
vere et formelig hysteri som drev den fremad.

Den som vil vinne den store masse for seg, ma kjenne
den nekkelen som apner dora til dens hjerte. Den heter
ikke objektivitet, som er jevngodt med svakhet, — men
vilje og kraft.

4) A vinne folkets sjel lykkes bare for den som ikke
bare forer en positiv kamp for 4 nd egne mal, men sam:-
tidig knuser den som setter seg opp mot dem.

Det beste prov pa egen rett ser folket alltid i et hard-
hendt atak pa en motstander, og nar man gir opp 4 knuse
den andre, kjenner folket det som man tviler pa sin egen
rett, ja kanskje som tegn pa cgen urctt.

Den store masse er bare et stykke av naturen, og forstar
ikke etter sin kjensle at folk trykker hverandre i hdnden
nar de pastir de mener og vil motsatte ting. Det massen
onsker 4 se, er at den sterkeste vinner og at den svakeste
blir knust eller uten vilkdr underkaster seg.

Massen i Tyskland blir bare nasjonal om det lykkes, ved
siden av den positive kampen for & vinne folkets sjel, a
fa ryddet ut dens internasjconale forgiftere.

5) Alle store sporsmal i tiden er sycblikkets sporsmal
og bare virkningen av visse drsaker. Men bare ctt blant
dem alle bunner i den arsaken som her er viktigst: spsrsmii-
let om & trygge folkets rasc. I den alene har mennecskets
kraft sd vel som dets svakhet sin grunn. Folkeslag som ikkc
forstar og gir akt pa hva det rasemessige grunnlag har #
si, ligner mennesker som vil lxzre opp en mops til 4 klare
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det samme som en mynde, uten a skjenne at nir mynden
er hurtig og puddelen snartek, er det ikke ting dc er
lert opp i, men evner de har i kraft av sin rase. Folke:
slag som gir opp a4 holde rasen ren, gir samtidig opp den
sjelelige enhet som preger alle deres ytringer. Nar de blir
oppstykket i sitt vesen, er det en lovmessig folge av rasens
forderv, og endringen i den andelige og skapende kraft cr
bare folgen av endringer i det rasemessige grunnlag.

Den som i dag vil fri det tyske folket for trekk og
darlige egenskaper som egentlig ikke hever med dets
vesen, han ma forst fri det for det fremmede som frem:
kalte disse trekk og egenskaper.

Uten at vi klart erkjenner raseproblemet, og dermed
ogsa jodesporsmalet, kan den tyske nasjon ikke mer komme
til &4 reise seg igjen.

Rasesporsmalcet gir ikke bare nekkelen til verdenshisto-
rien, men ogsa til den menneskelige kultur overhodet.

6) A fa inn igjen dc brede lag av viart folk, som i dag
star i den internasjonale leir, i et nasjonalt folkefellesskap
vil ikke si at man gir avkall pa & hevde rettferdige stands:
intcresser. At stands: og yrkesinteresser trekker hver sin
vei er ikke det samme som at det oppstar ct klasseskille,
det er en helt naturlig folge av vart neringslivs oppbyg:
ging. Oppbyggingen i erverv er ikke pd noen mate til hin-
der for et reelt folkefellesskap, for folkefellesskap vil si at
tolket samlet stdr sammen om alle de sporsmal som cr
livsviktige for selve folket.

A f3 innlemmet igjen cn stand som er blitt klasse i et
folkefellesskap cller om sd var bare i staten, skjer ikke
ved at de hoyere klasser stiger ned, men ved at man hever
de lavere. Det vil heller ikke denne gangen vare den
hoyere klasse som forer dette gjennom, men den laverc
klasse som kjemper for sin likestilling. Borgerskapet av
i dag ble ikke innlemmet i staten ved tiltak som adclen
gjorde, men ved egen handlekraft under egne forcre.

Den tyske arbeider blir ikke loftet inn i rammen av tysk
folkefellesskap pd omveien over ynkelige forbredrings:
opptrinn, men ved at hans sosiale og kulturelle niva be-
visst blir hevet, sa lenge til en kan si at den mest tungt-
veiende skilnad i livsvilkdrene er overvunnet. En rersle
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som setter seg en slik utvikling som madl, ma i ferste rekke
verve sine tilhengere blant arbeiderne. Den kan bare vende
seg til intelligensen pd det vilkar at denne fullt og helt
har fattet det malet som er satt opp. En slik omskapings:
og tilnzrmingsprosess er ikke avsluttet pa ti eller tjue ar,
men strekker seg, som det har vist seg, ut over mange
generasjoner.

Nar det i dag faller si tungt 4 fa brakt arbeideren ner:-
mere til et nasjonalt folkefellesskap, si er ikke &rsaken
hans standsinteresser, men hans internasjonale folke: og
fedrelandstfiendtlige ledelse og innstilling. Var de samme
tagforeningene blitt ledet fanatisk nasjonalt i sin innstil-
ling til politikk og folk, ville de ha gjort millioner av arbei-
dere til verditulle medlemmer av vart samfunn uten at det
trengte ga ut over dcn striden som gikk for seg pa et rent
okonomisk omrade.

En rersle som pa erlig vis vil fore den tyske arbeider
tilbake til sitt folk og rive ham los fra hans internasjonale
vrangsyn, ma gjerc en skarp front mot en oppfatning, som
framfor alt rdr i arbeidsgiverkretser. Etter denne oppfat:
ningen tror man at folkefellesskap vil si det samme som
at arbeidstakerne skonomisk skal vere prisgitt arbeids:
giverne uten 4 kunne verge seg, og at man i ethvert forsgk
péd a vareta de skonomiske livsinteressene til arbeidstake-
ren, selv de mest rettferdige, kan se et atak pa folkefelles:
skapet. De som hevder en slik oppfatning hevder bevisst
legn. Folkefellesskapet palegger jo ikke bare den ene part
plikter, men ogsa den andre.

Liksd visst som cen arbeider synder mot anden i et opp-
riktig folkefellesskap nar han uten omsyn til almenvellet
og til det nasjonale naringslivs eksistens, i kraft av sin
maktstilling reiser krav som er jevngode med utpressing,
liksa visst bryter ogsa en arbeidsgiver folkefellesskapet nar
han misbruker den nasjonale arbeidskraften til en umcen:
neskelig og profittgradig drift av fabrikken og agrer mil-
lioner med arbeidernes slit. Han har da ingen rett til &
kalle seg nasjonal, ingen rett til 4 tale om folkefellesskap,
men er en selvisk slyngel, som stifter sosial ufred og ders
med fremkaller den kampen som senere pa den enc cller
den andre maéten vil komme til 4 skade nasjoncn.
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Det reservoar som den unge rorsle skal hente sine til:
hengere fra, blir altsd i forste rekke massen av véare
arbeidere. Denne massen gjelder det 4 frigjore for det
internasjonale vrangsyn, hjelpe ut av den sosiale nod og
heve opp fra det sorgelig lave kulturnivd og sa fa den
fort inn i folkefellesskapet som en viktig faktor, samlet,
verdifull, nasjonal i sin innstilling, nasjonal i sin vilje.

Skulle det i den nasjonale intelligens’ leir finnes men:
nesker med varmt hjerte for sitt folk og dets fremtid, som
i sitt innerste forstdr det viktige i a4 fore denne kampen om
massenes sjel og er oppfylt av den, da er de ogsa hjertelig
velkommen i rekkene til denne rorsla, der de kan skape
cn verdifull dndelig ryggrad. Men aldri ma det bli noe
mal for vir rersle & jage etter borgerlig stemmekveg. Den
ville i det hove bare fi4 en masse a4 dras med, som ctter
hele sitt sarpreg ville komme til 4 lamme vervekraften
overfor de brede lag. For trass i det tcorctisk vakre i
tanken om alt innenfor rammecen av denne reorsle 4 kunne
smelte i hop massene pa bredecste grunnlag ovenfra og
nedenfra, sd er det pa den andre siden cn kjensgjerning
at en nok kan vekke visse stemninger hos borgerlige mas:
scr ved 4 eve psykologisk innflytelse pa dem pa de alminne:
lige demonstrasjonsmeter, ja en kan kanskje fa utbredt en
viss innsikt ogsa, men karakteregenskaper gir en dem ikke,
cller rettere sagt, darlige egenskaper far en ikke til 4 for-
svinne, egenskaper som er blitt til gjennom arhundrer. Det
forskjellige kulturniva de begge representerer, den forskjel:
lige innstillingen de begge har til skonomisk viktige spers:
mal er for tiden ennd s stor at sa snart rusen fra demon:
strasjonsmetene er over, vil skilnaden komme til & virke
hemmende.

Og endelig er det ikke om a gjore 4 fa forme om de
kretser som sa likevel er nasjonale, mélet er 4 vinne de
antinasjonale.

Og dette synspunktet er til sjuende og sist ogsa det
avgjorende for hvordan hele rorsla taktisk ma gi fram.

7) Denne ensidige, men derfor ogsa klare méten & ta
stilling pd ma ogsa fa sitt uttrykk i propagandaen og blir
pd den andre siden selv krevd av propagandistiske grunner.

Skal propagandaen virke effektiv for rersla, ma den
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vende seg til den ene kanten, i motsatt fall gjor nemlig
skilnaden i de 4andelige grunnlag pa de to leire gjore
seg gjeldende, slik at den ene parten ikke oppfatter propa-
gandacn, mens den andre synes den er selvsagt og derfor
avviser den som uinteressant.

Selv utrykksmaéiten og tonen cn bruker i hvert hove kan
ikke ha samme virkning for to sa ekstreme lag i folket.
Gir propagandaen avkall pa & uttrykke seg kraftig og
krast, finner den ikke veien til den store massens tenke:
sett. Men er den derimot i ord og fakter si djerv som
det svarer til massens mate 4 fele og ytre seg p4, sia blir
den avvist av intelligensen som ra og simpel. Blant hundre
sakalte talere finnes det snautt ti som i dag greier & virke
pa et publikum av gatcfeiere, ldssmeder, kanalarbeidere
osv. og i morgen med samme virkning a holde et foredrag,.
selvsagt med samme tankeinnhold, for et auditorium av
hogskoleprofessorer og studenter. Men blant tusen talcre
finnes det kanskje bare en eneste, som var i stand til 4
tale samtidig til en forsamling av lissmeder og hegskole:
professorer i en slik form at den ikke bare svarte til begge
parters cvne til & oppfatte, men at den ogsa virket like
kraftig pa begge eller tilmed rev dem med til en rasende
bifallsstorm. Derfor ma en huske pa at selv om den vakre:
ste tanke kjennctegner den mest oppheyde teori, blir den
i de fleste tilfelle bare baret videre av de sma, ja minste
iander. Det avgjerende er ikke hva den geniale skaper av
en idé tenktc seg med den, men den form forkynneren av
idéen finner fram til og det resultatet han oppnar nir han
vender seg til den store masse.

Nar sosialdemokratiet, ja nar den samlede marxistiske
rorsle overhodet virket sa sterkt vervende, sd kom det for
en stor del av at det publikum den vendte seg til, var sd
ensartet og dermed sid ensidig. Jo mer innskrenket 4 sc
til, jo mer bornert deres tankegang var, dess letterc ble
tanken opptatt og fordeyd av en masse, som stod pi cf
indelig niva som svarte til det man brakte den.

Men dette gav ogsa den nye rorsle en enkel og klar linjc:

Propagandacn ma i innhold og form rctte seg ctter de
brede lag, og skal en avgjere om propagandacn cr riktiy
gjort, sd er det bare resultatet som teller.
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I en folkeforsamling av de brede lag snakker ikke den
taleren best som andelig sett star de intelligente tilhorerne
nzrmest, men den taleren som inntar massens hjerte.

Nir en «forstd-seg-pd’er» fra intelligensen er i en slik for:
samling og med sine egne gyne ser den virkning talen har
pé de lavere lag, som taleren skal prove 4 vinne, — og han
trass i det gir seg til 4 kritisere talen for dens mangel pa
andelig niva, da er det et bevis pa at han er helt uskikket
til & tenke selvstendig, og at den nye rorsle ikke kan
bruke ham. Den har bare bruk for den intellektuelle, som
alt har oppfattet oppgaver og mal s godt at han har lert
4 vurdere propagandavirksomheten ene og alene etter det
resultat den gir og ikke etter de inntrykk den gjor pa ham
sclv. For propagandaen skal ikke underholde folk som alt
har ct nasjonalt sinnelag, men den skal vinne dem vi ma
regne for vart folks fiender, sifremt de da er av var rase.

I sin alminnelighet skulle ni de samme retningslinjcne
som jeg alt har skissert for krigspropagandaen, ogsa komme
til a4 gjelde for den unge rorsla og bestemme og avgjore
den maéten det skulle tas fatt pad dens eget opplysnings-
arbeid og fa det gjennomfort.

At dette var riktig har vi prov for i det gode resultatet
som opplysningsarbeidet har gitt.

8) En kan aldri na fram til malet for en politisk reform-
rorsle ved 4 drive opplysningsarbeid eller ved & virke
pd styremaktene, men bare ved & kjempe seg fram til den
politiske maktstilling. Enhver idé som skal virke pa hele
verden, har ikke bare rctt til, men skylder ogsa a sikre
scg de midler som den trenger for & fore gjennom det
tankemessige innhold i idéen. Et heldig resultat er det
cneste her i verden som avgjer sporsmalet rett eller urett
i ct slikt tiltak, men da mener jeg ikke med heldig resultat
den rene og skjere erobringen av makten, som foregikk
i 1918, men den velsignelsesrike virkningen som den far
for folket. Derfor har en ikke lov til 4 regne et statskup
for vellykket, fordi om det lyktes de revolusjonzre a sikre
scg statsmakten, slik som tankelese statsadvokater i vare
dagers Tyskland tror, nei statskupet er vellykket bare da
nir en kan oppnd a fa realisert de planer og mal som
lii til grunn for en slik revolusjoner handling, og nar det
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av det folger storre gagn for nasjonen enn under det
gamle styre. Noe som en ikke godt kan péasta om den tyske
revolusjonen, som bandittkupet hosten 1918 blir kalt.

Nér imidlertid det 4 erobre den politiske makten er vil-
karet for 4 fore de reformatoriske planene igjennom i prak:
sis, da ma en rorsle som har reformatoriske mal, fra forste
dag av fole seg selv som en masserorsle og ikke som en
litterer teklubb eller en spissborgerlig kjegleklubb.

9) Den unge rorsle er etter sitt vesen og sin indre orga-
nisasjon antiparlamentarisk, dvs. den avviser bade i sin
alminnelighet og i sin egen indre oppbygging prinsippet om
at majoriteten skal ra, et prinsipp som bare degraderer
foreren til 4 vaere en som fullbyrder andres vilje og
mcening. Som sitt faste prinsipp hevder den i stort som i
smatt at fereren har full autoritet, paret med det heyeste
ansvar.

De praktiske folger dette prinsippet har for rersla, er:

Formannen for et lokallag blir satt inn i stillingen av den
forer som er hans nzrmeste foresatte, han er ansvarlig
leder av lokallaget. Samtlige utvalg star under ham, og
ikkec omvendt han under et utvalg. Det finnes ikke ut:
valg med avstemningsrett, men bare arbeidsutvalg. Arbei-
det blir inndelt av den ansvarlige leder, formannen. Samme
grunnsetning gjelder for det neste trinn i organisasjonen,
distriktet, kretsen eller fylket. Fereren blir alltid satt til
stillingen ovenfra og samtidig fir han uinnskrenket full:
makt og autoritet. Bare foreren for hele partiet vil etter
lovene bli valt i en generalforsamling av medlemmene. Mcn
han er den eneste forer for rorsla. Samtlige utvalg star
under ham, det er ikke han som stir under utvalgene. Han
avgjor og berer derfor ogsd ansvaret pa sine skuldrer.
Det star tilhengerne fritt for 4 trekke ham til ansvar pa
en ny valgforsamling, og ta fra ham hans embete, sifremt
han ikke har holdt seg til grunnsetningene for rersla eller
tjent dens interesser darlig. I hans sted kommer da cn
ny mann, som er bedre skikket, men han fdr samme auto-
ritet og samme ansvar.

Det er en av de fremste oppgavene for rorsla & forc
gjennom dette prinsippet ikke bare innen sine cgne rcks
ker, men ogsa for hele staten.
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Den som vil vere forer berer i og med at han har
hoyeste uinnskrenkede autoritet ogsid det siste og tyngste
ansvar.

Den som ikke er skikket til det eller som er for feig til
i bare folgene av sine handlinger, duger ikke til forer.
Bare en helt er kalt til forer.

De framsteg menneskeheten gjor og dens kultur, bygger
ikke pd et flertall, men hviler ene og alene pa personlig:
hetens genialitet og virkekraft.

Det er et av de forste vilkarcne for a gjenvinne vart
folks storhet og makt at personligheten blir oppelsket og
igjen kommer til sin rett.

Men i og med dette er rorsla antiparlamentarisk, og selv
om den tar del i arbeidet i en parlamentarisk institusjon,
kan et slikt virke ikke uttrykke annet enn at den vil ede-
legge institusjonen og fi slutt pd en innretning som vi ma
se pd som ct av de uhyggeligstc tegn pa menneskelig for-
fall.

10) Rorsla nekter avgjort a ta stilling til spersmal som
enten ligger utenfor rammen av dens politiske arbeid. eller
ikke er prinsipielt viktige og derfor uten verd for den.
Rorsla har ikke til oppgave a gjennomfgre en religios re:
formasjon. I begge religiose bekjennelser ser den like
verdifulle stotter for vart folks eksistens og kjemper
derfor imot de partier som undergraver denne grunnvollen
for vart samfunns scdcligsreligiose og moralske holdning
og nedverdiger det til & vere et redskap for deres parti-
interesser.

Rorsla ser det heller ikke som sin oppgave 4 gjenopp:
rctte en viss statsform eller 4 kjempe mot en annen stats:
form; dens oppgave er 4 bygge opp den prinsipielt riktige
og solide grunnvollen som hverken republikk eller monarki
i lengden kan unnvaerc. Dens misjon er ikke 4 grunnlegge
¢t monarki eller a4 styrke en republikk, men 4 skape en
germansk stat.

Sporsmalet om hvordan den ytre rammen om en slik
stat skal vere, altsd selve kronen pa verket, er prinsipielt
uviktig og avhenger bare av hva som vil vise seg 4 vere
mest nyttig i praksis.

It folk som virkelig har oppfattet de store og livs:
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viktige problemene og oppgavene i sitt tilvare, kommer
aldri i indre strid om ytre formaliteter.

11) Spersmalct om den indre organisasjon av rersla er
derfor et sporsmél om hensiktsmessighet, ikke om prin-
sipper.

Den beste organisasjonen er ikke den som skyter inn det
storste, men den som skyter inn det minste hjelpeappa-
ratet mellom ledelsen av rersla og de enkelte tilhengerne.
For organisasjonens oppgave er 4 bringe videre ¢n bestemt
idé — som alltid forst springer ut i en enkelts hjerne —
bringe den videre til en rekke andre mennesker, og vake
over at den blir virkeliggjort.

Organisasjonen cr derfor i hvert fall barc ¢t nodvendig
onde. I beste fall et middel til 4 na malet, i verstc er den
bare til for sin egen skyld.

Det finnes flere mekanisk innstilte naturer enn idealister;
derfor har i regelen organisasjonene lettere for & voksc
fram enn selve idécne.

Enhver idé som vil bli satt ut i livet, felger — serlig nar
den er reformatorisk — folgende linje:

En cller annen genial tanke oppstir i hjernen hos et
menneske som foler scg kalt til & bringe sin erkjennelse
videre til resten av menneskcheten. IHan forkynner sitt
syn pa tingene og vinner etter hvert nocn tilhengerc. Nar
et menneskes ideér pa denne méiten direkte og personlig
blir brakt videre til samtiden, er denne framgangsmaten
den mest ideelle og den naturligste. Nar tallet pa tilhen:
gerne av den nye leren stadig vokser, er det ctter hvert
urdd for idéens opphavsmann fremdeles 4 virke personlig
pa de tallese tilhengerne, forec dem og lede dem. Etter
hvert som menigheten vokser og det direkte og korteste
bindeleddet dermed faller bort, ma en i samme grad skyte
inn et mellomledd som kan binde sammen: det er da slutt
pd den idcelle ordningen, og i stedet fdr en organisasjo:-
nen som et nedvendig onde. Smé undergrupper oppstir,
i den politiske rorsle har en f. cks. lokallagene som cr
kimceller til den senere organisasjonen.

Denne oppdclingen i underordnede mellomledd ma imid-
lertid, om ikke enheten og leren skal ga tapt, aldri finne
sted ferenn den andelige opphavsmannen og den skolen
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han har skapt, har en autoritet som en ma si er absolutt.
Den geopolitiske fordelen ved 4 ha et sentralt midtpunkt
for en rersle kan ikke settes hoyt nok. Bare dct 4 ha ct
slikt sted med samme magiske skjezr over seg som ct
Mekka cller Roma kan i lengden gi en rorsle den kraften
den trenger for det indre samhold og til 4 godkjennc cn
overste ledelse som representerer dette indre samhold.

Derfor ma man, nar man skaper de forste organisatoriske
kimcellene, aldri glemme at stedet der idéen forste gang
sprang fram er uhyre viktig, men serge for ikke bare &
fremheve, men 4 oke verdien av det i tiden framover. En
slik overdimensjonering i ideal, moralsk og faktisk for:
stand av utgangspunktet for en rorsle, som na ogsa er sete
for partiledelsen, ma finne sted i nettopp samme male:-
stokk som tallet pa dec laveste kimcellene i en rorsle vokser
sd sterkt at det kreves ny samling i organisatoriske former.

For liksom den voksende mengden av cenkelte tilhengere
og vanskene med 4 sti i direkte samband med dem forer
til at de nederste sammenslutningene kommer i stand, si
blir man til slutt, nir tallet pd disse laveste organisasjons-
formene har vokst ut over alle grenser, tvunget til igjen 4
skape heyere enheter, som man politisk kan kalle fylkes-
cller distriktslag.

Sa lett som det kanskje ennd kan vare a holde autorite:-
ten til den opprinnelige sentralen oppe overfor de laveste
lokallagene, sd vondt vil det nok bli 4 holde denne stillingen
overfor de hoycre organisasjonsformene som na ctter hvert
vokser fram. Men det er grunnlaget for at en rersle kan
bevare sitt ensartede preg og dermed for at idéen kan gjen:
nomferes.

Nar sa til slutt disse store mellomleddene i sin tid blir
bundet sammen i nye organisasjonsformer, vil det bli enda
verre overfor dem 4 sikre grunnleggingsstedet, dets skole
osv. den helt ut ledende stillingen det skal ha.

Derfor m& de mekaniske formene som en organisasjon er,
barc bygges ut sd langt som det synes 4 vere nedvendig
for 4 sikre sentralledelsen en absolutt autoritet, andelig som
idémessig. Nar det gjelder politiske organisasjoner, kan
en slik garanti ofte bare komme til uttrykk ved at organi-
sasjonene fir den faktiske makt.
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Av dette fulgte nd folgende retningslinjer for den indre
oppbyggingen av rorsla:

a) Samling av hele arbeidet forst og fremst om et eneste
sted: Miinchen. Det blir skapt en menighet av helt ut
pilitelige tilhengere og bygd ut en skole som senere
skal tjene til 4 utbre idéen. Den nedvendige autoritet for
fremtiden skapes ved stor og ipenbar framgang pi dette
ene sted.

For a4 gjore rorsla og dens forere kjent matte man pa
et sted synlig for alle rokke troen pd at den marxistiske
leeren var uovervinnelig, og ogsd gi bevis for at det va:
rad & starte en motsatt rorsle.

b) Lokallag dannes forst nir hovedledelsen i Miinchen
har fitt sikret sin autoritet fullstendig.

c) Distrikts-, fylkes-, eller landslag dannes heller ikke
bare etter tarv, men ndr man har sikkerhet for at hoved-
ledelsen blir godkjent uten vilkar.

For ovrig avhenger dannelsen av organisatoriske former
av i hvor stor utstrekning man har folk som kan brukes
som ferere.

Her er det to veier a ga:

a) Rorsla rir over de okonomiske midler som skal til
for 4 lere opp og utdanne velskikkede folk til senerc
forere. Det menneskemateriell som rersla pd den méiten
skaffer seg, setter den da inn planmessig etter taktiske
synspunkter og der det ellers maitte finnes heldig.

Denne veien er den letteste og forteste, men den krever
store pengemidler, da en slik gruppe forere ma fa lonn for
4 kunne arbeide for rorsla.

b) Rorsla har ikke nok midler til & tilsette lonte
forere, men ma i forstningen klare seg med folk som tar
arbeidet som et @resverv.

Denne veien er den langsomste og tyngste.

Ledelsen for rorsla er da under visse heve nedt til 4
la store omrader ligge brakk, dersom den ikke i tilhenger-
skaren kan finne en skikket mann, som er villig til & stille
seg til radighet for ledelsen og organisere og fere rorsln
pd det omrdde det er tale om.

Det kan da hende at det i store kretser ikke finnes nocen,
men at det pd andre steder finnes bidde to og kanskjc tre
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som er omtrent like skikkede. Den vansken som ligger
i en slik utvikling er stor og kan bare overvinncs ctter
ars forlep.

Men grunnlaget for & danne en organisasjon er og blir
at man har den rette mann til ferer.

S4 verdiles en armé med alle sine organisasjonsformer
ville vere uten offiserer, sd verdiles er ogsi en politisk
organisasjon uten en forer som svarer til den.

For rorsla er det bedre 4 la vaere 4 danne et lokallag
cnn at organiscringen av laget skulle mislykkes fordi det
skorter pd en ledende og ifremadstrebende forerperson:
lighet.

En forer trenger ikke bare viljen, men ogsid evnen til
4 lede. Imidlertid ma man her legge sterre vekt pa vilje:
og handlekraften enn pa genialitet, og mest gagnlig er
et samspill av dyktighet, pagangsmot og iherdighet.

12) Fremtiden for en rorsle avhenger av den fanatismen,
ja intoleransen som tilhengerne legger for dagen, nir de
fremholder sin rersle som den encste riktige og hevder
den like overfor andre lignende.

Det er den storste feil 4 tro at en rorsle vokser i styrke
om den gar sammen med en annen lignende. Enhver slik
tilvekst er selvsagt forst en vekst i ytre omfang og der-
med ogsd i eynene pa overfladiske tilskuere en vekst i
makt, men i virkeligheten har den bare fitt i scg spirene
til en svekkelse, som senere vil melde seg.

For hvor myc en kan snakke om at to rersler ligner
hverandre, si vil cn slik likhet aldri forekomme i virkelig-
heten. For i motsatt fall ville det jo faktisk ikke vare to,
men bare én rersle. Det er knekkende likegyldig hva skil:
naden er — ja om den bare 14 i en forskjellig evne hos
ledelsen — den er der. Men det svarer ikke til den natur-
loven som gjelder for all utvikling at man kobler sammen
to ting som ikke er like, nei naturloven sier at den sterk:
cste skal seire, og den sier at gjennom kampen som seier:-
herren fir 4 utkjempe, og bare gjennom den kan han gke
sin kraft og styrke.

Kanskje kan det oppstd visse fordeler i gyeblikket nir
man slir sammen to tilnermet like politiske partirersler;
men i lengden er enhver seier som er vunnet pa den
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maten, drsaken til indre svakheter som senere vil melde
seg.

En rersle kan bare bli stor om man sikrer den en fri
utvikling av dens indre kraft, og ved 4 eke denne inntil
man har nddd den avgjorende seier over alle konkur:
rentenc.

Ja en kan si at dens styrke og dermed ogsa dens rett
til & leve overhodet bare vokser sa lenge som den godtar
kampen som grunnlaget for sin eksistens, og at den cr
forbi hoydepunktet av sin styrke i samme eyeblikk den
fullstendige seier heller over til dens side.

Det cr folgelig bare til nytte for cn rorsle 4 kjempe for
scieren pd en mite som ikke forer til midlertidige ove:
blikksseire, men som i og med den lange kamptiden —
resultatet av fullkommen intolcrant holdning — ogsd gir
langsom vekst.

Rorsler som skylder en sdkalt sammenslutning av til:
narmet like organisasjoner sin vekst, eller med andre ord
skylder kompromisscr sin styrke, ligner drivhusplanter.
De skyter i varet, men de har ikke kraft til & std i ar-
hundrer og sta imot voldsomme stormer.

Nar en veldig organisasjon levendegjor cn id¢ her pa
jorda, er det dens storhet at den slir seg igjennom med
religios fanatisme, at den setter sin vilje gjennom, intoles
rant overfor alt annet, fanatisk overtydd om sin egen rett.
Niér en idé som er riktig i seg selv og cr rustet pa dette vis,
tar opp kampen her i verden, da kan den ikke overvinnes,
og all slags forfelging kommer bare til & styrke den innad.

Kristendommens storhet var ikke 4 preve & komme til
forlik med noenlunde tilsvarende filosofiske mcninger in:
nen antikken, men at den ubennherlig fanatisk forkynte
og hevdet sin egen lare.

Om det ser ut som en rorsle far et forsprang niar den
slar seg sammen med en annen, blir dette mer cnn tatt
igjen fordi kraften stadig vokser ndr en laere og dens
organisasjon holder seg uavhengig og kjemper for scg sclv.

13) Prinsipiclt ma rersla oppdra sine medlemmer slik
at de i kampen ikke ser noe likegyldig de er lert opp til,
men noe de sclv hiker etter. De skal derfor ikke viere
redd for motstanderens fiendskap, men kjennc dct som ¢l
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vilkdr for at de selv fir vare til. De skal ikke gd unna
for hatet fra vart folks og var verdensanskuelscs fiender
og de utslagene de gir seg, men de skal nettopp lengte
etter det. Men utslag av dette hatet er blant annct logn
og bakvasking.

Den som ikke jodepressen gar til atak pa, dvs. baktaler
og skjeller ut, han er ingen ordentlig tysker og ingen
sann nasjonalsosialist. Den beste malestokken for at hans
sinnelag er noc verdt, hans overtyding oppriktig og viljen
sterk, er det fiendskap dedsfiendene til folket vart meter
ham med.

Tilhengerne i rorsla og i videre forstand hele folket ma
atter og atter gjores oppmerksom pa at joden alltid lyver
i sine aviser, og at skulle det hende det stod noe sant i
dem, sa er det bare for 4 dekke over en enda sterre svin:
del, og for sa vidt igjen en bevisst usannhet. Jaden er den
store mester i 4 lyve, og logn og svik cr hans vipen i
kampen.

Enhver jodisk bakvaskelse og enhver jodisk legn barer
vare stridsmenn som hedrende arr.

Den som de sterkest zreskjcller star oss naxrmest, og
den som de hater inderligst er var beste venn.

Den som om morgenen griper den jediske avisen uten
a se seg baktalt i den, har ikke brukt girsdagen riktig, for
hadde han det gjort, sa hadde han vert forfulgt, utskjelt.
baktalt, forhant, tilsvint av joden. Og bare den som
tar kraftigst fatt pa denne dedstienden av vart folk og av
hele den ariske menneskchet og kultur, kan vente 4 bli
baktalt av rasen og dermed ogsa fi jedefolkets kamp ret-
tct mot seg.

Nar disse grunnsetningene gar tilhengerne vire i blodet,
blir var rersle urokkelig og uovervinnelig.

14) Rorsla skal péa alle vis sorge for at personligheten
stdr 1 hevd; den ma aldri glemme at i den personlige verdi
ligéer verdien av alt menneskelig, at hver idé og hver
vtelse er resultatet av et menneskes skapende kraft, og at
det 4 se opp til en annens storhet ikke bare er en takk
¢n skylder, det binder ogsia de takknemlige sammen.

Ikke noen kan erstatte personen; serlig ikke nar den
representerer det kulturskapende element og ikke det rent
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mekaniske. Liksa lite som en navngjeten mester kan erstat-
tes og en annen overta og fullfere det halvferdige bilde
han har etterlatt, liksd lite kan man sette en isteden for
den store dikter og tenker, den store statsmann og felt-
herre. For deres virke ligger alltid pa kunstens omrade,
deres virke er ikke mekanisk tillert, men medfedt ved
guddommelig nade.

De storste omveltningene og erobringene pa jorda, de
storste kulturelle verk, de udedelige gjerninger pa stats:
kunstens omrdde osv., alle cr for tid og evighet uleselig
knyttet til et navn, og navnet cr tingen som tingen er
navnet. A madtte gi avkall pd 4 hylle en stor ind vil si 4
miste den veldige kraftcn som stremmer ut fra alle store
menns og kvinners navn.

Dette vet best av alle jeden. Nettopp han serger for 4
fa sine stormenn tilbedt som avgudcr, disse stormenn som
har sin storhet i det at de sdelegger menneskeheten og
dens kultur. Bare nir andre folkeslag hyller sine egnc
andshevdinger, prover han 4 fremstille det som uverdig
og stemple det som «personkultus».

I det oyeblikket et folk blir si feigt at det gir seg over
for denne jodiske freckkheten og freidigheten, gir det ogsi
avkall pd den veldige kraft det sitter innc med; for dennc
kraften far folket ikke ved 4 ha respckt for massen, men
ved 4 ®re geniet og hente dndelig reisning og holdning
hos det.

Nair menneskehjerter brister og menneskesjeler for:
tviler, da er det de stiger fram av fortidens halvlys dc
andens stormenn, som vant over sorg og ngd, over skjen:
sel og elendighet, over dndelig trelldom og legemlig tvang,
ser ned til de motlese dedelige og rckker dem sine udede-
lige hender!

Ve det folk som skammer seg for a gripe dem!

*

I den ferste tiden av var rorsle var det snautt noe vi
led slik under som at navnet vart ikke hadde noen verdi
og heller ikke var kjent. Det tyngste i denne forste tiden,
da det ofte bare satt en seks, sju, atte karer sammen for



Faren ved ikke a bli lagt merke til KAY:

4 here hva en taler hadde 4 si, var i denne bitte lillc kretsen
a vekke og trygge tilliten til at var rersle haddc cn veldig
fremtid foran seg.

Tenk pa at der hadde seks, sju menn, bare ukjente fat:
tige djevler gatt sammen for a skape en rorsle med cf
mal for fremtiden som inntil da de veldige, storc massc:
partiene ikke hadde klart 4 nd: 4 bygge opp igjen et tvsk
rike med storre makt og herlighet. Hadde man den
gangen gatt les pa oss, ja hadde man den gangen barc ledd
oss ut, vi skulle vert lykkelig over begge deler. For det
verste var at vi overhodet ikke ble lagt merke til, noe som
jeg mest tok meg naer av.

Da jeg kom med i kretsen av de seks, sju karene, kunne
en ikke godt kalle dct hverken parti eller rorsle. Jeg har
alt skildret det inntrykket jeg fikk forste gangen jeg traff
sammen med denne vesle gruppen. Jeg hadde da i de ukence
som fulgte, tid og hove til 4 studere det sidkalte partict,
i den noksid umulige skikkelsen det hadde fra forst av.
Dect hele var, det skal Gud vite, ct sorgelig nedsliende
bilde. Det fantes ikke noe, nci ikke det minste grann cn:
gang. Navnet parti, styret omfattet praktisk talt alle med-
lemmene, dekket her, en kunne ta det som en ville, nettopp
det som en skulle prove 4 bli kvitt: et parlament i lomme:-
format. Ogsa her ble det votert, og mens de storc parla-
mentene i hvert fall droefter storre problemer og skriker
seg hese i manedslange debatter om dem, si bret det i
denne vesle forsamlingen los ¢n milclang diskusjon néar det
endelig ¢n gang var kommet ct brev det skulle svares pa!

Offentligheten kjente selvsagt ikke spor til alt dette.
Ikke en levende sjel i Miinchen kjente engang navnet pa
partiet, bortsett fra de fa medlemmene og de fi kjen:-
ningene de hadde.

Hver onsdag hadde man ¢t sikalt styremeote i en miin-
chener-kafé, en gang om uken samtalekveld. Da na alle
medlemmene av rorsla i forste omgang satt i styret, var
det stott de samme folkene som mette. Det forste matte
altsd bli 4 se 4 fa sprengt den lille kretsen, verve nye til-
hengere, men framfor alt og for enhver pris gjore rorsla
og dens navn kjent.

FFor & oppna dette gikk vi fram slik:

22 — Min kamp. I
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En gang om maneden, senere hver fjortende dag, prevde
vi 4 holde et offentlig mete. Innbydelsene til metene ble
sendt ut pa maskinskrevne, til dels ogsd handskrevne sed-
ler, og de forste gangenc slo vi dem opp eller delte dem
ut egenhendig. Hver av oss gikk til sine kjenninger for a
fa en eller annen til 4 komme pd motene.

Resultatet var til & grite over.

Jeg husker cnnid tydelig hvordan jeg en gang i den forste
tiden selv hadde vert omkring med innpd atti slike inn-
bydelser og hvordan vi si om kvelden satt og ventet pa
folkemassene som nd métte komme.

En time over tiden matte til slutt «formannen» dpne
motet. Vi var igjen bare sju, akkurat de sju gamle.

Vi gikk da over til 4 la innbydclscskortene skrive pa
maskin og mangfoldiggjere dem i en papirhandel i Mun-
chen. Resultatet var at vi pd neste mote hadde fatt nocn
tlere tilherere. Sa vokste tallet langsomt fra clleve til tret:
ten. Ja, til slutt til sytten, tre og tjue, fire og tredve til:
horere.

Ved 4 samle sammen smabelgp blant oss fattige djevler,
tikk vi endelig penger nok til 4 kunngjere et mote gjen-
nom et avertissement i den pd den tiden enda uavhengige
avisen «Miinchener Beobachter». Men denne gangen var
sannelig resultatet utrolig godt. Vi hadde satt motet til
Minchener Hofbrauhauskeller (ikke 4 forveksle med Miin:
chener Hofbriduhaus festsal), en liten sal som tok snautt
hundre og tredve personer. Jeg syntes sclv lokalet var
en stor hall, cg hver og ¢én av oss grudde for at det nar
kvelden kom, kanskje ikke skulle lykkes oss a fylle dennc
«veldige» salen med mennesker.

Klokka sju var det kommet ctt hundre og clleve per:
soncr, og motet ble satt.

En miinchener-professor holdt hovedtforedraget, og jcg
skulle som nummer to for ferste gang tale offentlig.

Den daverende formannen for partiet, herr Harrer,
syntes nok at dette var temmelig mye av et vagestykke.
Han som ellers sikkert var en bra kar, hadde na engang
fatt det i scg at jeg nok saktens kunne biade det cne og
det annet, bare ikke tale. Heller ikke i tiden som fulgte
var det rad 4 fa ham til 4 skiftc mening pa det punktct.
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Men det skulle snart vise seg noe annet. De hadde gitt
meg tjue minutter a tale pa i denne forsamlingen, der
jeg forste gang skulle tale offentlig.

Jeg talte i tredve minutter, og na viste det seg dct som
jeg uten sclv 4 veere klar over det, liksom hadde hatt pa
folelsen: Jeg kunne virkelig tale! Etter tredve minutter
var forsamlingen i den lillec salen som elcktriscrt, og dct
forste prov pa begeistringen tikk vi da jeg rettet en appell
til alle tilherernc om 4 gi cn skjerv til rersla og det kom
inn tre hundre mark. Dect fridde oss for en stor sorg,
pengesorgen. Vir ekonomi var den gang si slett at vi ikke
engang kunnc makte & fa trykt retningslinjenc for rorsla,
langt mindre flyveblad. Na var grunnsteinen lagt til ct
lite fond, som hjalp oss til 4 dekke de verste og nedven:-
digste utgiftene.

Men ogsa pd anncen mate var det heldige resultatet av
dette forste storre folkemotet av verdi for oss.

Jeg hadde den gangen nettopp fiatt inn en del friske
unge krefter i styret. I de mange drenc jeg var soldat,
hadde jeg fatt en del gode kamerater, som na pa min opp-
fordring litt etter litt gikk med i rersla. Det var handle-
kraftige unge mennesker, som var vant til disiplin og fra
tjcnestetiden av hadde vokst opp med den grunnsetningen
at: Ingenting er umulig, og alt gar, nar en bare vil.

Men hvor nedvendig det var 4 fia inn litt friskt nytt
blod, sa jeg ctter fi ukers samarbeid.

Harrer som den gang var formann for partict, var
cgentlig journalist og visste derfor sikkert mye. Men som
partifercr haddc han cn stor feil: han var ikke folketaler.
Ilvor uhyre samvittighetsfulit og noyaktig han enn ar-
beidde, aldri fikk han rette slagkraften, — kanskje nettopp
fordi han ikke var nocn stor taler. Drexler, som den
gangen var formann for lokalforeningen i Muinchen, var al:
minnelig arbcider. Heller ikke han dugde stort som taler.
[Tan hadde dessuten ikke vaert soldat. Han hadde ikke
gjort militertjeneste, haddc ikke vart med i krigen heller,
slik at han, som etter hele sitt vesen pa forhind var svak
o¢g usikker, hardt savnet den eneste skolen som hadde
greidd 4 gjere mannfolk av usikre og veike naturer. Derfor
hadde ingen av dem stoff i seg til 4 bli menn som kunne
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bere den fanatiske troen i sitt hjerte at en rersle skal
seire, og heller ikke var de menn som med ubgyelig vilje:
kraft, og om det trengtes hardhendt og brutalt kunne sla
ned enhver motstand som matte stille seg i veien for den
nye idéen pa dens vei oppover. Til det kunne en bare
bruke folk som legemlig og indelig hadde gjort de gode
militere egenskapene til sine: Lynsnare som mynder, seige
som ler og harde som Krupp:-stal.

Jeg selv var soldat enda den gangen. I nesten seks ar
hadde jeg blitt herdet utad og innad, si de vel i forst-
ningen hadde en kjensle av at jeg var en fremmed i denne
kretsen. Jeg hadde ogsa lert 4 kvitte meg med ord som:
Det gir ikke, eller det vil nok ikke ga; dct er ikke verdt
a vige, det er vel for vagalt ennd osv.

For selvsagt var det végelig. I 1920 var det mange steder
i Tyskland ikke rad & be noen komme til et nasjonalt folke:-
mote som vigde 4 rette en appell til de brede lag og det
tilmed offentlig. De som tok del i et slikt mote ble slatt
halvt i hjel og jagd fra hverandre. Og det skulle ikke stort
til for a greie et slikt kunststykke; for pa de storste sakalte
borgerlige massemgotene for folk fra hverandre og stakk
av garde som de verste reddharer bare det viste seg en
10—12 kommunister. Liksa lite som de rede tok noen
notis av en slik borgerlig tararabom-klubb fordi de visste
langt bedre enn medlemmene selv hvor skikkelig og ufar:
lig hele stasen var, liksd sikkert ville de med alle midler
prove a bli kvitt en rorsle som de trodde var farlig — og
det mest effektive vdpen i en slik kamp var terror, vold,
— det hadde vist seg gjennom alle tider.

Det de marxistiske folkesvindlerne mest av alt maitte
hate, var jo en rorsle som klart og tydelig hadde til mal
4 vinne for seg nettopp den massen i folket, som til da
bare hadde stdtt i de internasjonale marxistiske jode: og
borspartienes tjeneste. Bare titelen «Det tyske arbeider-
parti» virket som en red klut. Derfor kan en lett tenke seg
at det ved forste hove matte komme til et oppgjer med
de marxistiske lederne, som den gangen enda levde i en
seiersrus.

Den vesle flokken som vir rersle omfattet den gangen
var ogsa litt redd for en slik kamp. De ville opptre minst
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mulig offentlig, fordi de var redd for & bli sldtt. En sa alt
i dnden det forste motet bli sprengt og rorsla kanskje
slitt ut for alltid. Jeg matte sldss hardt for min mening
som gikk ut pa at en ikke skulle vike unna for en slik kamp,
men tvert imot ta kampen opp og serge for i skaffe scg
de kampmidlene som trengtes for 4 verne seg mot terroren.
For terror knekker man ikke med and, men med terror. Det
heldige resultatet av det forste motet styrket min stilling
pé dette punktet. Dec fikk mot til 4 holde et nytt mote, og
det var meningen at det skulle fi litt storre dimensjoner.

Det var vel i oktober 1919 det neste store mote ble holdt
i Eberlbrdukeller. Tema: Brest:Litovsk og Versailles. Vi
hadde firc talere. Selv talte jeg innpa en time, og sukscssen
var steorrc enn pd dct forste motet. Tallet pa tilhorerne
hadde steget til over hundre og tredve. Et forsek pa 4
lage brak ble straks kvalt i fodselen av kameratenc. Ufreds:
mennene for pa hodet nedover trappenc.

Fjorten dager sencre var det et nytt mete i den samme
salen. Tallet pa tilhorerne hadde steget til over ctt hundre
og sytti — sd det var bra med folk. Jeg talte igjen — og
igjen var suksessen storre enn pa forrige mote.

Jeg maste pa at vi skulle finne oss et storre lokale. En-
delig fant vi et i den andre enden av byen, i «Deutsches
Reich» i Dachaucrstrasse. Det forste metet i det nye lo-
kalet var darligere sokt enn det forrige: snaue ctt hundre
og forti mennesker. I styret tok de igjen til 4 miste motet,
og de cvinnclige tvilerne mente at grunnen til det darlige
frammotet var at vi hadde holdt for mange meoter tett pa
hverandre. Dct kom til voldsomme oppgjor, der jeg hev:
det det standpunkt at en by péd sju hundre tusen innbyg:-
gere ikke bare tilte ett mote hver fjortende dag, men ti
moter om uken, at en ikke matte la seg skremme av til:
bakeslag, at den veien vi hadde sldtt inn pd, var den rette,
og at ndr vi bare drev pa med samme seige iherdigheten,
s matte seicren for cller senere komme. Hele denne tiden,
vinteren 1919—20, var en encste lang kamp for a styrke
tilliten til at den ungc rorsle skulle og ville seire, og en
kamp for 4 fa tilliten til 4 stige til fanatisme, som lik troen
kan flytte fjell.

Alt det neste mote hadde steget til over to hundre. Bide
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publikumssuksessen og det finansielle utbytte var stor:
artet.

Jeg fikk satt igjennom at vi straks skulle fastsctte et
nytt mote. Det ble holdt fjorten dager senere, og tallet
pd tilhercrne steg til over to hundre og sytti.

Fjorten dager senere sammenkalte vi for sjuende gang
tilhengere og venner av den unge rorsla, nd var det bare
sa vidt at den samme salen hadde plass til menneskene,
det var blitt over fire hundre.

I denne tiden fikk vi trukket opp linjene for den indre
organisasjonen av rersla. Mange ganger kom det til mer
og mindre kraftige diskusjoner. Fra forskjellige sider, —
da som ni kritiscrte de at vi kaltc den unge rorsla et
parti. Et slikt syn har jeg alltid tatt som tegn pa at ved-
kommende ikke duger praktisk og cr indelig sméskdren.
Det fantes den gangen, og det finnes alltid folk som ikke
kan holde greie pa ytre og indre ting og som prever &
regne ut verdien av en rorsle etter hvor flott navnet klin-
ger, og sorgelig nok er det ordforrddet til vare forfedre
det gir verst ut over.

Det var vondt 4 f3 disse karene til 4 forsta, at enhver
rorsle, sd lenge dens idéer ikke har sldtt igjennom og den
derfor ikke har nadd sitt mal, er og blir ct parti, om den
aldri s4 mye kaller seg noe annet.

Nar et eller annet menneske har fitt en dristig tanke,
som han vil sette ut i livet fordi den kanskje kan bli til
gagn for medmenneskene, da ma han jo forst se 4 fi seg
noen tilhengere, som vil ga inn for hans idéer. Og om ni
denne idéen er a fa has pa partivesenct og gjerc en slutt
pd splittelsen, si cr de som kjemper for ct slikt syn og
forkynner en slik vilje, sclv bare ct parti sa lenge de ikke
har kjempet seg fram til malet. Det er ordkleyving og
humbug om en eller annen pedant av en folketeoretiker
som er dobbelt si vis som framgangsrik, biller seg inn at
han ved 4 skifte navn kan endre den karakter en rorsle har
sa lenge den er et parti.

Tvert imot.

For er det noe som er unasjonalt, sa er det det a springc
omkring i ost og vest med szrlig gammelgermanske ut:
trvkk, som hverken passer i var tid eller uttrvkker noc
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bestemt, men lett kan fore til at en tror at det er ordene op
vendingene som gir ¢n rorsle dens verd. Det er noc ¢hrek-
kelig sludder, som dcssverre rett som det er blir prakiy
sert i dag.

Jeg madtte alt da og scnere ogsda om igjen og om igjen
advare mot den typen av nasjonaltyske politiske Tekpredi
kanter som positivt ikke yter det minste, men som ¢r hell
makelost innbilske. Den unge rorsle matte og mai nit ogaal
vokte scg for 4 fa inn folk som s& 4 si ikkc har annet
lovord enn at de kan si for visst at de alt i tredve, jn lorh
ar har kjempet for den samme idéen. Men den som har
slass for en sdkalt id¢ i hele forti ar uten i oppni del
minste, ja uten 4 ha hindret at det motsatte standpunkiel
sciret, han har sannelig gitt prov for at han i sitt Tortidrige
virke ikke har dugd til noc. Det farlige ved slike folk er
at de ikke vil gi inn i rorsla som vanlige medlemmer, men
fabler om 4 komme inn i ledelsen; de er si gamle 1 ayrkets,
mener de, at det bare der kan bli hove til i arbeide videre
Men ndde oss om cn skulle Ta slike Tolk Limakten over en
rorsle! En forretningsmann som konsckvent har Kjort ¢n
stor forretning i grofta, duger ikke il & grunnlegge en ny,
men liksa lite hover en nasjonal mctusalem som i alle
de arenc ikke gjorde annct c¢nn a forkvakle og darclor
kalke en stor idé, til 4 veere med a lede en ny rorslel!

Forresten giar barc en brokdel av slike folk inn i den
nye rorsla for 4 gagne den og for i tjiene den nye idéens
laere, i de fleste tilfelle kommer de Tor enda en gang i gjore
menncskene ulykkelige med sine cgne idéer i lv av rorsla
cller gjennom det hove den gir til det. Men hva slags idéer,
ja det er nesten ikke til 4 si.

Det er typisk for slike underlige naturer at dc svermer
for gammelgermansk heltedad, for den gra oldtid, stein-
okser, spyd og skjold, mens de i virkelighcten selv er de
storste reddharenc en kan tenke seg. For de samme karenc
som fekter i lufta med sine «gammeltyske» blikksverd og
¢dr med preparerte bjsrneskinn med stutehorn over det
skjeggete, bustete hodet, preker for samtiden at cn stott
skal fore kampen med édndelige viapen; men de flyr unna
alt de orker, om det viser seg en kommunist med gummi:
kolle. Ettertiden vil sikkert ikke finne stor grunn til A
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torherlige heltegjerningene til disse skjeggprydede ger:
manere i et nytt epos.

Jeg lerte disse karene altfor godt 4 kjenne til ikke &
bli kvalm av det elendige komediespillet deres. Pi den
store massen virker de latterlig, si joden har for si vidt
all grunn til 4 spare slike folkekomedianter, ja kanskje til:
med sette dem over folk som virkelig slidss for den nye
tyske staten. Og si er enda disse fyrene si grenseslost
innbilske og vil, trass i alle prov pd at de er fullstendig
ubrukbare, forstd alt bedre selv og blir den rene plage for
de rettlinjede og @rlige stridsmennene i rorsla, som ikke
bare ser opp til de heltegjerningene som ble ovd i for:
tiden, men som gjor alt for a gi ettertiden ct like stort
minne gjennom cgen dad.

Det er ogsi ofte temmelig vrient 4 avgjere hvem av
disse karene som opptrer slik fordi de er fedt dumme eller
evnelose, eller hvem av dem som av visse arsaker bare
later slik. Serlig ndr det gjelder de sakalte religiose re-
formatorene, som opptrer pi gammelgermansk grunnlag,
har jeg alltid en folelse av at de kunne vere sendt oss
av de maktene som ikke vil at vir nasjon skal reise seg
igjen. For hele dcres virke fercr jo folket bort fra den
felles kampen mot den felles fienden, joden, og lar det
i steden ode kreftene i en liksd vanvittig som usalig rcli-
gionsstrid. Dette er nettopp drsaken til at vi ma fi en
sterk og sentral makt, det vil si at ledelsen av rersla har
absolutt autoritet. Den alene kan fi satt en stopper for
slike skadelige elementer. Av samme grunn steter en pa
den storste motstanden mot at en rorsle cr ensartet, blir
holdt stramt og fort stramt nettopp blant sannc nasjonale
gjengangere. Det de hater i rorsla, cr den makten som
setter bom for det sludderet de driver med.

Ikke for ingenting bandt den unge rorsla seg i sin tid til et
fast program og unngikk med vilje 4 bruke ordet «volkisch»
(nasjonal, folkezegen). Dette begrepet har si uendelig vide
grenser at det ikke gir noe reelt grunnlag for en rorsle og
ikke noen malestokk for hvem som herer til den. Jo verre
det er 4 tolke begrepet i praksis og jo mer og videre det kan
fortolkes, dess lettere fir en heve til 4 skyte seg inn under
det. A bruke et sa uklart og mangetydig begrep i cn
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politisk kamp, farer uvegerlig til at det faste samholdet i
kampen blir brutt; for et slikt samhold klarer ikke den
pdkjenningen det er 4 overlate til hver enkelt 4 avgjerc
hva han skal tro og ville.

Det er ogsd en skam slik som alle og enhver i dag sprin-
ger omkring med ordet «folkeegen» i skjoldet, og hvor
mange det er som har sin cgen lille mening om det be-
grepet. En kjent professor i Bayern, en av disse navn:
gjetne dndens stridsmenn, som har fort mang en kampanje
mot Berlin, sctter begrepet folkecegen likt med monarkisk
innstilling. Den lerde herre har selvsagt hittil glemt 4
greie nermere ut om hvordan han kommer fram til at
vire monarker fra fortiden skulle vere identiske med en
folkeegen oppfatning av i dag. Jeg er ogsd redd for at
det vil bli temmelig vrient for den lerde herre. For noe
mindre folkeegent cnn de fleste tyske monarkiske konsti-
tusjoner kan en vel ikke tenke scg. Hadde det ikke vert
sd, ja da hadde de vel heller ikke forsvunnet, eller ogsa
mitte det at de forsvant veere ct prov pa at den folke:-
egne verdensanskuelsen var gal.

Derfor legger enhver ut dette begrepet som han selv for:
stir det. Men en slik mangfoldighet av meninger kan en
ikke bruke som grunnlag for en politisk kamprorsle.

Jeg skal her helt se bort fra hvor verdensfjerne de cr,
disse folkeegne Johannes:den-deper:typene i det tjucnde
arhundre, og szrlig hvor helt og holdent det skorter dem
pd kjennskap til folkesjelen. Det blir illustrert nok av
den latteren de fir over seg fra venstrehold. Folk lar dem
skvaldre, og ler dem ut.

Men den som ikke klarer 4 gjore seg hatet av sine mot:
standere, synes jeg ikke er stort verd 4 ha til venn. Og
derfor var det ikke bare uten noe verd at disse karene
var vennlig innstilt mot vir rorsle, men bent fram skadelig,
og det var ogsd hovedgrunnen til at vi for det forste valte
navnet «parti» — vi kunne da hdpe at bare det var nok
til 4 skremme bort en hel skokk av disse folkeegne sgvn-
gjengerne —, og for det andre at vi kalte oss «Det nasjonal:
sosialistiske tyske arbeiderparti».

Det forste ordet skaffet oss av med oldtidssvermere av
den typen som legger alt i ordene og gir omkring med
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gamle heiltyske ordelag og gjeve vendinger, for den si-
kalte folkeegne idé, og det andre fridde oss for hele gjen-
gen av ridderne med det «dndelige sverd», alle de ynkelige
stakkarene som med «det dndelige vipen» bare mener et
skjold til 4 dekke sin egen feighet.

Det sier seg selv at i tiden som fulgte, var det ncttopp
disse som gikk verst til atak pa oss, ja selvsagt ikke pa
kroppen, nei bare med pennen, annet var det jo ikke &
vente av slike folkeegne penncskaft. Virt motto: «Den
som bruker makt mot oss, ham verger vi oss ogsd mot med
makt» hadde selvsagt noe visst uhyggelig ved seg for slike
folk. De kastet oss i nesen gang pa gang ikke bare at vi var
sa ra 4 dyrke gummikellen, men ogsa at det totalt skortet
oss pa dnd. At sclv en Demosthencs kan bringes til taushet
pé ct folkemote nir femti idioter med kjeften og nevene
i orden ikke vil la ham snakke, det har ikke noe i si for
en slik kvaksalver. Han er sd feig av naturen at han aldri
lar det komme si langt som til & utsette seg for den faren.
Han «bréker» ikke og cr ikke innpasliten, nei han arbeider
«i det stille».

Jeg kan heller ikke i dag fa sagt det skarpt nok at var
unge rorsle ikke ma la seg fange inn i garnet til sianne
sikalte «arbcidere i det stille». De er ikke bare feiginger,
men ogsi alltid typen pa folk som ingenting kan og ingen:-
ting vil. En mann som kjcnner en sak, vet om en fare
som truer, scr med egne eyne hvordan han skal kunne
avverge den, cn slik mann har den fordemte plikt og skyl:
dighet ikke & «arbeide i det stille», men til 4 std fram
offentlig mot den og gjeore sitt til at saken blir brakt i
orden. Gjer han ikke det, da er han en pliktforssmmende,
elendig svekling av en kar, som sviker sin oppgave, enten
det nd skyldes feighet, dovenskap eller skort pi cvner.
Storsteparten av disse «arbeidere i det stille» ter seg for
det meste som de skulle sitte inne med all verdens visdom.
Ingen av dem kan det skapende grann, men de prever i
bleife hele verden med sine kunststykker; de er dovne,
men fordi de, etter som de sier, «arbeider i det stille», for-
stdr de 4 gi det inntrykket av at de har det si voldsomt
travelt hele tiden, — kort og godt, de er svindlere, typen
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pa politiske spekulanter, som ikke kan utstd at andrc ar-
beider erlig. Si snart en slik folkeegen nattsvermer skyter
seg inn under sitt «arbeid i det stille», kan en vedde tusen
mot én pa at han i denne «stillheten» sin ikke gjor det
fnugg, men stjeler, ja stjeler fruktenc av andres arbeid.

Til dette kommer ogsa at de er sd arrogante, innbilskc
og freidige disse lyssky dovenpelsene nir det gjelder andres
arbeid; de kaster scg over det og prover a kritisere det
fra overst til nederst og stotter pa den maéten i virkelig:
heten dedsfiendene av vart folk.

Selv den darligste agitator, som likevel har mot til man-
dig og apent 4 hevde sin mening nar han star pa vertshus-
bordet overfor sinec motstandere, yter langt mer enn tuse:
ner av disse lognaktige, lumske og skinnhellige fyrene. En
sann kar kan nok alltid slumpe til 4 omvende en og annen
og vinne ham for rorsla. Derfor far ¢cn prove det han har
gjort og sc om resultatet av hans virke er noc tess. Men
disse feige svindlerne, de som skryter av sitt arbeid «i det
stille» og som felgelig gjemmer seg bak en anonymitet
som cn ikke nok kan forakte, de duger absolutt ikke til
noe som helst og kan derfor i ordets sanne mening sies
i veere droner nar det gjelder & gjenreise folket.

=
*

Aret 1920 maste jeg pa at vi skullc holde det ferste virke-
lig storc massemotct. Det viste seg 4 vaere delte meninger
om det. Noen av de ledende partimedlemmene syntes at
det var séa altfor tidlig, det var ikke godt 4 vite hvordan
det ville ga. Den rode pressen interesserte seg na sterkt
for oss, og vi hadde den gleden at de litt etter litt la oss
for hat. Vi opptradte pad andre meter og kom med inn-
legg i diskusjonen. Selvsagt ble vi alle sammen straks
pepet ut. Men vi hadde da nadd et slags resultat. Folk
hadde lert oss a4 kjenne og ctter som vi ble mer og mer
kjent, vokste motviljen og rascriet mot oss. Derfor tenkte
vi at vi nok sikkert kunne gjore oss hap om & fi et riktig
stort frammete av vdre venncr fra den rode leir pd det
forste store massemeotet vart.
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Selv var jeg ogsd klar over at det var rimelig at motet
skulle bli sprengt. Men det matte sa likevel komme til et
oppgjor en gang, om ikke da, s noen maneder senere. Det
stod til oss alt fra ferste dagen av 4 sikre var rorsle evig
levetid bare vi gikk inn for den blindt og uverent. Fram-
for alt kjente jeg mentaliteten hos de rode tilhengerne alt-
for godt til at jeg ikke skulle vite at det som forst og sist
gjor inntrykk, er at en gar til det ytterste i sin motstand,
det vinner ogsa nye tilhengere for rorsla. Nettopp derfor
métte en ha viljen til 4 gjore en slik motstand.

Harrer, som den gang var formann i partiet, mente
han ikke kunne vare enig med meg med omsyn til valget
av tidspunkt, og trddte derfor som den wrlige og rett:
skafne mannen han var, tilbake fra ledelsen av rersla.
Anton Drexler rykte opp i hans sted. Selv hadde jeg tatt
pa meg a organisere propagandaen, og nd gikk jeg los pa
oppgaven med all kraft. Det forste store folkemotet i den
enda ukjente rorsla ble satt til den 24. februar 1920.

Jeg planla personlig metet. Det tok ikke lang tid. Hele
apparatet var bygd opp slik at en kunne ga til lynsnare
avgjerder. Nar det gjaldt massemoter, skulle en kunne
ta stilling til dagens aktuelle sporsmél pid mindre enn fire
og tjue timer. Kunngjering om slike meter skulle finne
sted ved & sld opp plakater og ved flygeblad, der tenden:-
sen var fastsatt etter de synspunktene jeg alt i store trekk
har nevnt i avhandlingen min om propaganda. A virke
pda den store masse, samle seg om fi punkter, ustansclig
gjenta punktene, forme teksten selvsikkert og selvbevisst
sa den ble til en ugjendrivelig pastand, iherdig holde ut for
a gjore punktene kjent og vare ytterst tilmodig nar cn
skulle vente pa virkningen av dem.

Som farge ble valt redt, bade fordi den egger opp og
fordi den métte opprore og tirre motstanderne varc mest,
og dessuten matte den fi dem til, enten de ville eller ikke,
4 bli oppmerksomme pa oss og huske oss.

I den folgende tiden viste det seg ogsa i Bayern at marx:
ismen og Sentrum som politiske partier fraterniserte med
hverandre; tydeligst kom dette fram i den iver regjerings-
partiet, det bayerske folkepartiet, viste da de provde &
avsvekke virkningen som plakatene vare hadde pa de rodc
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arbeidermassene og senere helt a4 sette stopper tor dem.
Fant ikke politiet noe annet middel til 4 stoppc oss, kom
de til slutt trekkende med de «trafikkmessige omsyn»,
inntil en til sjuende og sist bare for a gjore den hemmelige
rode forbundsiellen til lags og med ytterlig hjclp Ira «l
sakalt tysknasjonalt folkeparti, helt forbed oss & bruke
plakatene vire, som hadde fort hundretusener av intcr:
nasjonalt orienterte, oppeggede og vill-ledte arbeidere tils
bake til deres eget folk. Disse plakatene — de finnes som
tillegg i forste og annet opplag av denne boka, — syncr
tydeligst den veldige striden som den unge rersla mitte
ga gjennom denne tiden. De vil ogsa for etterslekten sti
der som ct vitnesbyrd om at vart sinnelag var erlig og
viljefast, og om hvor vilkarlig de sakalte nasjonale myn:-
digheter handlet da de stoppet en nasjonal rersle som ikke
hevde for dem, og dermed ogsa stoppet arbecidet pa & gjen:
vinne de store massene for vart folk.

De skal ogsa hjelpe til a {4 has pa den oppfatningen at
det skulle ha eksistert en nasjonal regjering i Baycern, og
de vil ogsa kunne dokumentere for cttersleckten at det
nasjonale Bayern som fantes i arene 1919, 1920, 1921, 1922
og 1923, det var ikke resultatet av en nasjonal rcgjering,
det var tvert imot regjeringen som var nedt og tvungct
til 4 rette seg etter et folk som etter hvert kom til a folc
og tenke nasjonalt.

For regjeringene gjorde alt de kunne for & stoppc at
folket ble friskt igjen og for 4 gjore det umulig.

Bare to menn skiller seg ut:

Ernst Pohner, den gangen politimester, og hans tro rad-
giver Oberamtmann Frick, var de eneste hoyere stats:
tunksjoneerer som alt den gangen hadde mot til forst og
fremst a4 vare tyskere og sa funksjonzrer. Blant dc an-
svarlige autoritetenc var Ernst Pohner den encste som
ikke beilet til massenes gunst, men som kjente ansvaret
overfor sitt eget folk og var villig til, om det matte til,
a sette hele sin egen eksistens pa spill og ofre alt for at
det tyske folket, som han elsket over alt i verden, kunnc
reise seg igjen. Derfor var han da ogsa en torn i oyet pi
de korrupte funksjonarkreaturene, som gav en god dag i
i tjene folkets interesser og hjelpe til 4 skaffe det den fri-
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heten det hardt trengte, nar de bare kunne folge den loven
som deres arbeidsgiver gav dem, og den loven fulgte de
uten omsyn til hvordan det skulle gi med den nasjonalc
verdi de hadde fatt a forvalte.

Men framfor noc annet herte Péhner til den typen av
folk, som motsatt de fleste av dem som vaker over var
sakalte statsautoritet, ikke lar seg skremmec om han far
forrazderne mot folket og landet til fiender, nei tvert imot
prover a fa slike fiender, fordi han regner det som et
selvsagt gode for en bra og rettskaffen mann. At jodene
og marxistenc hatet ham og kjempet med all sin lagn og
sinc bakvaskelser, var for ham den cneste gleden midt
oppe i vart folks clendighet.

En bunnhederlig mann var han, ¢ndefram og enkel som
en hellener og tysk i sin rettlinjete karakter; for ham var
ordene «heller ded enn slave» ingen frase, de var hele
hans vesen.

Han og hans medarbeider, dr. Frick, er i mine eyne de
eneste folk i statsstillinger, som en med god grunn kan
si var med pa a gjenreise et nasjonalt Bayern. —

For vi na gikk til 4 holde vart ferste massemeote, matte
jeg ikke bare gjore ferdig det nedvendige propaganda:-
stoffet, men ogsa serge for at retningslinjene i program:-
met forela i trykt stand.

Jeg skal i annet bind gjerc utferlig rede for de retnings:
linjene vi spesielt hadde for oye da vi sattc opp program:
met. Jeg skal her noye meg med & fastsla at vi laget ikke
programmet barc for 4 gi den unge rorsla form og inn-
hold, men for 4 gjore det klart for de store masser i
tolket hva den ville.

I kretser som sogner til den sakalte intelligens, har cn
gjort narr av programmet, og hant dect og provd & kriti-
scre det. Men at vi hadde rett i var oppfatning, framgar
av den virkningen programmet hadde.

I lopet av dissc arene har jeg sett dusinvis av nye rersler
dukke opp, og alle sammen er sporlast forsvunnct, ja som
blast vekk. En eneste holdt seg: Det nasjonalsosialistiske
tyske arbeiderpartict. Og i dag er jeg mer enn noensinne
overtydd om at man kan kjempe mot rersla, at man kan
prave 4 lamme den, at vare sma partiministrer kan forby
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oss a tale og skrive, men at det er vare idéer som skal netie,
det kan dc¢ ikke lenger hindre.

Nar den tiden kommer, da en ikke engang minnen den
statsforfatningen vi har i dag og de som representere
den, da vil det nasjonalsosialistiske programmet v
grunnlaget for fremtidens stat.

I de fire mancdence for januar 1920, da vi hadde dreeved
pa med motence vire, hadde vi lagt nok til side sit vi ko
la det forste flygeskriftet vart, den forste plakaten vin
og det forste programmet vart ga i trykken.

Nar jeg som slutt pa dette forste bindet velger i shildie
det forste store masscmotct, sa er det fordi partict med
det motet sprengte rammen som liten forening op lo
forstc gang kom til i pavirke den veldigste laktor i var
tid: den offentlige mening.

Selv hadde jeg den gangen barce en encste sorg: Fibr v
salen full, cller kommer vi til 4 tale for ct gapende tom
rom? Jeg var skrasikker pa at kom det bare lolk, wille
dagen bli cn stor scier for den unge rorsla. Jeg ventet
uro pa kvelden.

Klokka 7,30 skullc motet apnes. 7,15 kom jep inn
testsalen i Hofbriuhaus ved Platzl i Minchen, op hjeriet
mitt holdt nesten pa a sprenges av glede. Dot veldipe
lokalet, for den gangen syntes jeg enda det var veldip,
var overtylt av folk, tett i tett, nesten to tusen mennensher,
en hel folkemasse. Og framfor alt, nettopp de som vi
hadde tenkt 4 fa tak i, satt der. Det sit ut som mye over
halvparten av salen var full av kommunister op uav
hengige. De hadde syensynlig blitt enige om at viel lorste
store propagandamete skulle ta en bri slutf,

Men det gikk annerledes. Etterat den lorste taleren var
ferdig, tok jeg ordet. Fa minutter ctter haglet det med
tilrop, i salen kom det til kraftige sammenstot. 1<n hind:
full av mine mest trofaste krigskamcerater og noen andre
tilhengere sloss med fredsforstyrrerne og klarte forst litt
ctter litt 4 skaffe noenlunde ro. Jeg kunne tale igjen. Ltter
en halv times tid overdoyvde bifallet ctter hvert skrikenc
og brolene.

Og na tok jeg opp programmet og la det for forste
gang fram i enkelthetenc.
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Fra kvarter til kvarter ble tilropene mer og mer trengt
tilbake av bifallsrop. Og da jeg til slutt punkt for punkt
la fram de 25 tesene for massen og bad dem selv felle
dommen over dem, da ble de, den ene etter den andre,
cnstemmig vedtatt, mens jubelen steg mer og mer, og da
den siste tesen pa den maten hadde funnet veien til hjer-
tene, stod det en sal full av folk framfor meg, sveist sam-
men i en ny overtyding, en ny tro, en ny vilje.

Da lokalet etter nesten fire timers forlep tok til & tom-
mes, og folkemengden tett i tett stremte mot utgangen
som en langsom elv, puffet og skubbet hverandre, da
visste jeg at der gikk det mennesker ut til det tyske folk,
som i kveld hadde fatt inn prinsippene for den nye rorsla,
prinsipper som aldri mer kunne bli glemt.

En ild var tent, i dens glor skal en gang det sverdet
bli smidd som skal vinne friheten tilbake for den germanskec
Siegfried og gjenvinne livet for nasjonen.

Og mens jeg som i et syn sa gjenreisningen komme, sa
jeg ogsa hcvnens gudinne ubennhorlig nerme seg: nid:
ingsddden fra 9. november 1918 skulle fa sin straff.

S4a ble salen langsomt temt.

Rorsla gikk sin gang.






	Cover2
	MK - 1 B-002_1L
	MK - 1 B-002_2R
	MK - 1 B-003_1L
	MK - 1 B-003_2R
	MK - 1 B-004_1L
	MK - 1 B-004_2R
	MK - 1 B-005_1L
	MK - 1 B-005_2R
	MK - 1 B-006_1L
	MK - 1 B-006_2R
	MK - 1 B-007_1L
	MK - 1 B-007_2R
	MK - 1 B-008_1L
	MK - 1 B-008_2R
	MK - 1 B-009_1L
	MK - 1 B-009_2R
	MK - 1 B-010_1L
	MK - 1 B-010_2R
	MK - 1 B-011_1L
	MK - 1 B-011_2R
	MK - 1 B-012_1L
	MK - 1 B-012_2R
	MK - 1 B-013_1L
	MK - 1 B-013_2R
	MK - 1 B-014_1L
	MK - 1 B-014_2R
	MK - 1 B-015_1L
	MK - 1 B-015_2R
	MK - 1 B-016_1L
	MK - 1 B-016_2R
	MK - 1 B-017_1L
	MK - 1 B-017_2R
	MK - 1 B-018_1L
	MK - 1 B-018_2R
	MK - 1 B-019_1L
	MK - 1 B-019_2R
	MK - 1 B-020_1L
	MK - 1 B-020_2R
	MK - 1 B-021_1L
	MK - 1 B-021_2R
	MK - 1 B-022_1L
	MK - 1 B-022_2R
	MK - 1 B-023_1L
	MK - 1 B-023_2R
	MK - 1 B-024_1L
	MK - 1 B-024_2R
	MK - 1 B-025_1L
	MK - 1 B-025_2R
	MK - 1 B-026_1L
	MK - 1 B-026_2R
	MK - 1 B-027_1L
	MK - 1 B-027_2R
	MK - 1 B-028_1L
	MK - 1 B-028_2R
	MK - 1 B-029_1L
	MK - 1 B-029_2R
	MK - 1 B-030_1L
	MK - 1 B-030_2R
	MK - 1 B-031_1L
	MK - 1 B-031_2R
	MK - 1 B-032_1L
	MK - 1 B-032_2R
	MK - 1 B-033_1L
	MK - 1 B-033_2R
	MK - 1 B-034_1L
	MK - 1 B-034_2R
	MK - 1 B-035_1L
	MK - 1 B-035_2R
	MK - 1 B-036_1L
	MK - 1 B-036_2R
	MK - 1 B-037_1L
	MK - 1 B-037_2R
	MK - 1 B-038_1L
	MK - 1 B-038_2R
	MK - 1 B-039_1L
	MK - 1 B-039_2R
	MK - 1 B-040_1L
	MK - 1 B-040_2R
	MK - 1 B-041_1L
	MK - 1 B-041_2R
	MK - 1 B-042_1L
	MK - 1 B-042_2R
	MK - 1 B-043_1L
	MK - 1 B-043_2R
	MK - 1 B-044_1L
	MK - 1 B-044_2R
	MK - 1 B-045_1L
	MK - 1 B-045_2R
	MK - 1 B-046_1L
	MK - 1 B-046_2R
	MK - 1 B-047_1L
	MK - 1 B-047_2R
	MK - 1 B-048_1L
	MK - 1 B-048_2R
	MK - 1 B-049_1L
	MK - 1 B-049_2R
	MK - 1 B-050_1L
	MK - 1 B-050_2R
	MK - 1 B-051_1L
	MK - 1 B-051_2R
	MK - 1 B-052_1L
	MK - 1 B-052_2R
	MK - 1 B-053_1L
	MK - 1 B-053_2R
	MK - 1 B-054_1L
	MK - 1 B-054_2R
	MK - 1 B-055_1L
	MK - 1 B-055_2R
	MK - 1 B-056_1L
	MK - 1 B-056_2R
	MK - 1 B-057_1L
	MK - 1 B-057_2R
	MK - 1 B-058_1L
	MK - 1 B-058_2R
	MK - 1 B-059_1L
	MK - 1 B-059_2R
	MK - 1 B-060_1L
	MK - 1 B-060_2R
	MK - 1 B-061_1L
	MK - 1 B-061_2R
	MK - 1 B-062_1L
	MK - 1 B-062_2R
	MK - 1 B-063_1L
	MK - 1 B-063_2R
	MK - 1 B-064_1L
	MK - 1 B-064_2R
	MK - 1 B-065_1L
	MK - 1 B-065_2R
	MK - 1 B-066_1L
	MK - 1 B-066_2R
	MK - 1 B-067_1L
	MK - 1 B-067_2R
	MK - 1 B-068_1L
	MK - 1 B-068_2R
	MK - 1 B-069_1L
	MK - 1 B-069_2R
	MK - 1 B-070_1L
	MK - 1 B-070_2R
	MK - 1 B-071_1L
	MK - 1 B-071_2R
	MK - 1 B-072_1L
	MK - 1 B-072_2R
	MK - 1 B-073_1L
	MK - 1 B-073_2R
	MK - 1 B-074_1L
	MK - 1 B-074_2R
	MK - 1 B-075_1L
	MK - 1 B-075_2R
	MK - 1 B-076_1L
	MK - 1 B-076_2R
	MK - 1 B-077_1L
	MK - 1 B-077_2R
	MK - 1 B-078_1L
	MK - 1 B-078_2R
	MK - 1 B-079_1L
	MK - 1 B-079_2R
	MK - 1 B-080_1L
	MK - 1 B-080_2R
	MK - 1 B-081_1L
	MK - 1 B-081_2R
	MK - 1 B-082_1L
	MK - 1 B-082_2R
	MK - 1 B-083_1L
	MK - 1 B-083_2R
	MK - 1 B-084_1L
	MK - 1 B-084_2R
	MK - 1 B-085_1L
	MK - 1 B-085_2R
	MK - 1 B-086_1L
	MK - 1 B-086_2R
	MK - 1 B-087_1L
	MK - 1 B-087_2R
	MK - 1 B-088_1L
	MK - 1 B-088_2R
	MK - 1 B-089_1L
	MK - 1 B-089_2R
	MK - 1 B-090_1L
	MK - 1 B-090_2R
	MK - 1 B-091_1L
	MK - 1 B-091_2R
	MK - 1 B-092_1L
	MK - 1 B-092_2R
	MK - 1 B-093_1L
	MK - 1 B-093_2R
	MK - 1 B-094_1L
	MK - 1 B-094_2R
	MK - 1 B-095_1L
	MK - 1 B-095_2R
	MK - 1 B-096_1L
	MK - 1 B-096_2R
	MK - 1 B-097_1L
	MK - 1 B-097_2R
	MK - 1 B-098_1L
	MK - 1 B-098_2R
	MK - 1 B-099_1L
	MK - 1 B-099_2R
	MK - 1 B-100_1L
	MK - 1 B-100_2R
	MK - 1 B-101_1L
	MK - 1 B-101_2R
	MK - 1 B-102_1L
	MK - 1 B-102_2R
	MK - 1 B-103_1L
	MK - 1 B-103_2R
	MK - 1 B-104_1L
	MK - 1 B-104_2R
	MK - 1 B-105_1L
	MK - 1 B-105_2R
	MK - 1 B-106_1L
	MK - 1 B-106_2R
	MK - 1 B-107_1L
	MK - 1 B-107_2R
	MK - 1 B-108_1L
	MK - 1 B-108_2R
	MK - 1 B-109_1L
	MK - 1 B-109_2R
	MK - 1 B-110_1L
	MK - 1 B-110_2R
	MK - 1 B-111_1L
	MK - 1 B-111_2R
	MK - 1 B-112_1L
	MK - 1 B-112_2R
	MK - 1 B-113_1L
	MK - 1 B-113_2R
	MK - 1 B-114_1L
	MK - 1 B-114_2R
	MK - 1 B-115_1L
	MK - 1 B-115_2R
	MK - 1 B-116_1L
	MK - 1 B-116_2R
	MK - 1 B-117_1L
	MK - 1 B-117_2R
	MK - 1 B-118_1L
	MK - 1 B-118_2R
	MK - 1 B-119_1L
	MK - 1 B-119_2R
	MK - 1 B-120_1L
	MK - 1 B-120_2R
	MK - 1 B-121_1L
	MK - 1 B-121_2R
	MK - 1 B-122_1L
	MK - 1 B-122_2R
	MK - 1 B-123_1L
	MK - 1 B-123_2R
	MK - 1 B-124_1L
	MK - 1 B-124_2R
	MK - 1 B-125_1L
	MK - 1 B-125_2R
	MK - 1 B-126_1L
	MK - 1 B-126_2R
	MK - 1 B-127_1L
	MK - 1 B-127_2R
	MK - 1 B-128_1L
	MK - 1 B-128_2R
	MK - 1 B-129_1L
	MK - 1 B-129_2R
	MK - 1 B-130_1L
	MK - 1 B-130_2R
	MK - 1 B-131_1L
	MK - 1 B-131_2R
	MK - 1 B-132_1L
	MK - 1 B-132_2R
	MK - 1 B-133_1L
	MK - 1 B-133_2R
	MK - 1 B-134_1L
	MK - 1 B-134_2R
	MK - 1 B-135_1L
	MK - 1 B-135_2R
	MK - 1 B-136_1L
	MK - 1 B-136_2R
	MK - 1 B-137_1L
	MK - 1 B-137_2R
	MK - 1 B-138_1L
	MK - 1 B-138_2R
	MK - 1 B-139_1L
	MK - 1 B-139_2R
	MK - 1 B-140_1L
	MK - 1 B-140_2R
	MK - 1 B-141_1L
	MK - 1 B-141_2R
	MK - 1 B-142_1L
	MK - 1 B-142_2R
	MK - 1 B-143_1L
	MK - 1 B-143_2R
	MK - 1 B-144_1L
	MK - 1 B-144_2R
	MK - 1 B-145_1L
	MK - 1 B-145_2R
	MK - 1 B-146_1L
	MK - 1 B-146_2R
	MK - 1 B-147_1L
	MK - 1 B-147_2R
	MK - 1 B-148_1L
	MK - 1 B-148_2R
	MK - 1 B-149_1L
	MK - 1 B-149_2R
	MK - 1 B-150_1L
	MK - 1 B-150_2R
	MK - 1 B-151_1L
	MK - 1 B-151_2R
	MK - 1 B-152_1L
	MK - 1 B-152_2R
	MK - 1 B-153_1L
	MK - 1 B-153_2R
	MK - 1 B-154_1L
	MK - 1 B-154_2R
	MK - 1 B-155_1L
	MK - 1 B-155_2R
	MK - 1 B-156_1L
	MK - 1 B-156_2R
	MK - 1 B-157_1L
	MK - 1 B-157_2R
	MK - 1 B-158_1L
	MK - 1 B-158_2R
	MK - 1 B-159_1L
	MK - 1 B-159_2R
	MK - 1 B-160_1L
	MK - 1 B-160_2R
	MK - 1 B-161_1L
	MK - 1 B-161_2R
	MK - 1 B-162_1L
	MK - 1 B-162_2R
	MK - 1 B-163_1L
	MK - 1 B-163_2R
	MK - 1 B-164_1L
	MK - 1 B-164_2R
	MK - 1 B-165_1L
	MK - 1 B-165_2R
	MK - 1 B-166_1L
	MK - 1 B-166_2R
	MK - 1 B-167_1L
	MK - 1 B-167_2R
	MK - 1 B-168_1L
	MK - 1 B-168_2R
	MK - 1 B-169_1L
	MK - 1 B-169_2R
	MK - 1 B-170_1L
	MK - 1 B-170_2R
	MK - 1 B-171_1L
	MK - 1 B-171_2R
	MK - 1 B-172_1L
	MK - 1 B-172_2R
	MK - 1 B-173_1L
	MK - 1 B-173_2R
	MK - 1 B-174_1L
	MK - 1 B-174_2R
	MK - 1 B-175_1L
	MK - 1 B-175_2R
	MK - 1 B-176_1L
	MK - 1 B-176_2R

